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PROTOKOL
posiedzenia Rady Naukowej Dyscypliny Historia
23 wrzesnia 2020 .

Przewodniczacy przywitat zebranych i otworzyt zdalne posiedzenie Rady
Naukowej Dyscypliny Historia. Nastepnie sprawdzona zostata lista obecnosci — 25
cztonkbw Rady byto obecnych, w tym 20 pracownikédw samodzielnych. Swojg
nieobecnos¢ zgtosili przed posiedzeniem dr hab. Hanna Rubinkowska-Aniot oraz
dr hab. tukasz Niesiotowski-Spano. Kworum zatem zostato osiggniete.

PORZADEK OBRAD

Przewodniczgcy przeszedt do przyjecia porzgdku obrad. Zapytat, czy ktos ma
uwagi do wystanego przed posiedzeniem porzadku. Prof. Piotr Majewski zgtosit sie
prosbe, ze na koniec posiedzenia chciatby poinformowa¢ Rade o postepach
w procedurze nadania stopnia doktora habilitowanego dr Dobrochnie Katwie.
Porzadek zostat przyjety przez aklamacje.

Przewodniczgcy rozpoczat od komunikatéw Prezydium. Poinformowat o tym, ze
z koncem sierpnia pozegnat sie z radami dyscyplin urzedujgcy prorektor ds.
naukowych prof. Maciej Duszczyk, ktory przekazat, ze UW ztozyto skarge do Sadu
Administracyjnego na decyzje Rady Doskonato$ci Naukowej w sprawie uchwaty 481
Senatu UW. Kolejng sprawg byto zdjecie z porzadku obrad wniosku mgr Anny Dryblak
o zmiane przewodniczgcego jednej z komisji egzaminacyjnych — pojawita sie
watpliwos¢, czy prof. Stawomir Gawlas, ktéry z koncem wrzesnia odchodzi na
emeryture, moze sprawowac peic¢ te funkcje. Kwestia ta zostata skonsultowana
z prawnikiem, ktory potwierdzit, ze taka osoba moze nadal by¢ cztonkiem
i przewodniczgcym komisji egzaminacyjne;.

I. Gtosowanie w sprawie wyznaczenia czionkow komisji egzaminacyjnych
przewodzie doktorskim mgr. Oleksandra Avramchuka.

Prof. Czubaty przedstawit pierwszg sprawe — mgr. Avramchuka (tytut rozprawy:
Piszgc historig ,niehistorycznego” narodu. Powstanie studiow ukrainskich i polsko-
ukrainski dialog historyczny w USA (1939-1991), promotorka: dr hab. Katarzyna
Btachowska) i poprosit prof. Michata LesSniewskiego — jako przewodniczgcego komisji
doktorskiej — o zabranie gtosu. Prof. Lesniewski przypomniat, ze na poprzednim
posiedzeniu Rady gtosowano nad zmiang tematu, powotaniem recenzentéw oraz
wyznaczeniem zakreséw egzamindw, natomiast teraz prosi Rade o wybranie sktadu
komisji egzaminacyjnej z dyscypliny podstawowej — historii (zakres: historia USA
i ZSRS w XX w.;. Komisja doktorska ds. XIX i XX w. zaproponowata nastepujgcy sktad:
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prof. Jerzy Kochanowski, dr hab. Michat Lesniewski, dr hab. Tadeusz Rutkowski, dr
hab. Artur Markowski, dr hab. Pawet Skibinski. Wobec braku pytan Przewodniczgcy
zagtosit gtosowanie. Oto wyniki:

e komisja egzaminacyjna z dyscypliny podstawowej:

oddanych za rzeciw wstrzymujacych si
gtosow P YR ;
prof. Jerzy
Kochanowski 19 L . '
dr ha,\b: Michat 19 18 1 0
Lesniewski
dr hab. Tadeusz
Rutkowski 19 18 . °
dr hab. Artur
Markowski 19 L . '
dr hab. Pawet
Skibinski 19 18 . °

Niniejszym uchwata zostata podjeta.

II. Glosowanie w sprawie wyznaczenia promotora w postepowaniu 0 nhadanie
stopnia doktora mgr Joannie Lubie.

Prof. Czubaty poprosit prof. Jerzego Kochanowskiego o przedstawienie tej
sprawy. Prof. Kochanowski przedstawit zyciorys naukowy doktorantki oraz
proponowang tematyke badan w ramach rozprawy doktorskiej. Gtos zabrat rowniez
prof. Lesniewski, ktéry zreferowatl pozytywne gtosowanie komisji doktorskiej w tej
sprawie. Poinformowat réwniez czionkéw Rady, ze ze wzgledu na fakt ze to
postepowanie jest tzw. PrzejSciowym, to w momencie powotania recenzentow trzeba
bedzie powotaé ich trzech. Prof. Czubaty odpowiedziat, ze trzech recenzentow trzeba
powotywac jednak w postepowaniach nowych, a nie przejSciowych. Kwestie te nalezy
wyjadni¢ na przyszto$¢. Wobec braku kolejnych pytan Przewodniczacy zarzadzit
gtosowanie. Oto wyniki:

oddanych

glosow za przeciw wstrzymujgcych sie

prof. Jerzy

Kochanowski 19 18 0 !
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Niniejszym uchwata zostata podjeta.

lll. Gtosowanie w sprawie powofania recenzentow i wyznaczenia zakreséw
egzamindw w przewodzie doktorskim mgr. Michata Pienkowskiego

Przewodniczgcy ponownie poprosit 0 zabranie gtosu prof. LeSniewskiego, ktéry
przedstawit prace komisji doktorskiej w tej sprawie — rozprawa pt. Przemyst
fonograficzny w miedzywojennej Polsce. Dziatalno$¢, produkcja, repertuar, ktorej
promotorem jest prof. Grazyna Szelggowska, zostata juz ukonczona i komisja
jednogtosnie popiera wybor nastepujgcych recenzentow: dr hab. Pawta Sitkiewicza,
prof. UG z Uniwersytetu Gdanskiego oraz dr hab. Rafata Ciesielskiego z Uniwersytetu
Jagiellonskiego. Komisja poparta jednogtosnie réwniez wnioskowany zakres
egzamindw oraz sktad komisji egzaminacyjnej. Prof. Czubaty poinformowat cztonkow
Rady, ze na kolejnym posiedzeniu gtosowane bedg sktady komisji egzaminacyjnych
z dyscypliny dodatkowej oraz jezyka angielskiego. Wobec braku pytan prof. Czubaty
zarzadzit gtlosowanie. Oto wyniki z systemu Ankieter:

e recenzenci

oddanych gtoséw za przeciw wstrzymujgcych sie
dr hab. Pawet Sitkiewicz,
prof. UG (Uniwersytet 19 17 0 2
Gdanski)
dr hab. Rafat Ciesielski
(Uniwersytet Jagiellonski) 19 17 0 2

e zakresy egzaminow

oddanych gtoséw za przeciw wstrzymujgcych sie

dyscyplina podstawowa —

historia (zakres — historia 15 15 0 0
XX wieku)
dyscyplina dodatkowa — 15 15 0 0
kulturoznawstwo
Jezyk nowozytny — 15 15 0 0
angielski

e komisja egzaminacyjna z dyscypliny podstawowej

oddanych gtosow za przeciw wstrzymujacych sie

prof. dr hab. Jerzy

Kochanowski 19 18 1 0
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prof. dr hab. Barbara

Wagner 19 18 1 0
dr hab. Michat Le$niewski 19 18 1 0
dr hab. Tadeusz Rutkowski 19 18 1 0

W czasie prezentacji wynikdbw okazato sie, ze w przypadku gtosowania
zakresOw egzaminow czterem osobom (prof. Czubatemu, prof. Kochanowskiemu,
prof. Majewskiemu oraz prof. Szlancie) nie wyswietlito sie to pytanie — pomimo tego
gtosowanie jest wazne, poniewaz zostato zachowane kworum.

Niniejszym uchwata zostata przyjeta.

IV. Glosowanie w sprawie zmiany tytulu rozprawy, powofania recenzentéw
i wyznaczenia zakresOw egzamindw oraz komisji egzaminacyjnej
z dyscypliny podstawowej w przewodzie doktorskim mgr. Pawia
Piskorskiego

Prof. Czubaty poprosit o przedstawienie sprawy prof. Le$niewskiego, ktéry
podkreslit, ze Rada miata zajmowac sie tg sprawg w lipcu, ale doktorant ztozyt swojg
rozprawe dopiero dzien po posiedzeniu. Nastepnie przedstawit on rozprawe pt.
Historia Stronnictwa Demokratycznego 1980-1991, ktérej promotorem jest prof.
Szymon Rudnicki. Zmiana tytutu (z Dzieje Stronnictwa... na Historia Stronnictwa...
wynika z gapiostwa doktoranta, ktéry wydrukowat prace pod tytutem réznigcym sie od
tytutu otwartego przewodu. Zdecydowano zatem, Ze tatwiej bedzie zmieni¢ tytut —
a zmiana ta nie pocigga za sobg réznic merytorycznych — niz drukowaé ponownie
wszystkie dokumenty. Stagd prosba o zaakceptowanie tej zmiany. Prof. LeSniewski
przedstawit rowniez proponowanych recenzentéw, proponowany zakres egzaminow
oraz proponowany sktad komisji egzaminacyjnej z dyscypliny podstawowej. Podkreslit,
ze propozycje te zostaty zatwierdzone przez komisje doktorskg. Wobec braku pytan
prof. Czubaty zarzgdzit gtosowanie. Oto wyniki z systemu Ankieter:

e recenzenci

oddanych gtosow za przeciw wstrzymujgcych sie

dr hab. Marcin Zaremba

. . 1 17 1 1
(Uniwersytet Warszawski) o
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dr hab. Mariusz Mazur,
prof. ucz. (Uniwersytet 19 18 1 0
Marii Sktodowskiej-Curie)

Prof. dr hab. Antoni Dudek
(Uniwersytet Kardynata 19 17 1 1
Stefana Wyszynskiego)

e zakresy egzaminow

oddanych gtoséw za przeciw wstrzymujgcych sie

dyscyplina podstawowa —
historia (zakres — historia Il 18 18 0 0
wojny swiatowej i PRL)

dyscyplina dodatkowa — 18 17 1 0
nauki o polityce
Jezyk nowozytny — 18 18 0 0

angielski

e komisja egzaminacyjna z dyscypliny podstawowej

oddanych gtoséw za przeciw wstrzymujacych sie
prof. dr hab. Je_rzy 19 17 1 1
Kochanowski
dr hab. Grazyna 19 18 0 1
Szelggowska, prof. ucz.
dr hab. Michat Lesniewski 19 18 0 1
dr hab. Tadeusz Rutkowski 19 18 1 0

Niniejszym uchwata zostata przyjeta.

V. Gtosowanie w sprawie powotania komisji egzaminacyjnych w przewodzie
doktorskim mgr Marty Szady

Prof. Czubaty poprosit 0 zabranie gtosu prof. Wisniewskiego, ktéry przypomniat,
ze na poprzednim posiedzeniu byli wyznaczani recenzenci oraz zakres egzaminéw w
tym przewodzie (tytut rozprawy: Conversions between the Nicene and the Homoian
Christianity in the Post-Roman Successor Kingdoms from the Fifth to the Seventh
Century, promotor: prof. Robert Wisniewski). Przypomniat rowniez dyskusje, ktéra
odbyla sie na poprzednim posiedzeniu, a dotyczgca ram czasowych antyku
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w kontekscie wyznaczenia zakresu egzaminu z dyscypliny podstawowej. Efektem tej
dyskusiji jest proponowany sktad komisji egzaminacyjnej — tak, aby w jej sktad wchodzili
i starozytnicy i mediewisci. Nastepnie prof. Czubaty zarzadzit gtosowanie.

e komisja egzaminacyjna z dyscypliny podstawowe] (zakres: historia
poznego antyku i wczesnego sredniowiecza do ca. 750)

oddanych gtosow za przeciw wstrzymujacych sie
prof. dr hab. Adam tajtar 19 19 0 0
prof. dr hab. Aleksander 19 19 0 0
Bursche
prof. dr hab. Adam

Ziotkowski 19 19 0 0

dr hab. Aneta Pienigdz 19 19 0 0
dr hab. Robert Wisniewski 19 19 0 0
dr hab. Pawet Zmudzki 19 19 0 0

e komisja egzaminacyjna z dyscypliny dodatkowej — literaturoznawstwa

oddanych gtoséw za przeciw wstrzymujacych sie
dr hab. Jarostaw Czubaty, 19 19 0 0
prof. ucz.
prof. dr hab. Matgorzata 19 19 0 0
Grzegorzewska
prof. dr hab. Adam tajtar 19 19 0 0

e komisja egzaminacyjna z jezyka nowozytnego — angielskiego

oddanych gtoséw za przeciw wstrzymujacych sie
dr hab. Jarostaw Czubaty, 19 19 0 0
prof. ucz.
prof. dr hab. Adam tajtar 19 19 0 0
mgr Ewa Zastona 19 19 0 0

Niniejszym uchwata zostata podjeta.
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VI. Wolne wnioski

Nastepnie gtos zabrat prof. Piotr Majewski, ktory przedstawit sprawe habilitaciji
dr Dobrochny Katwy. Jako sekretarz komisji habilitacyjnej zreferowat jej posiedzenie,
ktére zakonczyto sie przyjeciem rekomendacji, aby Rada nadata dr Katwie stopien
doktora habilitowanego (siedem oséb gtosowato, sze$¢ byto za i jedna przeciw).
Przewodniczgcy komisji habilitacyjnej prof. Tomasz Schramm ma wysta¢ dokumenty
i dlatego prof. Majewski prosi o wtgczenie tej sprawy do porzadku obrad kolejnego
posiedzenia. Prof. Czubaty podziekowat za informacje i zapewnit, Zze sprawa ta
zostanie wpisana i jednoczesnie zobowigzat sie jak najszybciej podac propozycje
terminéw kolejnych posiedzen.

Gtos zabrat rowniez prof. Jerzy Kochanowski, ktéry zapytat, czy Rada otrzymata
odpowiedz na list do Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w sprawie uzupetnienia
list czasopism oraz wydawnictw naukowych, ktéry zostat wystany w lipcu. Prof.
Czubaty odpowiedziat, ze na ten moment nie ma informacji o odpowiedzi, co zapewne
byto spowodowane spowolnieniem w okresie wakacyjnym. Prof. Kochanowski
podkreslit, ze w tym czasie miata miejsce réwniez zmiana ministra, co rowniez mogto
mieC wptyw.

Prof. Grzegorz Mysliwski zabrat gtos pytajac, czy sg informacje kiedy bedzie
opublikowana nowa lista czasopism i wydawnictw naukowych, czy dopisanie nowych
pozycji bedzie mozliwe dopiero przy tworzeniu nowej listy, czy bedzie mozna
zaktualizowa¢ obecnie opublikowang. Prof. Mysliwski podkreslit, ze brakuje na nigj kilki
pozyciji, rowniez polskich. Prof. Kochanowski odpowiedziat, ze w przypadku polskich
czasopism potrzebne jest posiedzenie komisji ewaluacyjnej, ale byly przypadki
dopisywania pozycji zagranicznych.

Gtos ponownie zabrat prof. Majewski, ktéry zapytat — w odniesieniu do pytania
prof. Macieja Ptaszynskiego na czacie — czy powinien udostepni¢ Radzie
dokumentacje dotyczgcg postepowania dr Katwy. Prof. Czubaty stwierdzit, Zze nie jest
to sprawa oczywista — Rada powinna mieé dostep do wynikdw prac komisji,
tj. protokotu, natomiast ma watpliwosci, czy do reszty dokumentéw réwniez — aby nie
dublowacd i nie podwazac pracy tejze komisji. Rada powinna sie zaznajomic¢ z wynikami
jej prac, ale catos¢ dokumentaciji jest zbyteczna. Prof. Majewski zobowigzat sie do
udostepnienia czitonkom Rady protokotu z posiedzenia komisji habilitacyjnej po ich
zatwierdzeniu przez jej przewodniczgcego prof. Schramma. Nastepnie gtos zabrat
prof. Maciej Ptaszynski, ktory podkreslit, ze gdy wczesniej nad habilitacjami
procedowata Rada Wydziatu to cata dokumentacja byta udostepniana. Stwierdzit, ze
cztonkowie Rady Naukowej Dyscypliny jako osoby podejmujgce decyzje w sprawie
nadania stopnia powinny mie¢ prawo do wgladu do petnej dokumentacji. Takie
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stanowisko popart rowniez prof. Robert Wisniewski stwierdzajgc, ze Rada ma petne
zaufanie do komisji, ale Centralna Komisja réwniez byta zobowigzana do publikaciji
petnej dokumentacji postepowan. Gtos zabrata dr Dobrochna Katwa, ktora
poinformowata cztonkéw Rady, ze Centralna Komisja jeszcze nie opublikowata
materiatdw dotyczgcych jej habilitacji, poniewaz nie zostaty one jeszcze podpisane
przez przewodniczgcego komisji. Podkreslita, ze nie sg to dokumenty tajne. Nastepnie
prof. Katarzyna Mikulska réwniez opowiedziata sie za dostepem nie tylko do protokotu,
ale réwniez recenzji i opinii cztonkow komisji habilitacyjnej — przypadek dr Katwy nie
jest kontrowersyjny, ale moze w przyszto$ci zdarzy¢ sie taka sytuacja, kiedy przy
granicznym gtosowaniu komisji dostep do dokumentéw bedzie podstawg do
merytorycznej oceny. Cztonkowie Rady doszli do porozumienia, Ze petna
dokumentacja wytworzona przez komisje zostanie udostepniona do wgladu przez
panig Oliwie Piskowskg z BRN przed kolejnym posiedzeniem.

Nastepnie Przewodniczgcy zapytat cztonkow Rady, czy sg uwagi do protokotu.
Wobec braku uwag i pytan protokét zostat przyjety przez aklamacije.

Nastepnie Przewodniczgcy prof. Czubaty zakonczyt posiedzenie i podziekowat
wszystkim obecnym.



