PROTOKOL NR 9
ZDALNEGO POSIEDZENIA RADY NAUKOWEJ DYSCYPLINY PSYCH OLOGIA
W DNIU 22 WRZESNIA 2020 ROKU

Posiedzenie rozpoczeto o godz.10:15.

Przewodniczgca Rady prof. E. Pisula przywitata uczestnikbw posiedzenia, w tym
zaproszonego goscia — prof. Eugenie Mandal (recenzentka w komisji habilitacyjnej dr
Katarzyny Lubiewskiej). Przewodniczgca Rady prof. E. Pisula sprawdzita liste
obecnoséci i otworzyta zdalne posiedzenie Rady Naukowej Dyscypliny Psychologia.
Stwierdzono, ze w posiedzeniu uczestniczy 27 czionkébw Rady, w tym 20
pracownikbw samodzielnych, co stanowi kworum wymagane do podejmowania
uchwat.

|. Przyj ecie porz gdku obrad
Przewodniczgca przedstawita porzadek obrad i przypomniata, ze zostat on
przestany w wersji elektronicznej cztonkom RND Psychologia.

|. Przyj ecie porz adku obrad

Il. Przyj ecie protokotu z posiedzenia zdalnego z 30.06.2020

lll. Informacje ogdlne — Przewodniczgca Rady

IV. Uchwala o nadaniu stopnia doktora habilitowanego dr Katarzynie
Lubiewskiej — prof. Ewa Haman

V. Uchwata o nadaniu stopnia doktora mgr Kamili Zap  atowicz — dr hab. Grazyna
Kmita

VI. Odwotanie dr Moniki Dominiak-Kochanek od uchwat y RNDP w sprawie

odmowy nadania stopnia doktora habilitowanego — Przewodniczgca Rady

VIl. Sprawozdanie Zespotu ds. przebiegu post epowan o nadanie stopnia

doktora — prof. Ewa Czerniawska

VIII. Informacje na temat parametryzacji i raportu o stanie dyscypliny - prof. UW
Maciej Haman

IX. Sprawy ré zne, wolne wnioski

Nikt nie zgtosit uwag do porzgdku obrad. Czionkowie na skrzynki e-mailowe
otrzymali link do gtosowania. Przewodniczgca zarzadzita gtosowanie w sprawie
przyjecia porzgdku obrad.

Wynik gtosowania:

Gtosowanie w sprawie przyjecia porzadku obrad posiedzenia Rady Naukowe]
Dyscypliny Psychologia w dn. 22 wrzesnia 2020 r.




Uprawnionych Obecni Oddane gtosy Za Przeciw Wstrzymujgce sie
do
gtosowania

30 27 23 23 0 0

Il. Przyjecie protokotu z posiedzenia zdalnego z 30.06.2020

Nikt nie zgtosit uwag do porzadku obrad. Czionkowie na skrzynki e-mailowe otrzymali
link do gtosowania. Przewodniczgca zarzgdzita gtosowanie w sprawie przyjecia
protokotu z dn. 30.06.2020 r.

Wynik gtosowania:

Glosowanie w sprawie przyjecia protokotu posiedzenia Rady Naukowej Dyscypliny
Psychologia w dn. 30 czerwca 2020 r.

Uprawnionych Obecni Oddane gtosy Za Przeciw Wstrzymujgce sie
do

gtosowania

30 27 25 25 0 0

lll. Informacje ogdlne

Przewodniczgca Rady prof. E. Pisula podziekowata zespotowi dziekanskiemu:
Dziekan prof. Dominice Maison, Prodziekan prof. Joannie Rgczaszek-Leonradi oraz
Prodziekanowi dr hab. Andrzejowi Rynkiewiczowi za wspotprace z RND Psychologia.
Przewodniczgca Rady prof. E. Pisula powitata nowego Dziekana prof. ucz. Kamila
Imbira oraz Prodziekan prof. Joanne Rgczaszek-Leonradi. Wyrazita przekonanie, ze
wspotpraca miedzy radami bedzie dobra i efektywna.

Dziekan Wydziatu Psychologii prof. ucz. K. Imbir przytgczyt sie do podziekowan dla
prof. Dominiki Maison. Zadeklarowat, ze wraz z kolegium dziekanskim bedzie w petni
wspotpracowat z RND Psychologia.

Przewodniczgca Rady prof. E. Pisula przypomniata, ze od 1 wrzesnia rozpoczeta sie
kadencja nowego zespotu rektorskiego, z Rektorem prof. Alojzym Nowakiem.
Szczegolnie wazng informacjg ze wzgledu na bezposrednig wspétprace z RND
Psychologia jest to, ze Prorektorem UW ds. badan zostat prof. dr hab. Zygmunt
Lalak, z Wydziatu Fizyki. Prorektor Z. Lalak przewodniczy RND Fizyka, w zwigzku
z czym jest bardzo dobrze wprowadzony w stan spraw, je$li chodzi
o uporzadkowania formalne, prawne, organizacyjne itd. dotyczgce funkcjonowania
rad naukowych dyscyplin.

Przewodniczgca Rady prof. E. Pisula wspomniala wielkie postacie, wazne dla
Srodowiska psychologow, ktore odeszly w ostatnim czasie: prof. Jan Strelau, prof.
Tadeusz Gaitkowski, prof. Elzbieta Aranowska, prof. Jerzy Mellibruda, prof. Andrzej
Goralski. Wszystkie te nazwiska wpisaty sie do historii rozwoju polskiej psychologii.
Przewodniczgca Rady prof. E. Pisula poinformowata, ze posiedzenia rady ze
wzgledu na wcigz istniejgce zagrozenie epidemiczne i zwigzany z nim rezim
sanitarny bedg na razie odbywalty sie w trybie zdalnym.



IV. Uchwala o nadaniu stopnia doktora habilitowanego dr Katarzynie
Lubiewskiej
Prof. E. Haman przedstawita przebieg prac Komisji Habilitacyjnej, ktéra procedowata
w sprawie nadania dr Katarzynie Lubiewskiej stopnia doktora habilitowanego.
Komisja habilitacyjna powotana przez Centralng Komisje do Spraw Stopni i Tytutdw
obradowata w dniu 17 lipca 2020 r., w trybie zdalnym w petnym 7-osobowym
sktadzie:

1) prof. dr hab. Bogdan Wojciszke — przewodniczgcy

2) dr hab. Lucyna Bakiera, prof. UAM — recenzentka

3) dr hab. Maria Kazmierczak, prof. UG — recenzentka

4) prof. dr hab. Eugenia Mandal — recenzentka

5) dr hab. Marta Biatecka-Pikul, prof. UJ — cztonkini Komisiji

6) dr hab. Grazyna Katra — cztonkini Komisji

7) prof. dr hab. Ewa Haman — sekretarz
Komisja obradowata w trybie
- Ustawy z dnia 14marca 2003 r. stopniach naukowych i tytule naukowym oraz
o stopniach i tytule w zakresie sztuki,
- Rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 26 wrzesnia 2016 r.
w sprawie szczegoOtowego trybu i warunkdédw przeprowadzania czynnosci
w przewodzie doktorskim, w postepowaniu habilitacyjnym oraz w postepowaniu
0 nadanie tytutu profesora.
Komisja wzieta pod uwage:
- osiggniecie naukowe,
- pozostatg aktywnos¢ naukowa,
- osiggniecia naukowe i organizacyjne.
Biorgc pod uwage osiggniecia habilitantki oraz przedstawione przez recenzentow
opinie, a takze przeprowadzong dyskusje, komisja podjeta uchwate o wystgpieniu do
Rady Naukowej Dyscypliny Psychologia UW o nadanie dr Katarzynie Lubiewskiej
stopnia naukowego doktora habilitowanego w obszarze wiedzy nauk spotecznych,
dziedzinie nauk spotecznych, dyscyplinie psychologia.
Uchwala zapadta stosunkiem gtosow: 7 tak, O nie, O wstrzymujgcych sie.
Osiggniecia naukowe na podstawie monografii ,Przywigzanie w kontekscie
wrazliwosci rodzicielskiej, socjalizacji oraz wptywow kulturowych”.
Wszystkie  trzy  recenzentki  podkreslaly  obszernos¢,  systematycznosé
i uporzgdkowanie tej monografii, ale tez przede wszystkim merytoryczng jej
zawartos¢. Podkreslano, ze dr K. Lubiewska zajeta sie tematem oryginalnym, tj.
fenomenem przywigzania w okresie adolescenciji.
Prof. E. Mandal przedstawita pozytywng ocene gtdbwnego osiggniecia habilitantki.
,Dr Lubiewska zasadnie zauwaza, ze relatywnie mato wiemy o kontekstowych
i kulturowych uwarunkowaniach fenomenu przywigzania w okresie adolescenciji.
Przyjmuje i testuje zalozenie, ze mozemy moéwi¢ o transmisji miedzypokoleniowej
przywigzania, a owa transmisja moze odmiennie przebiega¢ w réznych
okolicznosciach.”



W perspektywie szerszej dr Lubiewska poprawnie osadza swoje analizy i badania
w metateorii relacyjnych systeméw rozwojowych (RDS).”

,Dokonaniem empirycznym dr Lubiewskiej jest cykl 3 obszernych badan
zrealizowanych tgcznie na 575 diadach: nastolatkow i matek. Zbadano rodzicielstwo
w aspekcie regionalnym oraz poczyniono porownania dwéch pokolen zyjgcych
w réznych ,warunkach socjalizacyjnych”. matek wychowanych w PRL i ich
nastoletnich dzieci dorastajgcych w okresie nowych, ,zachodnich” wzorcow.
Transmisje miedzypokoleniowg omowiono takze w perspektywie babé, matek
i nastolatek.”

Prof. L. Bakiera zwrdcita uwage, ze ,Monografia stanowi wielowgtkowe omowienie
teorii przywigzania wraz z empiryczng weryfikacjg hipotez w zakresie ekologicznego
modelu miedzypokoleniowej transmisji przywigzania. Praca jest niezwykle bogatym
kompendium wiedzy na temat przywigzania oraz rodzicielskich i kulturowych jego
uwarunkowan. Odbieram jg jako wyraz dojrzatosci Habilitantki w porzgdkowaniu
wiedzy i formutowaniu autorskich ujeé.”

Prof. M. Kazmierczak zwrdcita uwage na wysokie kompetencje i skrupulatnosé
w zakresie prezentacji i prowadzonych analiz statystycznych. ,Hipotezy badawcze
w catym projekcie sg zaprezentowane klarownie ze $wietnym ugruntowaniem
w prezentowanej teorii. Habilitantka wykazuje ponadto wysokie kompetencje
i skrupulatnos$¢ w zakresie prezentacji prowadzonych analiz statystycznych.”
.,Podsumowujgc, wskazane pozytywne strony jak i przedstawione z obowigzku
recenzenta uwagi pozwalajg na uznanie przedstawionej do recenzji monografii za
wartosciowg pozycje naukowg w obszarze psychologii rozwoju, rodziny
i miedzykulturowej. Dr Lubiewskato ekspertka w obszarze badan nad przywigzaniem,
ktore prowadzi, opisuje i poddaje analizieoraz dyskusji z pasjg i sumiennoscia.”
Aktywnos¢ naukowa — 26 publikaciji:

- 1 redakcja monografii naukowej,

- 7 artykutow czasopismach indeksowanych w bazie JCR i na liscie ERIH,

- 3 artykuty w czasopismach zagranicznych

- 10 artykutdw w polskich czasopismach,

- 2 rozdziaty w monografiach miedzynarodowych

- 3 rozdziaty w monografiach polskich

Wskazniki bibliometryczne

Indeks Hirscha - wedtug Web of Science wynosi 3 (a nie jak podano we wniosku 0)
Sumaryczny Impact Factor liczony z piecioletniego IF ponad 13 (z IF z lat publikacji
ponad 10).

Btgd mogt wynika¢ z tego, ze dr K. Lubiewska ma w Web of Science az 3 profile
(zwigzane ze zmiang miejsca pracy).

Dziatalnos¢ dydaktyczna i organizacyjna

Walory aktywnosci naukowej, ktére podkreslaty recenzentki to: bardzo dobry warsztat
metodologiczny, psychometria, wspoétpraca miedzynarodowa oraz udziat
w konferencjach miedzynarodowych i krajowych

Osiggniecia organizacyjne i dydaktyczne:



- finansowanie z Narodowego Centrum Nauki (w ramach konkursu OPUS) oraz
z Komitetu Badan Naukowych

- kierowanie badaniami w Polsce w dwoch naukowych projektach miedzynarodowych
- wysoka aktywnosé w zakresie uczestnictwa w konferencjach naukowych

- liczne zajecia dydaktyczne z roéznych przedmiotédw wpisujgcych sie
w zainteresowania naukowe Habilitantki

- zajecia dydaktyczne w ramach Programu Erasmus dla studentow zagranicznych
studiujgcych w UKW w Bydgoszczy oraz na Uniwersytecie Warszawskim w ramach
Warsaw International Studies in Psychology

- w programach programu wymiany nauczycieli akademickich prowadzita wyktady na
Abo Akademii, Vasa i Diakonia Politechnik, Pieksamaki w Finlandii oraz na Ankara
Universitesi w Turcji

Komisja habilitacyjna podjeta uchwate o wystgpieniu do Rady Naukowej Dyscypliny
Psychologia o nadanie dr Katarzynie Lubiewskiej stopnia doktora habilitowanego
w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie psychologia.

Przewodniczgca Rady prof. E. Pisula rozpoczeta dyskusje.

Prof. A. Szuster-Kowalewicz zapytata, co bylo przedmiotem badawczych ustalen
habilitantki i jakie byty gtdbwne wnioski monografii.

Prof. E. Mandal odpowiedziata, ze ksigzka jest podsumowaniem wieloletnich badan
dr K. Lubiewskiej, wieloletniej wspotpracy miedzynarodowej dotyczgcych badan nad
przywigzaniem w okresie adolescencji. Niewiele os6b na swiecie prowadzi badania
nad przywigzaniem w okresie adolescencji, ktdrych specyfikg jest to, ze w okresie
adolescencji mtodzi ludzie dgzg do autonomii w relacjach z rodzicami, tworzg nowe
wiezi uczuciowe. Jesli chodzi o szczeg6towe ustalenia, to dr K. Lubiewska pokazata,
ze specyfika przywigzania w Polsce (dodatkowo z podziatem Polski na region
wschodni i zachodni) w relacji matek i nastolatkow (cérek lub synéw) moze sie nieco
rézni¢. Pokazala tez, ze dokonuje sie swego rodzaju miedzypokoleniowa transmisja
w zakresie wzorcOw przywigzania. Wyrdznita domeny socjalizacji, kt0re sie nieco
réznig wedlug jej badan w réznych regionach Polski. Pokazata, ze czynnik
kontrolowania nastolatka moze — w przypadku kontroli ograniczajgcej autonomie —
niekorzystnie wptywa¢ na przywigzanie. W badaniach miedzynarodowych, ktére
wspotprowadzita, pokazata, ze kontrola taka niekorzystnie wplywa na zachowania
zwigzane z przestepczoscig miodych osob. Zwrécita uwage na znaczenie ufnosci
jako komponentu przywigzania w okresie adolescencji, w kontekscie pozytywnych
relacji spotecznych.

Przewodniczgca Rady prof. E. Pisula poprosita o wyjasnienie informacji dotyczacej
Indeksu Hirscha, ktéry w momencie posiedzenia komisji habilitacyjnej wynosit 3, a we
wniosku Habilitantki byt podany jako 0.

Prof. E. Haman odpowiedziata, ze dr K. Lubiewska niedostatecznie sprawdzita
parametry bibliometryczne, ktore otrzymata z dziatu bibliotecznego UW. Btad mégt
by¢ spowodowany tym, ze dr K. Lubiewska ma w Web of Science az 3 profile (mogto
mie¢ to zwigzek ze zmiang miejsca zatrudnienia), a w 2 z tych profili nie ma
wpisanych prawie zadnych prac.



Prof. ucz. W. Dragan podkreslit , ze dr K. Lubiewska przy opracowywaniu narzedzi
stuzgcych do badania przywigzania w badaniach miedzykulturowych zastosowata
unikalne podejscie emic-etic. To podejscie bardzo rzadko stosowane jest przy
konstrukcji narzedzi psychometrycznych. Jest pewnym standardem do ktérego
powinno sie dgzy¢ przy opracowywaniu narzedzi, ktére majg stuzyé w réznych
kontekstach kulturowych. Prof. ucz. W. Dragan powiedziat, ze ten aspekt dorobku dr
K. Lubiewskiej ze wzgledu na unikalnos¢ (nawet w skali Swiatowe]) zastuguje na
szczegolne podkreslenie.

Przewodniczgca Rady prof. E. Pisula dodata, ze w tak odlegltych kontekstach
kulturowych, ktére w tych badaniach byly brane pod uwage, to podejscie
i kompetencje jakie nabyta dr K. Lubiewska, sg czym$ unikatowym w dorobku oraz
stanowigcym znakomite przygotowanie do dalszej dziatalnosci badawcze|.

Dr hab. G. Kmita (cztonek komisji przedwstepnej) powiedziata, ze sprawa dotyczgca
Indeksu Hirscha i Impact Factor byla juz wyjasniana na etapie pracy komisji
przedwstepnej. Komisja, biorgc pod uwage dorobek publikacyjny oraz wspoétprace
miedzynarodowg, jeszcze raz sprawdzita wspotczynniki bibliometryczne. Wyniki
zostaly przedstawione Radzie w sprawozdaniu Komisji Przedwstepnej ds.
postepowania habilitacyjnego dr K. Lubiewskiej.

Prof. J. Ragczaszek-Leonardi podkreslita interdyscyplinarny charakter pracy,
ogromng wrazliwos$¢ antropologiczng Habilitantki. Zwrdcita rowniez uwage, ze jest to
kolejna praca, ktora pokazuje jak istotng role kulturotwérczg ma dziecinstwo
I interakcje we wczesnym dziecinstwie.

Prof. E. Haman przytoczyta opinie czionkini komisji habilitacyjnej prof. UJ
M. Biatecka-Pikul, ktora podczas pracy Komisji Habilitacyjnej podkreslita warto$é
gtdbwnego osiggniecia, czyli monografii, oceniajgc, ze jest to osiggniecie profesorskie,
a nie habilitacyjne.

Prof. E. Mandal jeszcze raz podkre$lita obszerny dorobek naukowy Habilitantki.
Przewodniczgca Rady prof. E. Pisula zarzgdzita glosowanie w sprawie nadania
stopnia doktora habilitowanego dr Katarzynie Lubiewskiej w dziedzinie nauk
spotecznych w dyscyplinie psychologia.

Gtosowanie w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego dr Katarzynie
Lubiewskiej w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie psychologia

Uprawnionych Obecni Oddane glosy Za Przeciw Wstrzymujace sie
do

gtosowania

21 20 19 19 0 0

Przewodniczgca Rady prof. E. Pisula podziekowata prof. Eugenii Mandal za udziat
w posiedzeniu RND Psychologia.

V. Uchwata o nadaniu stopnia doktora mgr Kamili Zap  atowicz

Dr hab. Grazyna Kmita (przewodniczgca Komisji Doktorskie)) przedstawita
sprawozdanie z przebiegu obrony pracy doktorskiej mgr Kamili Zapatowicz.

Publiczna obrona rozprawy doktorskiefj mgr Kamili Zapatowicz zostata
przeprowadzona w postaci wideo-konferencji przy uzyciu aplikacji Google Meet
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(zgodnie z Zarzadzeniem nr 111 Rektora Uniwersytetu Warszawskiego z dnia 29
maja 2020). Komisja w skiladzie:
Przewodniczgca: dr hab. Grazyna Kmita

Promotor: dr hab. Konrad Jankowski

Recenzenci: dr hab. Wojciech Dragan, prof. ucz.
prof. dr hab. n. med. Adam Wichniak

Cztonkowie: prof. dr hab. Ewa Czerniawska

dr hab. Agnieszka Maryniak, prof. ucz.

dr hab. Marcin Zajenkowski, prof. ucz. (sekretarz komisiji).
Tytut rozprawy doktorskiej: ,Rola wieku oraz czynnikbw psychospotecznych
w ksztaltowaniu sie chronotypu dzieci i miodziezy” Rozprawa doktorska zostata
bardzo wysoko oceniona przez recenzentow. Celem pracy byla odpowiedz na
pytanie o czynniki determinujgce chronotyp dzieci i miodziezy. Projekt doktorski
obejmowat cztery niezalezne badania z udziatem dzieci w wieku szkolnym. Analizy
statystyczne obejmowaty metody korelacyjne, analizy skupien oraz zbioréw
przyblizonych.

W pierwszym badaniu weryfikowano hipotezy dotyczace relacji pomiedzy
chronotypem a jakoscig snu, depresyjnoscig oraz lekiem. W badaniu tym wzieto
udziat 548 ucznidéw szkot podstawowych, gimnazjow i licebw. Zgodnie z hipotezami
wieksza poranno$¢ wspotwystepowata z wyzszg jakoscig snu, wyrazong m.in.
dluzszym czasem snu, jego wiekszg ciggtoscig, lepszym samopoczuciem po
przebudzeniu, wiekszg efektywnoscig i regularnoscig snu. Zwigzki depresyjnosci
oraz leku z wieczornym chronotypem wystgpity w grupie ucznidéw gimnazjum i liceum.

W badaniu drugim analizowano postawy rodzicielskie oraz chronotyp matek w
relacji do preferencji dobowych dzieci i mtodziezy. Przebadano tgcznie 347 diad
matka-dziecko. Wykazano, ze im wieksza wieczornos¢ u dziecka, tym mniejsze
zrozumienie matki dla budzacej sie u dziecka potrzeby niezaleznosci
i samodzielnosci, a takze wieksza dezaprobata odnoszgca sie do samodzielnych
préb rozwigzywania przez dziecko probleméw. Ponadto, chlopcy o wieczornym
chronotypie doswiadczali wiekszych wymagan ze strony matek, przejawiajgcych sie
W rygorystycznym, sztywno przyjetym modelu wychowania oraz perfekcjonistycznych
oczekiwaniach, czesto przekraczajgcych mozliwosci dziecka. Uczniowie
o chronotypie bardziej porannym czesciej spostrzegali swojg rodzine jako otwarta,
tworczg i elastyczng w komunikowaniu, a takze czesciej przejawiali dobrowolng
akceptacje wartosci preferowanych przez rodzine i identyfikowali sie z nig jako ze
wspolnotg. Chronotypy rodzicéw i dzieci byly ze sobg skorelowane jedynie
w najmiodszej grupy dzieci.

Trzecie badanie dotyczylo kwestii spotecznego funkcjonowania uczniéw
o0 odmiennych chronotypach w radzeniu sobie w srodowisku szkolnym oraz w ocenie
przez rowiesnikow i nauczycieli. W tym celu przebadano 687 uczniow, a takze ich
nauczycieli i kolegobw. Whbrew oczekiwaniom uczniowie szkdt podstawowych
o chronotypie porannym byli bardziej negatywnie oceniani przez réwiesnikéw.
Poranni uczniowie szkot podstawowych byli tez bardziej negatywnie oceniani przez
nauczycieli — jako bardziej niezdecydowani, nieadekwatni, niegrzeczni i aroganccy.



Nalezy jednak podkresli¢, ze ta grupa uczniow byta wzglednie mato zréznicowana ze
wzgledu na chronotyp, a nie kontrolowano innych czynnikdw, ktore mogly
oddziatywac¢ na przystosowanie dziecka do srodowiska rowiesniczego.

W czwartym badaniu weryfikowano szereg hipotez dotyczgcych zwigzkéw
chronotypu z osobowoscig, temperamentem i dobrostanem psychicznym. W tym celu
przebadano 574 ucznidw gimnazjum i liceum. Wyniki analiz pokazaly zwigzki
chronotypu porannego z wyzszym poziomem sumiennosci i mniejszym natezeniem
ztosci, a takze wyzszym dobrostanem psychicznym, tj. wyzszym poziomem emaocji
pozytywnych i satysfakcjg z zycia, mniejszym nasileniem depresyjnosci, stresu
i zaburzen psychicznych. Chronotypy poranne wykazywaly tez wyzszg jakos¢ snu
i mniejszg sennos¢ w ciggu dnia.

Badania pokazaly, ze u dzieci i mtodziezy wieczorny chronotyp konsekwentnie
byt powigzany z gorszg jakoscig snu, depresyjnoscig i lekiem, natomiast poranny
Z szeroko rozumianym dobrostanem psychicznym, co jest zgodne z wynikami badan
uzyskiwanymi w grupie dorostych.

Autorka po raz pierwszy w badaniach nad chronotypem analizowata pozycje
socjometryczng osob badanych w grupie réwiesniczej, a takze postawy rodzicielskie,
jednak wyniki nie sg rozstrzygajgce. Wyniki wskazujg, ze waznym obszarem
dalszych badan jest bardziej szczegdtowa i wielostronna analiza srodowiska
szkolnego, tak by bytlo ono optymalnie dostosowane do potrzeb os6b o odmiennych
preferencjach okotodobowych.

Komisja wnioskuje do RNDP (7 ZA; 0 PRZ; 0 WS ) o nadanie mgr Kamili
Zapatowicz stopnia doktora w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie psychologia
oraz wyréznienie rozprawy doktorskiej (6 ZA; 1 PRZ; 0 WS).

Prof. K. Schier zapytata, dlaczego chronotyp wieczorny wigze sie i u dzieci,
i u dorostych z depresja.

Dr hab. K. Jankowski odpowiedzial, ze jest wiele czynnikow. Z jednej strony sg to
kwestie osobnicze, czyli profil temperamentu i osobowosci, ktéry predysponuje do
obnizonego afektu. Z drugiej strony sg to przypuszczalnie dziatajgce czynniki
srodowiskowe, czyli niedopasowanie indywidualnego rytmu dobowego do
funkcjonowania rozpoczynajgcego sie wczesnie, co za sobg pocigga
desynchronizacje wewnetrzng rytmu, ktéra moze prowadzi¢ do szeregu negatywnych
konsekwencji.

Przewodniczgca Rady prof. E. Pisula zarzgdzita 2 glosowania:

- w sprawie nadania stopnia doktora mgr Kamili Zapatowicz w dziedzinie nauk
spotecznych w dyscyplinie psychologia

- w sprawie wyroznienia rozprawy doktorskiej mgr Kamili Zapatowicz.

Gtosowanie w sprawie nadania stopnia doktora mgr Kamili Zapatowicz w dziedzinie
nauk spotecznych w dyscyplinie psychologia

Uprawnionych Obecni Oddane gtosy Za Przeciw Wstrzymujgce sie
do

gtosowania

21 20 19 19 0 0




Gtosowanie w sprawie wyroznienia rozprawy doktorskiej mgr Kamili Zapatowicz

Uprawnionych Obecni Oddane glosy Za Przeciw Wstrzymujgce sie
do

gtosowania

21 20 19 17 0 2

VI. Odwotanie dr Moniki Dominiak-Kochanek od uchwat y RNDP w sprawie
odmowy nadania stopnia doktora habilitowanego

Przewodniczgca Rady prof. E. Pisula przypomniata przebieg postepowania
w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego. W dniu 19 maja 2020 r. na
posiedzeniu Rada po zapoznaniu sie z szeregiem materiatdw, ktore obejmowaty
recenzje, uchwate komisji habilitacyjnej, protokét komisji habilitacyjnej, autoreferat
i podjeta uchwate o odmowie nadania stopnia doktora habilitowanego dr Monice
Dominiak-Kochanek. Habilitantka skorzystata z przystugujgcego jej prawa do
ztozenia odwotania. Odwotanie wptyneto w dniu 29 czerwca 2020 r. Czionkowie
RNDP otrzymali informacje wraz z kopig odwotania w obowigzujgcym terminie przed
posiedzeniem Rady. W odwotaniu sformutowane zostaly zarzuty dotyczgce
przebiegu postepowania RNDP. Zarzuty te, dotyczgce m.in. braku zapoznania sie
przez Rade z nalezytg starannoscig z materiatem dowodowym oraz przekroczenia
granic swobodnej oceny materiatdbw, zostaly szczegdtowo i wnikliwie
przeanalizowane przez prezydium Rady. Cztonkowie prezydium nie znalezZli podstaw,
zeby odwotanie dr Moniki Dominiak-Kochanek zaopiniowac¢ pozytywnie. Powyzsze
kwestie zostaly tez skonsultowane z biurem prawnym, tgcznie z tytutem uchwaty,
ktorego takze dotyczyt jeden z zarzutéw. Przewodniczgca Rady prof. E. Pisula
w imieniu prezydium Rady zarekomendowata RNDP podtrzymanie stanowiska
przedstawionego w uchwale nr 30 Rady Naukowej Dyscypliny Psychologia z dn.
19.05.2020 r. dotyczgcej odmowy nadania dr Monice Dominiak-Kochanek stopnia
doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie psychologia.
Poprosita cztonkow Rady o wypowiedzenie sie w powyzszej sprawie.
Przewodniczgca Rady prof. E. Pisula otworzyta dyskusije.

Prof. ucz. W. Dragan powiedziat, ze zapoznat sie z odwotaniem dr Moniki Dominiak-
Kochanek w catosci. W odwotaniu zostaly postawione powazne zarzuty wobec Rady
Naukowej Dyscypliny Psychologia oraz personalne wobec Przewodniczgcej Rady.
Nalezy podkresli¢, ze w swoim piSmie Pani Doktor tworzy pewng rzeczywistos¢
prawng, niekoniecznie odzwierciedlajgcg stan faktyczny. Zarzuty, ktore formutuje,
chociaz brzmig bardzo powaznie, nie odzwierciedlajg rzeczywistosci. W ocenie
Profesora przewodniczgca Rady prof. E. Pisula podchodzi do spraw w sposob
skrupulatny, co potwierdza fakt, ze réwniez powyzsza sprawa byta konsultowana
z prawnikami. Profesor Dragan wyrazit swoje wsparcie dla Przewodniczgcej. Pani
Doktor ma prawo do obrony, ale w kwestiach, ktére porusza, nie ma utrwalonego
orzecznictwa prawnego, a kwestie proceduralne nie sg rozstrzygniete. Profesor
Dragan zwrdcit uwage na fragment odwotania ze str. 16, gdzie Pani Doktor wyjasnia
przyczyny niskiej cytowalnosci jej prac (byt to jeden z argumentow podnoszonych
w dyskusji na posiedzeniu RNDP w kontekscie niskiej rozpoznawalnosci dorobku),
podajgc jako argument, ze penalizacja karania fizycznego dziecka jest uzalezniona
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od réznic miedzykulturowych. Wedtug Pani Doktor badania prowadzone w tym
obszarze w warunkach polskich nie znajdujg odzwierciedlania w dyskursie
naukowym na $wiecie. W ocenie prof. ucz. W. Dragana argument taki budzi
zdziwienie, a powyzsza argumentacja jest fatlszywa. Dr Monika Dominiak-Kochanek
w swoim piSmie odwoluje sie do pracy, ktéra nie ma charakteru badania
miedzykulturowego, a jest badaniem amerykanskim odnoszgcym sie do projektu
prowadzonego w Indianie dotyczacego rdéznic pomiedzy osobami o réznym
pochodzeniu rasowym. Taki sposéb argumentacji pokazuje, jak nietrafne sg
argumenty Pani Doktor.

Przewodniczgca Rady prof. E. Pisula podziekowata za wsparcie i szczegotowe
uwagi.

Prof. ucz. M. Zajenkowski zadat pytanie, czy Rada popetnita jakiekolwiek uchybienie
w procedowaniu. Zdaniem prof. ucz. M. Zajenkowskiego w odwotaniu nie ma
niczego, co mozna byloby zaklasyfikowa¢ jako uchybienia w procedowaniu.
Wszystkie zarzuty mozna sprowadzi¢ do kwestii teoretycznej, czy Rada moze wydac
inng opinie czy inng decyzje niz opinia komisji habilitacyjnej. Wydaje sie, ze nie ma
zadnych przeciwwskazan, zeby rada naukowa mogta wyda¢ negatywng decyzje
w momencie, gdy opinia komisji habilitacyjnej jest pozytywna. Prof. ucz.
M. Zajenkowski nie widzi podstaw do zarzucania RNDP jaki$ uchybien.

Prof. ucz. M. Haman odniost sie do zarzutu dotyczgcego ,przekroczenia granic
swobodnej oceny materiatbw dowodowych zgromadzonych w postepowaniu
habilitacyjnym”. Czescig postepowania habilitacyjnego sg i recenzje, i dyskusja,
z ktorej obszerne sprawozdanie otrzymuje Rada. Gdyby jedynym elementem
recenzji, do ktorego ma odnies¢ sie Rada byta konkluzja, to tres¢ recenzji nie bytaby
potrzebna. Tymczasem recenzja liczy ok. 7-8 stron, na ktérych zawarte jest
uzasadnienie konkluzji. Rada naukowa ma prawo skorzysta¢ zaréwno z recenzji, jak
i dyskusji komisji habilitacyjnej, i to wlasnie sie stato. Dlatego prof. ucz. M. Haman
uwaza, ze zarzut ,przekroczenia granic swobodnej oceny materialtbw dowodowych
zgromadzonych w postepowaniu habilitacyjnym” jest catkowicie bezzasadny.

Prof. E. Haman poparta glos prof. ucz. W. Dragana. Dodata, ze poza samymi
recenzjami Rada dysponowata zapisem dyskusji komisji i opiniami innych jej
cztonkdw i to roéwniez mialo dla Rady znaczenie. Przewodniczacy komisiji
habilitacyjnej prof. Jerzy Brzezinski w trakcie posiedzenia komisji szczegdtowo
uzasadniat swojg negatywng ocene, co znalazto odzwierciedlenie w protokole, miato
rowniez wptyw na decyzje Rady.

Przewodniczgca Rady prof. E. Pisula zachecita cztonkow Rady do dalszej dyskusji,
zwrOcita sie rowniez do o0sOb, ktore majg inng opinie w powyzszej sprawie
0 wypowiedzenie sie i wskazanieargumentdéw, ktore w dotychczasowej dyskus;ji
mogty zosta¢ pominiete.

Wobec braku os6b chetnych do zabrania gtosu przewodniczgca Rady prof. E. Pisula
zakonczyta dyskusje i zarzadzita gtosowanie w sprawie podtrzymania stanowiska
przedstawionego w uchwale nr 30 Rady Naukowej Dyscypliny Psychologia z dn.
19.05.2020 r. dotyczgcej nadania dr Monice Dominiak-Kochanek stopnia doktora
habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie psychologia.
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Glosowanie w sprawie podtrzymania stanowiska przedstawionego w uchwale nr 30
Rady Naukowej Dyscypliny Psychologia z dn. 19.05.2020 r. dotyczgcej nadania dr
Monice Dominiak-Kochanek stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk
spotecznych w dyscyplinie psychologia

Uprawnionych Obecni Oddane gtosy Za Przeciw Wstrzymujgce sie
do

gtosowania

21 20 19 18 0 1

VIl. Sprawozdanie Zespotu ds. przebiegu post epowan 0 nadanie stopnia

doktora

Prof. E. Czerniawska przedstawita sprawozdanie Zespotu ds. przebiegu postepowan

0 nadanie stopnia doktora.

1. Powotanie recenzentow pracy doktorskiej mgr Katarzyny Wojtkowskiej

Temat pracy: ,Emocjonalne podioze ujawniania zachowan kontrproduktywnych
i obywatelskich w miejscu pracy - identyfikacja 2zrodet podmiotowych
I organizacyjnych”

Promotor — dr hab. Joanna Czarnota-Bojarska

Zespot zawnioskowat o powotanie na recenzentdéw pracy doktorskiej:

dr. hab. Sylwiusza Retowskiego, prof. SWPS, dr hab. Krystyne Adamskag, prof. UG

Glosowanie w sprawie w sprawie wyznaczenia dr. hab. Sylwiusza Retowskiego,
prof. U. SWPS na recenzenta w przewodzie doktorskim mgr Katarzyny Wojtkowskiej

Uprawnionych Obecni Oddane gtosy Za Przeciw Wstrzymujgce sie
do

gtosowania

21 20 19 19 0 0

Glosowanie w sprawie wyznaczenia dr hab. Krystyny Adamskiej, prof. UG na
recenzenta w przewodzie doktorskim mgr Katarzyny Wojtkowskiej

Uprawnionych Obecni Oddane gtosy Za Przeciw Wstrzymujgce sie
do

gtosowania

21 20 19 18 0 1

2. Ustalenie zakresu egzaminbw w przewodzie doktorskim mgr Katarzyny

Wojtkowskiej
Temat pracy: ,Emocjonalne podioze ujawniania zachowan kontr produktywnych
i obywatelskich w miejscu pracy - identyfikacja zrédet podmiotowych

i organizacyjnych”

Promotor — dr hab. Joanna Czarnota-Bojarska

Zespot zawnioskowat o ustalenie w przewodzie doktorskim mgr Katarzyny
Wojtkowskiej zakresu egzaminu z dyscypliny podstawowej: psychologia

Glosowanie w sprawie ustalenia zakresu egzaminu z dyscypliny podstawowej

11



(psychologia), w przewodzie doktorskim mgr Katarzyny Wojtkowskiej

Uprawnionych Obecni Oddane glosy Za Przeciw Wstrzymujgce sie
do

gtosowania

21 20 19 19 0 0

3. Powotanie Komisji egzaminacyjnej do przeprowadzenia egzaminu doktorskiego
z psychologii w przewodzie doktorskim mgr Katarzyny Wojtkowskiej

Temat pracy: ,Emocjonalne podioze ujawniania zachowan kontrproduktywnych
i obywatelskich w miejscu pracy - identyfikacja 2zrodet podmiotowych
i organizacyjnych”

Promotor — dr hab. Joanna Czarnota-Bojarska

Zespot zawnioskowal o powotanie Komisji egzaminacyjng do przeprowadzenia
egzaminu doktorskiego z psychologii w przewodzie doktorskim mgr Katarzyny
Wojtkowskiej w sktadzie:

1) prof. dr hab. Anna Szuster-Kowalewicz (przewodniczgca);

2) dr hab. Sylwiusz Retowski, prof. SWPS;

3) dr hab. Krystyna Adamska, prof. UG;

4) dr hab. Maciej Stolarski, prof. ucz.;

5) dr hab. Joanna Czarnota-Bojarska.

Glosowanie w sprawie powofania komisji egzaminacyjnej do przeprowadzenia
egzaminu doktorskiego z psychologii w przewodzie doktorskim mgr Katarzyny
Wojtkowskiej w sktadzie: prof. dr hab. Anna Szuster-Kowalewicz (przewodniczgca),
dr hab. Sylwiusz Retowski, prof. SWPS, dr hab. Krystyna Adamska, prof. UG, dr
hab. Maciej Stolarski, prof. ucz., dr hab. Joanna Czarnota-Bojarska (promotor)

Uprawnionych Obecni Oddane gtosy Za Przeciw Wstrzymujace sie
do

gtosowania

21 20 19 19 0 0

4. Okreslenie liczby cztonkéw i powotanie skiadu Komisji Egzaminacyjnej oraz
okreslenie wytycznych dla Komisji Egzaminacyjnej w postepowaniu w sprawie
nadania mgr Monice Folkierskiej-Zukowskiej stopnia doktora (postepowanie
wszczete 01.04.2020 r.)

Tytut pracy: ,The Role of Childhood Gender Nonconformity in Cognitive and Neural
Correlates of Sexual Orientation in Men, in the Context of the Cross-sex Shift
Hypothesis and Empathising—Systemising Theory"

.,Rola nonkonformizmu piciowego w dziecinstwie dla neuronalnych korelatéw
orientacji seksualnej mezczyzn, w kontekscie hipotezy przesuniecia w kierunku pici
przeciwnej i teorii systematyzowania-empatyzowania”

Promotor — dr hab. Wojciech Dragan, prof. ucz.

Zespot zawnioskowat:

- 0 wyznaczenie liczby, formy oraz zakresu egzamindw z dyscypliny naukowej
psychologia — liczba egzaminoéw 1 ustny, zakres psychologia réznic indywidualnych
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- 0 wyznaczenie cztonkow Komisji Egzaminacyjnej w liczbie 5

- 0 powotanie Komisji Egzaminacyjnej w postepowaniu w sprawie nadania mgr
Monice Folkierskiej-Zukowskiej stopnia doktora w sktadzie:

1) prof. dr hab. Emilia Lojek;

2) dr hab. Agnieszka Maryniak, prof. ucz;

3) dr hab. Marcin Rzeszutek;

4) dr hab. Malgorzata Gambin;

5) dr hab. Jerzy Osinski.

Glosowanie w sprawie okreslenia wytycznych dla komisji egzaminacyjnej
W postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora mgr Monice Folkierskiej-
Zukowskiej: 1 egzamin ustny z zakresu psychologii ré6znic indywidualnych

Uprawnionych Obecni Oddane gtosy Za Przeciw Wstrzymujgce sie
do

gtosowania

21 20 19 19 0 0

Glosowanie w sprawie okre$lenia liczebnosci Komisji Egzaminacyjnej
W postepowaniu w sprawie nadania mgr Monice Folkierskiej-Zukowskiej stopnia
doktora — 5 cztonkéw

Uprawnionych Obecni Oddane gtosy Za Przeciw Wstrzymujgce sie
do

gtosowania

21 20 19 19 0 0

Glosowanie w sprawie powotania Komisji Egzaminacyjnej w postepowaniu
w sprawie nadania mgr Monice Folkierskiej-Zukowskiej stopnia doktora w sktadzie:
prof. dr hab. Emilia Lojek, dr hab. Agnieszka Maryniak, prof. ucz., dr hab. Marcin
Rzeszutek, dr hab. Matgorzata Gambin, dr hab. Jerzy Osinski

Uprawnionych Obecni Oddane gtosy Za Przeciw Wstrzymujgce sie
do

gtosowania

21 20 19 19 0 0

5. Wyznaczenie promotora w postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora
w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie psychologia mgr Katarzyny Kietb
Roboczy tytut pracy: ,Wzrost potraumatyczny i stres rodzicielski u rodzicéw dzieci
z zaburzeniami ze spektrum autyzmu - znaczenie regulacji emocji, oceny
poznawczej sytuacji opieki nad dzieckiem oraz wsparcia spotecznego”

Proponowany promotor — prof. dr hab. Ewa Pisula

Koncepcje rozprawy doktorskiej zrecenzowata dr hab. Grazyna Kmita

Zespot zawnioskowatl o wyznaczenie na promotora prof. dr hab. Ewe Pisule
w postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora w dziedzinie nauk spotecznych
w dyscyplinie psychologia mgr Katarzyny Kietb.

Glosowanie w sprawie wyznaczenia na promotora prof. dr hab. Ewy Pisuli
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w postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora w dziedzinie nauk spotecznych
w dyscyplinie psychologia mgr Katarzynie Kietb

Uprawnionych Obecni Oddane gtosy Za Przeciw Wstrzymujgce sie
do

gtosowania

21 20 19 19 0 0

6. Zmiana tytutu rozprawy doktorskiej w przewodzie doktorskim mgr Agnieszki Dynak
Obecny tytut pracy: ,Organizacja neuronalnej sieci jezykowej u dzieci p6zno
mowigcych w zaleznosci od wystepowania zaburzen czytania i pisania”

Zmieniony tytut pracy: ,Organizacja neuronalnej sieci jezykowej u dzieci p6zno
mowigcych w zaleznosci od wystepowania zaburzen czytania”

Promotor — prof. dr hab. Ewa Haman

Zespot zawnioskowat o zmiane tytutu rozprawy doktorskiej w przewodzie doktorskim
mgr Agnieszki Dynak

Gtosowanie w sprawie zmiany tytutu rozprawy doktorskiej w przewodzie doktorskim
mgr Agnieszki Dynak

Uprawnionych Obecni Oddane glosy Za Przeciw Wstrzymujace sie
do

gtosowania

21 20 19 19 0 0

VIIl. Informacje na temat parametryzacji i raportu 0 stanie dyscypliny

Prof. ucz. M. Haman przekazat informacje na temat parametryzacji i raportu o stanie
dyscypliny. Ukazata sie nowelizacja rozporzgdzenia ministra dotyczgca ewaluacji
jednostek naukowych. Ze wzgledu na cykl uwzgledniania publikacji w systemie
POLON ewaluacja bedzie dotyczyta okresu do konca pazdziernika 2021 roku. RND
Psychologia na koniec swojej kadencji bedzie musiata przedstawi¢ Senatowi
sprawozdanie o stanie i perspektywach dyscypliny. Sprawozdanie to zostanie
przygotowane przez Zespot ds. parametryzaciji, nastepnie w listopadzie zostanie
przedstawione RND Psychologia do przedyskutowania. W grudniu Rada powinna
przyja¢ sprawozdanie i przekaza¢ Senatowi. Na poprzednim posiedzeniu RND
Psychologia dyskutowana byta spraw wystgpienia o zmiane klasyfikacji punktaciji
niektérych czasopism. W miedzyczasie ministerstwo zapowiedziato korekte punktaciji.
Niektore czasopisma otrzymajg wyzszg punktacje. Proby wplyniecia na decyzje
ministerstwa sg jednak bardzo trudne, trzeba mie¢ bardzo mocne argumenty
bibliometryczne. Prof. ucz. M. Haman poprosit 0 przekazanie informaciji, jezeli kto$
miatby przyktad czasopisma, ktorego punktacja zdecydowanie powinna zostac
podwyzszona ze wzgledu na jego charakterystyki bibliometryczne. W takim
przypadku zostanie podjeta proba interwencji w sprawie zmiany punktacii.

Przewodniczgca Rady prof. E. Pisula powiedziata, ze sprawa zmiany punktacji
czasopism byta podjeta przez prof. J. Raczaszek-Leonardi. Zostat opracowany plan
dziatania polegajacy na podjeciu wspotpracy z innymi uczelniami. Okazato sig, ze
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bardzo trudne jest wypracowanie jednego wspoélnego stanowiska. W kilku uczelniach
wyrazano powgtpiewanie w sensownosc¢ dziatan w tym kierunku.

Prof. J. Ragczaszek-Leonardi powiedziala, ze zgadza sie ze stanowiskiem, ze
dziatania w tej sprawie w krétkim okresie czasu mogg nie przyniesc¢ efektow. Jednak
powinny zosta¢ podjete ze wzgledu na absurdalnos¢ niektorych punktaciji. Poparta
prosbe prof. ucz. M. Hamana o zgtaszanie umotywowanych przyktadéw czasopism,
ktore powinny uzyskac¢ wyzszg punktacje.

Prof. ucz. M. Haman powiedziat, ze wszystkie otrzymane zgtoszenia bedzie zbierat
i systematyzowat.

VIII. Sprawy ré zne, wolne wnioski

Przewodniczgca Rady prof. E. Pisula przypomniata. ze na UW wplyneta informacja
od Rady Doskonatosci Naukowej dotyczgca uchwaty nr 481 Senatu Uniwersytetu
Warszawskiego z dnia 16 pazdziernika 2019 r. w sprawie okreslenia sposobu
postepowania w sprawie nadania stopnia doktora oraz stopnia doktora
habilitowanego na Uniwersytecie Warszawskim. Rada Doskonatosci Naukowej
stwierdza, ze uchwata zawiera niezgodno$ci z przepisami wyzszego rzedu i jg
uniewaznia. Uniwersytet ztozyt skarge w Wojewddzkim Sgdzie Administracyjnym na
decyzje Rady Doskonatosci Naukowej. Jednoczesnie nowy zespot rektorski
zapowiedziat podjecie dziatan w sprawie opracowania nowej (lub zmienionej)
uchwaty dotyczgcej nadawania stopni.

Przewodniczgca Rady prof. E. Pisula powiedziata, ze wczoraj zostat przestany do
wszystkich o0s6b wpisanych do grupy adresowej ,dyscypliny psychologia”
Informator nr 2, w ktdrym znajdujg sie wszystkie niezbedne informacje dotyczgce
dziatanh RND Psychologia.

Przewodniczgca Rady prof. E. Pisula przypomniata, ze Rada wielokrotnie zajmowata
sie sprawg okreslenia standardow obwigzujgcych rozprawy doktorskie oraz
habilitacje. Chodzito o okreslenie minimalnych wymagan, jakie powinien spetnia¢
dorobek i osiggniecia naukowe oséb ubiegajgcych sie o nadanie stopnia doktora
i doktora habilitowanego. Stanowisko prawnikéw bylo takie, ze RND nie mogag
wykracza¢ poza to, co jest wprost zapisane w Ustawie 2.0 i uchwale nr 481 Senatu
UW. Dziatania Rady nie mogg zakonczy¢ sie podjeciem uchwaly w tej sprawie, Rada
moze natomiast przygotowaérekomendacje dotyczgce dobrych  praktyk.
Przewodniczgca Rady prof. E. Pisula zaproponowata, aby Rada rekomendowata
osobom ubiegajgcym sie o stopnien doktora standardy opracowane w odniesieniu do
rozpraw doktorskich przez Komitet Psychologii PAN.

Przewodniczgca Rady prof. E. Pisula powiedziata, ze kryteria, ktére powinni spetniaé
nauczyciele akademiccy powotywani do RND Psychologia przez Rektora zostaty
przekazane do rektoratu.

Prof. ucz. M. Haman powiedziat, ze RND Psychologia nie moze w formie uchwaty
sformutowa¢ zadnych zalecen dotyczgcych przebiegu wymagan habilitacyjnych oraz
postepowan o nadanie stopnia doktora. Odwotanie do zalecen Komitetu Psychologii
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PAN ma zasadniczg zalete. Dokument ten nie ma réwniez zadnej mocy wigzacej,
natomiast jest wspolny dla catlego srodowiska nauk psychologicznych w Polsce. Jest
w zwigzku z tym standardem, do ktorego odniosg sie zarOGwno recenzenci
przygotowujgcy recenzje na potrzeby RND Psychologia, jak rowniez cztonkowie RND
Psychologia przygotowujgcy recenzje w procedurach habilitacyjnych i doktorskich
toczgcych sie poza RND Psychologii.

Prof. ucz. W. Dragan dodat, ze Komitet Psychologii PAN bedzie w dniu jutrzejszym
zajmowat sie standardami dotyczgcymi przygotowywania doktoratu jako monografii
i zadeklarowat, ze gdy dokument ten bedzie gotowy, przesle go do czionkow RND
Psychologia.

Prof. ucz. M. Bilewicz, nawigzujgc do sprawy odwotania dr M. Dominiak-Kochanek,
powiedzial, ze obecnie RND przestaje mie¢ jakiekolwiek kompetencje. Kazda
odrzucona habilitacja spotyka sie z konsekwencjami sgdowymi, a recenzenci stojg
pod grozbg postepowania karnego. W zwigzku z tym zaproponowat wystosowanie
listu do ministerstwa nauki w sprawie uregulowania statusu recenzenta, rady i komisji
i ich roli w postepowaniu habilitacyjnym. Prof. ucz. M. Bilewicz dostrzega zagrozenie
podstawowej roli ciat naukowych kolegialnych jak i indywidualnych recenzentow
oceniajgcych w oparciu o kryteria doskonatosci naukowej, ktére sg znane.

Prof. ucz. M. Bilewicz zaproponowat podjecie uchwaty w sprawie poparcia zalecen
Komitetu Psychologii PAN jako rodzaj wytycznych dla postepowan w sprawie
nadania stopnia doktora i doktora habilitowanego.

Przewodniczgca Rady prof. E. Pisula powiedziata, ze sprawdzi, czy jest mozliwe
podjecie takiej uchwaty w powyzszej sprawie.

Prof. ucz. M. Zajenkowski powiedziat, ze w nowej procedurze dotyczgcej postepowan
0 nadanie stopnia doktora habilitowanego znaczenie decyzji Rady jest jeszcze
bardziej ograniczone. Komisja habilitacyjna musi wyrazi¢ negatywng opinie, jezel
dwie recenzje sg negatywne. Natomiast RND jest zobligowana do podjecia
negatywnej uchwatly przy negatywnej opinii komisiji.

Przewodniczgca prof. E. Pisula przypomniata terminy posiedzeh RND Psychologia:
20 pazdziernika, 17 listopada i 15 grudnia 2020 roku.

Przewodniczgca prof. E. Pisula podziekowata zebranym za udziat w posiedzeniu.

Przewodniczgca RND Psychologia prof. E. Pisula zamkneta zdalne posiedzenie
w dniu 22 wrzesnia 2020 r.

Protokotowata: A. Szczesna

Przewodniczgca Rady Naukowej Dyscypliny Psychologia: E. Pisula
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