PROTOKOL NR 12
ZDALNEGO POSIEDZENIA RADY NAUKOWEJ DYSCYPLINY PSYCH OLOGIA
W DNIU 15 GRUDNIA 2020 ROKU

Posiedzenie rozpoczeto o godz.10:15.

Przewodniczgca Rady prof. E. Pisula przywitata uczestnikow posiedzenia oraz
zaproszonych gosci: prof. Haline Grzymate-Moszczynskg, prof. UG Katarzyne
Skrzypinska, prof. UJ Magdalene Smieje-Necka, dr hab. Kamille Bargiel-Matusiewicz
i dr. hab. Michata Chruszczewskiego. Przewodniczgca Rady prof. E. Pisula
sprawdzita liste obecnosci i otworzyta zdalne posiedzenie Rady Naukowej Dyscypliny
Psychologia. Stwierdzono, ze w posiedzeniu uczestniczy 28 cztonkéw Rady, w tym
20 pracownikow samodzielnych, co stanowi kworum wymagane do podejmowania
uchwat.

l. Przyj ecie porz adku obrad
Przewodniczgca przedstawita porzadek obrad i przypomniata, ze zostat on
przestany w wersji elektronicznej cztonkom RND Psychologia.

l. Przyj ecie porz adku obrad

Il. Przyjecie protokotu z posiedzenia zdalnego z 17.11.2020 r

lll. Informacje ogdlne

IV. Uchwala w sprawie nadania dr Joannie Rajchert s topnia doktora
habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych w dysc yplinie psychologia

V. Uchwata w sprawie nadania mgr Joannie Witowskie] stopnia doktora
w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie psychol ogia

VI. Uchwata w sprawie nadania mgr. Pawtowi towickie = mu stopnia doktora
w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie psychol ogia

VIl. Uchwata w sprawie nadania mgr Joannie Kotak st opnia doktora
w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie psychol ogia

VIll. Uchwata w sprawie nadania mgr Marii Wojciesze Kk stopnia doktora
w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie psychol ogia

IX. Powofanie recenzentbw w post epowaniu o nadanie stopnia doktora

w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie psychol ogia mgr Moniki

Folkierskiej- Zukowskiej

X. Sprawozdanie Zespotu ds. przebiegu post epowan o nadanie stopnia doktora
XI. Uchwata w sprawie przyj ecia raportu o stanie dyscypliny

XIl. Sprawy r6 zne, wolne wnioski

Nikt nie zgtosit uwag do porzadku obrad. Czionkowie na skrzynki e-mailowe
otrzymali link do gtosowania. Przewodniczgca zarzadzita gtosowanie w sprawie
przyjecia porzadku obrad.

Wynik gtosowania:



Gtosowanie w sprawie przyjecia porzadku obrad posiedzenia Rady Naukowe]
Dyscypliny Psychologia w dn. 15 grudnia 2020 r.

Uprawnionych Obecni Oddane gtosy Za Przeciw Wstrzymujgce sie
do

gtosowania

30 28 21 21 0 0

Il. Przyjecie protokotu z posiedzenia zdalnego z 17.11.2020

Nikt nie zgtosit uwag do porzgdku obrad. Czionkowie na skrzynki e-mailowe
otrzymali link do gtosowania. Przewodniczgca zarzadzita gtosowanie w sprawie
przyjecia protokotu z dn. 17.11.2020 r.
Wynik gtosowania:

Gtosowanie w sprawie przyjecia protokotu posiedzenia Rady Naukowej Dyscypliny
Psychologia w dn. 17 listopada 2020 r.

Uprawnionych Obecni Oddane gtosy Za Przeciw Wstrzymujgce sie
do

gtosowania

30 28 23 23 0 0

lll. Informacje ogdlne

Przewodniczgca Rady prof. E. Pisula poinformowata o zarzgdzeniu Rektora
w sprawie powotania 10 czionkdéw Rady na nowg kadencje. Na liscie znalezli sie: dr
hab. Michat Bilewicz, prof. ucz., dr hab. Wojciech Dragan, prof. ucz., dr hab.
Matgorzata Dragan, prof. dr hab. Ewa Haman, dr hab. Maciej Haman, prof. ucz., dr
hab. Kamil Imbir, prof. ucz., dr Dorota Kobylinska, prof. Dominika Maison, prof. dr
hab. Joanna Raczaszek-Leonardi, dr hab. Marcin Zajenkowski, prof. ucz. Pozostali
cztonkowie Rady zostang wytonieni w wyborach, ktore odbedg sie wkrétce.

Przewodniczgca Rady prof. E. Pisula poinformowata, ze dr hab. Maciej
Stolarski, prof. ucz. oraz dr hab. Konrad Jankowski znalezZli sie w gronie najlepszych
naukowcow na $wiecie, The World’'s Top 2% Scientists, ktorych publikacje sg
najczesciej cytowane przez innych autoréw. Lista rankingowa zostala opracowana
przez Uniwersytet Stanforda we wspoipracy z wydawnictwem Elsevier i SciTech
Strategies. Zestawienie obejmuje ocene catosci dorobku naukowego poszczegolnych
badaczy ze wszystkich dziedzin nauki wedtug ztozonego indeksu bibliometrycznego.

IV. Uchwala w sprawie nadania dr Joannie Rajchert s topnia doktora
habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych w dysc yplinie psychologia

Dr hab. Kamilla Bargiel-Matusiewicz poinformowata, ze posiedzenie komisji
habilitacyjnej odbyto sie dnia 30 wrzesnia 2020 r. W posiedzeniu komisji wzieto udziat
wszystkich 7 jej cztonkow:



Cztonkowie wyznaczeni przez Centralng Komisje: prof. dr hab. Bogdan Wojciszke,
cztonek rzecz. PAN (Uniwersytet SWPS, Sopot) — przewodniczacy, dr hab. Marcin
Bukowski, prof. UJ — recenzent, dr hab. Tomasz Besta, prof. UG — recenzent, dr hab.
Tomasz Grzyb, prof. Uniwersytetu SWPS, Wroctaw - cztonek Czionkowie
wyznaczeni przez Rade Wydziatu: dr hab. Maciej Stolarski, prof. ucz. — recenzent,
prof. dr hab. Anna Szuster-Kowalewicz (UW) — czionek, dr hab. Kamila Bargiel-
Matusiewicz (UW) — sekretarz.

Biorgc pod uwage osiggniecia Habilitantki oraz przedstawione przez recenzentow
opinie, a takze przeprowadzong dyskusje, komisja podjeta uchwate o wystgpieniu do
Rady Naukowej Dyscypliny Psychologia Wydzialu Psychologii Uniwersytetu
Warszawskiego o0 nadanie dr Joannie Rajchert stopnia naukowego doktora
habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych, dyscyplinie psychologia.

Uchwata zapadta stosunkiem gtosow: 7 TAK, O NIE, 0 WSTRZ.

Glosowanie, zgodnie z art. 18 a ust. 8 ustawy miato charakter jawny. Habilitantka nie
wnioskowata, zgodnie z art. 18 a ust. 9 ustawy, o przeprowadzenie tego gtosowania
w trybie tajnym. Podjeta przez komisje habilitacyjng uchwata ma dla Rady Wydziatu
Psychologii UW status opinii (zgodnie z art. 18 a ust. 11 ustawy).

Osiggniecie naukowe wskazane przez Habilitantke uzyskato trzy pozytywne opinie.
Zostaly one sporzadzone przez recenzentow, ktdrych kompetencje naukowe
odpowiadajg kryteriom, o ktérych méwi art. 18a ust. 5 ustawy.

Wskazane osiggniecie naukowe, to cykl 5 prac zatytutowany ,Indywidualne
I sytuacyjne  uwarunkowania  agresji  bedacej  skutkiem  wykluczenia
interpersonalnego”.

Wszystkie zostaly opublikowane w jezyku angielskim, w cenionych czasopismach
miedzynarodowych z listy JCR, jak Frontiers in Psychology, Current Psychology, czy
Personality and Individual Differences. Osiggniecia te zyskaly sobie pozytywng
ocene wszystkich trojga recenzentow.

Habilitantka w autoreferacie omowita uzyskane wyniki, dzielgc je na dwie gtéwne linie
badan. Pierwsza dotyczyta indywidualnych, za$ druga sytuacyjnych czynnikow
zwigzanych z agresywnym zachowaniem po wykluczeniu spotecznym.

Cztonkowie komisji habilitacyjnej podkreslali, ze Habilitantka ma wyraznie zakreslony
obszar badawczy, w ktorym sie specjalizuje. Jej analizy zaprezentowane
w artykutach naukowych poszerzajg wiedze z obszaru uwarunkowan agresji i —
bardziej ogdlnie — z obszaru psychologii réznic indywidualnych i psychologii
spoteczne;.

Jest to spojny zestaw publikacji, ktore wzbogacajg wiedze na temat czynnikéw
moderujgcych wptyw doswiadczen ostracyzmu i wykluczenia spotecznego na
wystepowanie zachowan agresywnych.

Prace Habilitantki sg dobrze zakorzenione teoretycznie, uzupetniajg jednoczesnie
istniejgce modele i koncentrujg sie na mechanizmach poszerzajgcych rozumienie
motywacji do angazowania sie w zachowania agresywne.

Duzg wartos¢ stanowi fakt, iz zaprezentowane badania oparte sg na pomiarze m.in.
rzeczywistych zachowan.



Przedstawiony jako gtébwne osiggniecie naukowe dorobek publikacyjny ma wysoki
poziom, jest merytorycznie dopracowany oraz rzetelny pod wzgledem
metodologicznym.

Dr J. Rajchert w swoim dotychczasowym dorobku towarzyszgcym wykazata
dodatkowe 3 publikacje w czasopismach znajdujgcych sie na liscie JCR, w tym jest
pierwszg autorkg jednej z tych publikacji (Learning and Individual Differences). W jej
dorobku znajdujg sie réwniez publikacje w Current Issues in Personality Psychology,
Polish Journal of Applied Psychology oraz w Psychologii Wychowawczej i Ruchu
Redagogicznym. Nalezy réwniez zwrOci¢é uwage na autorski opis definicji
w Encyclopedia of Personality and Individual Differences (wydawnictwo Springer)
dotyczacy systeméw BIS/BAS. Habilitantka opublikowata rowniez 3 rozdzialy
w monografiach wieloautorskich.

Sumaryczny Impact Factor wedtug listy JCR wynosi 14,84 (Habilitantka wyliczyta
i podata tylko sredni IF = 1,85). Liczba cytowan wedle bazy:

Web of Science wynosi 28 (wg Google Scholar 68)

Indeks Hirscha: 3.

Wskazniki naukometryczne opisujgce dorobek naukowy dr Rajchert sg na dobrym
poziomie. Cho¢ liczba cytowan nie jest wysoka, to mozna zauwazy¢ wyrazny trend
wzrostowy od roku 2017.

Dr J. Rajchert kierowata dwoma krajowymi projektami grantowymi finansowanymi
przez NCN:

Sonata (2011-2014) ,Funkcja samokontroli i gotowosci do agresji w zwigzku
odrzucenia z zachowaniem agresywnym”

oraz Opus (2016-2020) ,Wskazowki spoteczne ksztaltujgce emocjonalne,
fizjologiczne i behawioralne reakcje na wykluczenie: zaangazowanie, informacja
zwrotna i bliskos¢ relacji”.Jako wykonawca brata udziat w trzech projektach.
Habilitantka jest laureatkg dwoch nagrod za dokonania naukowe (przyznanych przez
Rektora APS).

Byta autorkg lub wspotautorkg 15 referatow na konferencjach miedzynarodowych
oraz 5 na konferencjach krajowych.

Podczas dyskusji komisja pozytywnie ocenita dorobek organizacyjny, dydaktyczny
oraz popularyzatorski Habilitantki.

Habilitantka ma duze doswiadczenie dydaktyczne, jej praca dydaktyczna byta
wyrézniana (nagrody przyznane przez studentow). Jest promotorem pomocniczym
w dwoch przewodach doktorskich.

Uczestniczy w pracach zespotdéw eksperckich.

Uczestniczyta w wielu projektach popularyzatorskich.

Dr J. Rajchert uczestniczy w projekcie Mistrzowie Dydaktyki w ramach programu
POWER finansowanego ze srodkéw Unii Europejskiej, ktéry realizowany jest przez
Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego.

Ponadto uczestniczy w projekcie ,Doradcy do Spraw Zdrowienia. Wsparcie procesu
zdrowienia i aktywizacji spotecznej os6b z doswiadczeniem kryzysu psychicznego”,
finansowanym przez NCBIiR ze srodkéw UE w ramach programu operacyjnego
Wiedza, Edukacja Rozwo;.



Habilitantka prowadzita wyktady popularyzujgce nauke dla rodzicow (Uniwersytet
Dzieci) oraz prowadzita szkolenia i warsztaty dla rodzicow dzieci w wieku szkolnym.
W rodzimej APS prowadzita rowniez szkolenia dotyczgce pozyskiwania grantéw na
badania naukowe.

Komisja ocenia pozytywnie zarowno gtdwne osiggniecie naukowe, jak i aktywno$é
naukowo-badawczg, organizacyjng, dydaktyczng oraz popularyzatorskg Habilitantki.
Komisja wnioskuje do Rady Naukowej Dyscypliny Psychologia Wydziatu Psychologii
Uniwersytetu Warszawskiego o nadanie dr Joannie Rajchert stopnia naukowego
doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie psychologia.
Prof. K. Schier poprosita o krotkie przedstawienie najwazniejszych osiggniec
w dorobku i gtdwnych wynikow badan dr J. Rajchert.

Dr hab. Kamilla Bargiel-Matusiewicz odpowiedziata, ze chodzi o wykazanie, jaki
wptyw na zachowania agresywne ma blisko$¢ relacji pomiedzy osobami, w sytuacji
gdy jedna z nich dokonuje odrzucenia drugiej. Istotne znaczenie majg rowniez
kwestie kontekstu sytuacyjnego. Bardzo wazne bylo w pracach eksperymentalnych
dokonywanie pomiaru rzeczywistych zachowan agresywnych. Zdaniem Komisji dr
J. Rajchert zaplanowata wyrafinowany eksperyment, w ktérym osoby badane
w oparciu o informacje od eksperymentatora na temat tego, czy osoba, z ktorg jest
sie w interakcji w eksperymencie dokonuje odrzucenia. W odpowiedzi na to osoby
badane mogty by¢ bardziej pozytywnie nastawione w swoich wyborach dotyczacych
zadan, ktére potem ta druga osoba otrzymywata, zwiekszajac badz zmniejszajac jej
szanse na sukces. Zostalo tu pokazane znaczenie bliskosci relacji pomiedzy tymi
osobami, a takze sposobu przekazania informacji na temat odrzucenia spotecznego.
Drugim obszarem badawczym jest psychologia wychowawcza i psychologia
edukacyjna. Badania Pani doktor w zakresie czynnikdw wptywajgcych na nauke
czytania, na czynniki zwigzane z motywacjg do przyswajania wiedzy, a takze
efektywnos¢ przyswajania wiedzy sg zdaniem komisji bardzo istotne dla rozwoju
wzmacniania naukowego potencjatu, jezeli chodzi o psychologie edukacyjng
i psychologie wychowawcza.

Prof. A. Szuster-Kowalewicz powiedziata, ze badania byly realizowane przy uzyciu
réznych metod. Zastosowano miedzy innym wyrafinowane eksperymenty, w ktérych
mierzono przejawy zachowan, a nie deklaracje. Rozwigzania byly dostosowane do
wieku badanych, a takze odwotywaty sie do konkretnego, a nie deklarowanego
poziomu przejawdw zachowan agresywnych.

Prof. ucz. M. Stolarski dodat, ze Komisja zwroOcita uwage na dynamiczny wzrost
liczby publikacji oraz cytowan po ziozeniu wniosku habilitacyjnego. Jest to kolejny
argument, ze dr J. Rajchert jest gotowa, zeby okresli¢ jg mianem samodzielnego
pracownika naukowego.

Prof. A. Szuster-Kowalewicz powiedziata 0 zaangazowaniu Habilitantki w dziatalnos¢
na rzecz srodowiska.

Prof. ucz. M. Stolarski dodat, ze Habilitantka wyrdznia sie zaangazowaniem w wielu
obszarach od intelektualnych poprzez spoteczne az po sportowe. Szerokie spektrum
jej dziatalno$¢ oraz skutecznosé jej dziatah zastuguje na docenienie.



Prof. A. Szuster-Kowalewicz przypomniata, ze dr J. Rajchert stopieh doktora
uzyskata na Wydziale Psychologii.
Przewodniczgca Rady prof. E. Pisula zarzgdzita gtosowanie.

Glosowanie w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego dr Joannie Rajchert
w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie psychologia

Uprawnionych Obecni Oddane gtosy Za Przeciw Wstrzymujace sie
do
gtosowania
21 20 17 17 0 0
V. Uchwata w sprawie nadania mgr Joannie Witowskiej stopnia doktora
w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie psychol ogia

Prof. ucz. Wojciech Dragan poinformowat, Zze obrona doktorska mgr J.
Witowskiej odbyta sie 18 listopada br. w formie on-line. Sktad Komisji Doktorskiej: dr
hab. Wojciech Dragan, prof. ucz. (przewodniczacy), dr hab. Matgorzata Gambin
(sekretarz), dr hab. Marcin Zajenkowski, prof. ucz. (promotor), dr hab. Agata
Bfachnio, prof. KUL (recenzent), dr hab. Magdalena Smieja-Necka, prof. UJ
(recenzent), dr hab. Jerzy Osinski, dr hab. Maciej Stolarski, prof. ucz.

Dr hab. Agata Btachnio, prof. KUL byta nieobecna na obronie rozprawy doktorskie;.

Tytut rozprawy doktorskiej ,,Czas psychologiczny a funkcjonowanie poznawcze”.

Praca opiera sie na szesciu badaniach, ktére zostaly opisane w pieciu artykutach

naukowych opublikowanych w czasopismach z listy JCR: Intelligence, Frontiers in

Psychology, Time & Society, CurrentPsychology, Personality and Individual

Differences. Autorka w pracy dokonuje analizy trzech obszaréw zwigzanych z teorig

perspektywy czasowej:

a) zwigzki perspektyw czasowych i funkcjonowania poznawczego,

b) zwigzki zrbwnowazanej perspektywy czasowej z funkcjonowaniem poznawczym,

C) zwigzki pomiedzy perspektywg czasowg z uwzglednieniem hamowania
poznawczego i cech osobowosci.

Komisja w gtosowaniach tajnych jednomysinie:

- przyjeta obrone rozprawy doktorskiej mgr J. Witowskiej,

- wystgpita do RND Psychologia o nadanie mgr J. Witowskiej stopnia naukowego

doktora,

- poparta wniosek recenzentki dr hab. Agaty Bfachnio, prof. KUL o wyrdznienie

rozprawy doktorskiej mgr J. Witowskiej.

Prof. ucz. Wojciech Dragan odczytat uzasadnienie wniosku o wyrdznienie pracy

doktorskiej.

Dr hab. Magdalena Smieja-Necka, prof. UJ powiedziata, ze zgadza sie ze wszystkimi

pozytywnymi przedstawionymi opiniami. Zauwazyta roéwniez bardzo bogaty

i niepodwazalny dorobek naukowy i publikacyjny mgr Joanny Witowskie;.

Glosowanie w sprawie w sprawie nadania mgr Joannie Witowskiej stopnia doktora




w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie psychologia

Uprawnionych Obecni Oddane gtosy Za Przeciw Wstrzymujgce sie
do

gtosowania

23 21 20 20 0 0

Glosowanie w sprawie wyréznienia pracy doktorskiej mgr Joanny Witowskiej

Uprawnionych Obecni Oddane gtosy Za Przeciw Wstrzymujace sie
do

gtosowania

23 21 20 18 0 2

VI. Uchwata w sprawie nadania mgr. Pawtowi towickie = mu stopnia doktora
w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie psychol ogia

Prof. E. Czerniawska powiedziata, ze obrona doktorska mgr. P. Ltowickiego
odbyta sie 16 listopada br. w formie on-line. Sktad Komisji Doktorskiej: prof. dr hab.
Ewa Czerniawska (przewodniczaca), dr hab. Konrad Jankowski (sekretarz), dr hab.
Marcin Zajenkowski, prof. ucz. (promotor), ks. dr hab. Waldemar Klinkosz, prof.
UKSW (recenzent), dr hab. Katarzyna Skrzypinska, prof. UG (recenzent), dr hab.
Grazyna Katra, dr hab. Andrzej Rynkiewicz.

Tytut pracy doktorskiej ,Poznawcze i spoteczno-emocjonalne korelaty religijnosci —
rola mentalizacji, empatii i inteligencji emocjonalnej”.

Doktorant przedstawit cykl siedmiu prac opublikowanych w pieciu czasopismach
z listy JCR. We wszystkich byt pierwszym autorem. Recenzenci pozytywnie ocenili
zarowno cykl publikacji, jak i autoreferat. Autoreferat zostat bardzo dobrze
zorganizowany, autor w sposob syntetyczny i klarowny zaprezentowat catos¢
postepowania badawczego. Zwigzki pomiedzy badanymi zmiennymi, jakimi byty
mentalizacja, empatia, inteligencja emocjonalna i religijnos¢, okazaly sie duzo
bardziej ztozone niz wynikato to z wczesniej przeprowadzonych badan. Podkreslano,
ze badania byly prowadzone na stosunkowo duzych probach. Potencjalng staboscig
mogta by¢ dominanta jednego wyznania w poréwnaniu z innymi.

Komisja w gtosowaniach tajnych jednomysinie:

- przyjeta obrone rozprawy doktorskiej mgr. P. Lowickiego,

- wystgpita do RND Psychologia o nadanie mgr. P. Lowickemu stopnia naukowego
doktora.

Gtosowanie w sprawie w sprawie nadania mgr. Pawtowi Lowickiemu stopnia doktora
w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie psychologia

Uprawnionych Obecni Oddane glosy Za Przeciw Wstrzymujgce sie
do

gtosowania

23 21 18 18 0 0




VIl. Uchwatla w sprawie nadania mgr Joannie Kotak st opnia doktora
w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie psychol ogia

Prof. ucz. M. Zajenkowski powiedziat, ze obrona doktorska mgr J. Kotak
odbyta sie 1 grudnia br. w formie on-line w jezyku angielskim. Tytut rozprawy
doktorskiej ,Language environment and vocabulary development of the Polish-
English bilingual children in the United Kingdom and Ireland”.

Sktad Komisji Doktorskiej: dr hab. Marcin Zajenkowski, prof. ucz. (przewodniczacy),
prof. dr hab. Ewa Haman (promotor), dr hab. Zofia Wodniecka-Chlipalska, prof. UJ
(promotor pomocniczy), dr hab. Wojciech Dragan, prof. ucz. (sekretarz), prof. dr hab.
Halina Grzymata-Moszczynska (recenzent), prof. Jean-Marc Dewaele (recenzent),
prof. dr hab. Joanna Rgczaszek-Leonardi, prof. dr hab. Anna Szuster-Kowalewicz.

W obronie uczestniczyto duze grono miedzynarodowych gosci.

Doktoranta w pracy podjeta zagadnienie dwujezycznosci dzieci mieszkajgcych
w wielkiej Brytanii i Irlandii, dwujezycznych mowigcych w jezyku polskim i angielskim.
Doktorantke interesowaty dwa rodzaje czynnikOw zewnetrznych i wewnetrznych.
Czynniki zewnetrzne zwigzane z dzieckiem, takie jak ilos¢ i jakos¢ jezyka
w otoczeniu dziecka oraz uzywanego przez dziecko, i status spoteczno-ekonomiczny
rodziny. Czynniki wewnetrzne zwigzane z dzieckiem, takie jak wiek dziecka, wiek
pierwszego kontaktu z jezykiem, zdolnos¢ przetwarzania fonologicznego
i leksykalnego, czy zdolno$¢ myslenia analitycznego na rozwoj stownika. Badanie
byto podtuzne; pierwszy pomiar nastepowat, kiedy dzieci byty pomiedzy 2 a 3 rokiem
zycia, a drugi pomiar pomiedzy 5,5, a 7,5 lat. Ostatecznie oba pomiary zostaty
przeprowadzone w grupie 28 dzieci. Badane byty dzieci oraz ich rodzice, za pomocag
kwestionariuszy oraz pogtebionych wywiadow. Autorka przeprowadzita analizy
zarowno ilosciowe, jak i jakosciowe, prébujgc zgtebi¢ powigzanie ré6znych czynnikow
wptywajgcych na wielkos¢ stownika.

Wyniki pokazaty, ze wielkos¢ stownika dzieci byta wyjasniana zaréwno przez czynniki
wewnetrzne, jak i zewnetrzne. Jednakze kombinacja czynnikbéw przewidujgcych
stownictwo w obu jezykach zmienita sie na przestrzeni czasu. Wielko$s¢ stownika
czynnego dzieci w jezyku polskim w mtodszym wieku byla wyjasniana przez wiek, a
w jezyku angielskim przez to, jak duzo jezyka uzywato dziecko. W starszym wieku,
wielkos¢ stownika biernego i czynnego w jezyku polskim byto wyjasniona przez
umiejetnos¢ przetwarzania fonologicznego i przez to, jak duzo polskiego uzywato
dziecko. Wielkos¢ stownika biernego w jezyku angielskim byta wyjasniona przez
umiejetnosc¢ przetwarzania fonologicznego, podczas gdy wielkos¢ stownika czynnego
w jezyku angielskim byla przewidziana przez umiejetno$¢ przetwarzania
fonologicznego i leksykalnego. Recenzenci pozytywnie ocenili prace doktorska.
Wskazywali na oryginalnos¢ potaczenia w analizach czynnikbw wewnetrznych
i zewnetrznych oraz wskazywali na podtuzny charakter badania, ktory pozwalat na
dodatkowe analizy.

Komisja Doktorska bardzo pozytywnie ocenita przebieg obrony.

Komisja w gtosowaniach tajnych jednomysinie:
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- przyjeta obrone rozprawy doktorskiej mgr J. Kotak,
- wystgpita do RND Psychologia o nadanie mgr J. Kotak stopnia naukowego doktora.

Prof. H. Grzymata-Moszczynska powiedziata, ze praca jest niebywale aktualna, jesli
chodzi o sytuacje nie tyle pandemiczng, ile migracyjng. Migracje Polakow obecnie sg
zjawiskiem masowym. Nie ma w Polsce rodziny, ktéra w jaki§ sposob
(w bezposredni, posredni lub aktualnie trwajgcy) nie doswiadczytaby skutkow
migracji. Powstaje sprawa drugiego pokolenia, czy to pokolenie bedzie w jakim$
stopniu przenosito tradycje i kulture polskg na inny jezyk. Jezyk jest tu kluczowy,
poniewaz takich badan witasciwie nie ma i stad niezwykle pozytywne jest to, ze Pani
mgr J. Kotak takie badania podjeta.

Prof. J. Raczaszek-Leonardi podkreslita wieloaspektowos¢ pracy oraz potgczenie
badan jakosciowych z ilosciowymi. Mimo, ze badania jakosciowe byly nieco
krytykowane, to i tak nalezy pochwali¢ i podkresli¢ ten aspekt pracy.

Prof. A. Szuster-Kowalewicz powiedziata, ze byta pod wrazeniem udzielania przez
Doktorantke wnikliwych odpowiedzi na zadawane pytania.

Gtosowanie w sprawie w sprawie nadania mgr Joannie Kotak stopnia doktora w
dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie psychologia

Uprawnionych Obecni Oddane gtosy Za Przeciw Wstrzymujgce sie
do

gtosowania

23 21 20 20 0 0

VIIl. Uchwata w sprawie nadania mgr Marii Wojciesze Kk stopnia doktora
w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie psychol ogia

Prof. E. Czerniawska powiedziata, ze obrona doktorska mgr M. Wojcieszek odbyta
sie 4 grudnia br. w formie on-line. Sktad Komisji Doktorskiej: prof. dr hab. Ewa
Czerniawska (przewodniczgca), dr hab. Michat Chruszczewski (promotor), prof. dr
hab. Wiadystaw tosiak (recenzent), dr hab. Dorota Turska, prof. UMCS (recenzent),
dr hab. Agnieszka Maryniak, prof. ucz. (sekretarz), prof. dr hab. Ewa Haman, dr hab.
Grazyna Katra.

Tytut rozprawy doktorskiej: ,Zwigzki miedzy inteligencjg emocjonalng, emocjami
egzaminacyjnymi oraz wynikami w nauce”.

Doktorantka w swojej pracy, po pierwsze, dokonata polskiej adaptacji
kwestionariusza do pomiaru emocji egzaminacyjnych, po drugie badata zwigzki
pomiedzy inteligencjg emocjonalng, emocjami egzaminacyjnymi oraz wynikami
w nauce. Przedstawiony autoreferat zawierat wszystkie niezbedne elementy i zostat
przedstawiony jasno i klarownie. Recenzenci pozytywnie ocenili prace, wskazujgc na
niektore elementy, ktore mogtyby by¢ lepsze. Bardzo wysoko oceniona zostata czes¢
empiryczna, sposob prowadzenia badan oraz sposob, w jaki przeprowadzone zostaty
analizy. Prof. UMCS Dorota Turska miata pewne zastrzezenia dotyczgce czesci



teoretycznej, w szczegolnosci zbyt stabego uwzglednienia literatury z zakresu
psychologii edukacji. Wszyscy czionkowie Komisji Doktorskiej zdecydowanie
pozytywnie ocenili zarowno autoreferat, jak i odpowiedzi Doktorantki na recenzje
oraz zadane pytania.

Komisja Doktorska bardzo pozytywnie ocenita przebieg obrony.

Komisja w gtosowaniach tajnych jednomysinie:

- przyjeta obrone rozprawy doktorskiej mgr M. Wojcieszek,

- wystgpita do RND Psychologia o nadanie mgr M. Wojcieszek stopnia naukowego
doktora.

Prof. E. Czerniawska dodata, ze okazalo sie, ze zwigzki pomiedzy inteligencjg
emocjonalng, emocjami egzaminacyjnymi i osiggnieciami byly raczej stabsze niz
mocne, co w $wietle r6znych innych danych nie jest zaskakujgce.

Glosowanie w sprawie w sprawie nadania mgr Marii Wojcieszek stopnia doktora w
dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie psychologia

Uprawnionych Obecni Oddane gtosy Za Przeciw Wstrzymujgce sie
do

gtosowania

24 21 21 21 0 0

IX. Powofanie recenzentbw w post epowaniu o nadanie stopnia doktora
w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie psychol ogia mgr Moniki
Folkierskiej- Zukowskiej

Przewodniczgca Rady prof. E. Pisula przypomniata, ze postepowanie o nadanie
stopnia doktora w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie psychologia mgr Moniki
Folkierskiej-Zukowskiej jest procedowane zgodnie z Ustawg z dnia 20 lipca 2018 r. —
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce. Przewodniczgca przedstawita procedure
wyznaczania recenzentdbw w nowej procedurze. Komisja Doktorska proponuje
Radzie 3 kandydatbw na recenzentow. Rada wyraza swoje stanowisko
w gtosowaniu. W przypadku braku akceptacji przez Rade kandydata
zaproponowanego przez Komisje Doktorskg, sprawa wraca do Komisji, poniewaz
recenzenci wyznaczani sg przez Rade na wniosek wikasciwej Komisji Doktorskie;.
Przewodniczgca dodata, ze zgodnie z nowymi przepisami promotor podlega
wylgczeniu od gtosowania w sprawach dotyczgcych wyznaczenia recenzentow
rozprawy doktorskiej.

Prof. ucz. A. Maryniak powiedziata, ze Komisja Doktorska obradowata w 26 listopada
br. w sktadzie dr hab. dr hab. Matgorzata Gambin, prof. dr hab. Emilia Lojek, dr hab.
Jerzy Osinski, dr hab. Marcin Rzeszutek, dr hab. Agnieszka Maryniak, prof. ucz.
Rozprawa doktorska dotyczy rozwoju seksualnego, orientacji seksualne;.
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Cztonkowie Komisji w toku dyskusji wybrali trzech kandydatow na recenzentow,
ktorzy specjalizujg sie w zagadnieniach, ktore sg przedmiotem pracy doktorskiej mgr
M. Folkierskiej-Zukowskiej:

1. Prof. dr hab. Anna Grabowska, Wydziat Psychologii Szkota Wyzsza Psychologii
Spotecznej SWPS — specjalizuje sie w neuropsychologii eksperymentalnej
i psychofizjologii. W jej obszarze zainteresowan lezg rowniez zagadnienia
neurobiologicznego podtoza réznic ptciowych.

2. Prof. dr hab. Michat Lew-Starowicz, Centrum Medycznego Ksztatcenia
Podyplomowego, Instytut Psychiatrii i Neurologii — specjalista w dziedzinie
psychiatrii i seksuologii. W obszarze jego zainteresowan lezg miedzy innymi
zagadnienia dotyczgce orientacji homoseksualnej (jej aspekty biologiczne,
seksuologiczne, psychologiczne, obyczajowe i kulturowe).

3. Prof. dr hab. Grzegorz Kroliczak (Uniwersytet im. Adama Mickiewicza
w Poznaniu) - specjalista w zakresie kognitywistyki, elektrofizjologii oraz
neuronauki.

Wszyscy cztonkowie Komisji jednogtosnie zgodzili sie z tym, ze powyzej wymienieni
naukowcy bedg odpowiednimi kandydatami na recenzentow pracy doktorskiej mgr
M.Folkierskiej-Zukowskiej.

Glosowanie w sprawie wyznaczenia prof. dr hab. Anny Grabowskiej na recenzenta
W postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora w dziedzinie nauk spotecznych
w dyscyplinie psychologia mgr Monice Folkierskiej-Zukowskiej

Uprawnionych Obecni Oddane gtosy Za Przeciw Wstrzymujgce sie
do

gtosowania

20 19 19 19 0 0

Glosowanie w sprawie wyznaczenia dr. hab. Michata Lewa-Starowicza, prof. CMKP
na recenzenta w postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora w dziedzinie
nauk spotecznych w dyscyplinie psychologia mgr Monice Folkierskiej-Zukowskiej

Uprawnionych Obecni Oddane gtosy Za Przeciw Wstrzymujgce sie
do

gtosowania

20 19 19 17 0 2

Glosowanie w sprawie wyznaczenia prof. dr. hab. Grzegorza Kréliczaka na
recenzenta w postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora w dziedzinie nauk
spotecznych w dyscyplinie psychologia mgr Monice Folkierskiej-Zukowskiej

Uprawnionych Obecni Oddane gtosy Za Przeciw Wstrzymujgce sie
do

gtosowania

20 19 19 19 0 0
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X. Sprawozdanie Zespotu ds. przebiegu post epowan o nadanie stopnia doktora
Prof. E. Czerniawska przedstawita sprawozdanie Zespotu ds. przebiegu postepowan
0 nadanie stopnia doktora.
1. Przyjecie i dopuszczenie do publicznej obrony rozprawy doktorskiej mgr Justyny
Wisniowskiej oraz powotanie Komisji Doktorskiej
Temat pracy: ,Wspieranie funkcji wykonawczych i motorycznych u senioréw: analiza
neuropsychologiczna efektoéw treningu prowadzonego w paradygmacie podwodjnego
zadania”
Promotor — prof. dr hab. Emilia Lojek
Recenzenci —dr hab. Michat Harciarek, prof. UG,

dr hab. Ewa Szepietowska, prof. UMCS

Zespot zawnioskowat o przyjecie i dopuszczenie do publicznej obrony rozprawy
doktorskiej mgr Justyny Wisniowskiej oraz powotanie Komisji Doktorskiej
W nastepujgcym sktadzie:

Przewodniczgca Komisji: prof. dr hab. Katarzyna Schier

Czionkowie: dr hab. Maciej Stolarski, prof. ucz. (sekretarz komisji), prof. dr hab. Ewa
Czerniawska, dr hab. Maciej Haman, prof. ucz.

Termin obrony: 05.01.2020 r. godz. 10:30 w trybie zdalnym

Glosowanie w sprawie przyjecia i dopuszczenia do publicznej obrony rozprawy
doktorskiej mgr Justyny Wisniowskiej

Uprawnionych Obecni Oddane glosy Za Przeciw Wstrzymujgce sie
do

gtosowania

21 20 19 19 0 0

Gtosowanie w sprawie powotania Komisji Doktorskiej w przewodzie doktorskim mgr
Justyny Wisniowskiej w sktadzie: prof. dr hab. Katarzyna Schier (przewodniczgca),
dr hab. Maciej Stolarski, prof. ucz. (sekretarz komisji), prof. dr hab. Emilia Lojek, dr
hab. Michat Harciarek, prof. UG, dr hab. Ewa Szepietowska, prof. UMCS, prof. dr
hab. Ewa Czerniawska, dr hab. Maciej Haman, prof. ucz.

Uprawnionych Obecni Oddane gtosy Za Przeciw Wstrzymujgce sie
do

gtosowania

21 20 20 20 0 0

2. Przyjecie i dopuszczenie do publicznej obrony rozprawy doktorskiej mgr Anny
Redzio oraz powotanie Komisji Doktorskiej
Temat pracy: ,Paradoksalne efekty zagrozenia stereotypem: kiedy i dlaczego
negatywne stereotypy poprawiajg funkcjonowanie poznawcze?”
Promotor — prof. dr hab. Mirostaw Kofta
Recenzenci —prof. dr hab. Eugenia Mandal,

dr hab. I1zabela Krejtz, prof. U. SWPS
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Zespot zawnioskowat o przyjecie i dopuszczenie do publicznej obrony rozprawy
doktorskiej mgr Anny Redzio oraz powotanie Komisji Doktorskiej w nastepujgcym
sktadzie:

Przewodniczgca Komisji: prof. dr hab. Ewa Czerniawska

Czionkowie: dr hab. Marcin Zajenkowski, prof. ucz. (sekretarz komisji), dr hab. Michat
Bilewicz, prof. ucz., dr hab. Grazyna Kmita

Termin obrony: 18.01.2020 r. godz. 11:00 w trybie zdalnym

Gtosowanie w sprawie przyjecia i dopuszczenia do publicznej obrony rozprawy
doktorskiej mgr Anny Redzio

Uprawnionych Obecni Oddane gtosy Za Przeciw Wstrzymujgce sie
do

gtosowania

21 20 19 19 0 0

Glosowanie w sprawie powotania Komisji Doktorskiej w przewodzie doktorskim mgr
Anny Redzio w sktadzie: prof. dr hab. Ewa Czerniawska (przewodniczgca), dr hab.
Marcin Zajenkowski, prof. ucz. (sekretarz komisji), prof. dr hab. Mirostaw Kofta, prof.
dr hab. Eugenia Mandal, dr hab. Izabela Krejtz, prof. U. SWPS, dr hab. Michat
Bilewicz, prof. ucz., dr hab. Grazyna Kmita

Uprawnionych Obecni Oddane glosy Za Przeciw Wstrzymujgce sie
do

gtosowania

21 20 20 20 0 0

XI. Uchwata w sprawie przyj ecia raportu o stanie dyscypliny

Przewodniczgca Rady prof. E. Pisula przypomniata, ze na dzisiejszym posiedzeniu
powinna zostac przyjeta pierwsza czes¢ raportu (czesc¢ A), ktéra bedzie zatgcznikiem
do uchwaly. W uchwale Rada Naukowa Dyscypliny Psychologia zobowigze takze
Przewodniczgcg do przedstawienia do 22.12.2020 r. Rektorowi szczegoétowego
raportu dotyczgcego oceny poziomu badan w dyscyplinie psychologia (czes¢ B
raportu).

Prof. ucz. M. Haman powiedziat, ze na dzisiejszym posiedzeniu nie zostanie
przedstawiona petna wersja szczegotowych danych, ktére znajdg sie w czesci B
raportu, poniewaz prace na tg czescig nadal trwajg i dane sg opracowywane.
Zaprezentowane zostang jednak przyblizenia, ktére w opinii Profesora sg
dostatecznie wiarygodne. Ze wzgledu na wcigz niedziatajgcy system POLON i baze
PBN, pozostate dane szczegotowe muszg zosta¢ uzyskane ,recznie”, tj. konieczne
jest przesledzenie, osoba po osobie, konkretnych zapisow z réznych dostepnych
baz, co jeszcze zajmie kilka dni. Dane, ktére zostang przedstawione Radzie, oparte
sg czesciowo na ankietach wypetnionych przez pracownikbéw, czesciowo na
analizach, ktore zostaly wczesniej wykonane, czesciowo uzupetnione o niekompletny
jeszcze przeglad baz bibliograficznych.
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Prof. ucz. M. Haman przypomniat, ze w 8§ 49 Statutu UW, ktory okre$la zadania RND,
ust. 9 méwi o tym, ze jednym z zadan Rady jest przedstawianie Senatowi, nie
rzadziej niz co dwa lata, oceny poziomu badan w danej dyscyplinie na Uniwersytecie
w odniesieniu do standardow miedzynarodowych.

Rektor zarzadzit, ze raport powinien zosta¢ przedstawiony do 22 grudnia b.r.
Potwierdzit to w piSmie z 12.11.2020. Prorektor ds. badan prof. Zygmunt Lalak.
W pismie zostata okreslona instrukcja, jak raport powinien w tym roku wygladac.
Zaznaczyt, ze ten raport ma byc¢ informacjg, w jakim stopniu dyscyplina
przygotowana jest do oceny parametrycznej i ewaluacji, ktora zgodnie z aktualnym
staniem prawnym bedzie miata miejsce w lutym 2022 roku i bedzie obejmowata
okres od 2017 do 2021 roku. W zwigzku z tym, zgodnie z pismem prof. Z. Lalaka,
raport powinien zawiera¢ dane od 2017 roku i ze wzgledu na swoje znaczenie dla
oceny parametrycznej powinien sktadac sie z dwdch czesci: opisowej czesci ogolnej
(cz. A), przeznaczonej do udostepnienia szerszej spotecznosci UW oraz
szczegotowej czesci B, zawierajgcej oprdcz oceny jakosciowej dane ilosciowe.

W czesci (cz. B) szczegdtowej raportu rady powinny ustosunkowac sie do efektow
dziatalnosci naukowej podlegajgcych ocenie parametrycznej:

1. Oceny dorobku publikacyjnego od 2017 r, z uwzglednieniem najwyzej
punktowanych publikacji (od 20 ,starych” lub 70 ,nowych” punktow). Ale tez analiza
udziatu prac niskopuntowanych.

2. Efekty specyficzne dla dyscypliny.

3. Oceny skutecznosci pozyskiwania srodkow na badania ze zrodet zewnetrznych.

4. Udziat pracownikow we wspotpracy miedzynarodowe].

5. Efekty spoteczne i gospodarcze — jest to element ewaluacji dyscyplin naukowych,
ktory stanowi 30% calej oceny parametrycznej, gdzie nalezy wskazaé, jaki wyptyw na
funkcjonowanie spoteczenstwa i gospodarki wywarly badania prowadzone w danej
dyscyplinie.

Czes¢ A powinna by¢ jakosciowym streszczeniem czesci B.

Przedstawiajgc dorobek publikacyjny, prof. ucz. M. Haman stwierdzit, ze tu
dyscyplina wypada dobrze. Z przedstawionych danych wynika, ze na Wydziale nie
ma problemu z niskopunktowanymi publikacjami. Proces ewaluacji bedzie skladat sie
z dwoch faz: pierwsza parametryczna, uwzgledniajgca 3 sktadniki: publikacje, efekty
wpltywu, pozyskiwanie $rodkdbw na badania. Te jednostki, ktore znajdg sie
w czotowce rankingu parametrycznego zostang poddane drugiemu etapowi oceny
w celu ustalenie, ktére z nich otrzymajg kategorie A+. Na tym etapie liczy¢ sie beda
publikacje punktowane powyzej 140 punktéw lub ich odpowiedniki w starej punktaciji.
Profesor Haman przedstawit liczby wskazujgce, ze dyscyplina psychologia
w rankingu dorobku publikacyjnego wypada dobrze. Z przeprowadzonych ankiet
wynika rowniez, ze w ciggu najblizszego roku liczba publikacji wysokopunktowanych
wzro$nie.

W punkcie dotyczgcym dorobku publikacyjnego w cz. B zostang zawarte dwie
informacje: ogolna liczba publikacji z poszczegolnych kategorii oraz ich rozktad
w grupie pracownikow badawczych.
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Osiggnieciami specyficznymi dla dyscypliny psychologia sg przede wszystkim
narzedzia diagnostyczne i ekspertyzy. W raporcie w cz. B zostang uwzglednione te,
ktore sg powigzane z istotnym wplywem na spoteczenstwo i gospodarke.

W kategorii dotyczgcej pozyskiwanie zewnetrznych zrédet finansowania badan
w raporcie w cz. B znajdzie sie zestawienie liczby projektow i tgcznych kwot
pozyskanych grantdw z r6znych zrodet finansowania. Jezeli chodzi o pozyskiwanie
Srodkow ze zrodet NCN, to wg danych opublikowanych w raporcie NCN na koniec
2019 r., w liczbach bezwzglednych w pozyskiwaniu grantéw krajowych psychologia
UW lokuje sie na Il miejscu (po UJ i SWPS), zarbwno w tgcznych kwotach
pozyskanych s$rodkow jak i liczbie pozyskanych grantow. Jezeli chodzi
o konkurencyjne jednostki, to sg to przede wszystkim UJ, SWPS i IP PAN.

W kategorii Wspétpraca miedzynarodowa zostang podane informacje dotyczace:

- liczby wspotautorskich publikacji z autorami spoza Polski,

- miedzynarodowych projektéw badawczych i ,networkowych” =z partnerami
zagranicznymi,

- funkcji w miedzynarodowych organizacjach naukowych oraz redakcjach czasopism,
- liczby recenzowanych projektow badawczych oraz recenzji i artykutdw dla
czasopism miedzynarodowych,

- funkcji w radach redakcyjnych tych czasopism.

W czesci A te informacje sg wymienione ogolnikowo, w czesci B zostang wskazane
konkretne przyktady, zgtoszone w ramach dyskusji nad pierwszg wersjg raportu.

Prof. ucz. M. Haman przedstawit informacje na temat kategorii Wplyw na
spoteczenstwo i gospodarke. Uwzgledniajgc N psychologii na UW w ewaluacji
w 2022 r nalezy przedstawi¢ od 2 do 5 opiséw wplywu na spoteczenstwo lub
gospodarke. Z ankiet wynika, ze dyscyplina psychologia ma kilka bardzo mocnych
efektow wptywu oraz szereg takich, ktére mozna rozwazy¢. W przypadku wykazania
efektbw wplywu nie wystarczy pokazaé, ze dyscyplina psychologia posiada
publikacje, ale ze rzeczywiscie jest jakis oddzwiek tych publikacji na zewnatrz
Srodowiska naukowego. Badania w dyscyplinie psychologia na UW wywarty wptyw
0 zasiegu ponad krajowym w co najmniej trzech obszarach, w kolejnych kilku mozna
wykazac istotny wptyw na funkcjonowanie spoteczne i gospodarke w skali krajowe;.
Prof. ucz. M. Haman powiedzial, Ze w raporcie planowanie jest przedstawienie
dodatkowych informacji, takich jak: szerokos¢ obszaru badah w dyscyplinie
psychologia, ksztatcenie mtodych kadr.

Wedtug danych z przeprowadzonych ankiet utrzymaniu wynikow najbardziej zagraza:
— brak przestrzeni i infrastruktury laboratoryjnej,

— maty wplyw na ksztatt inwestycji na Ochocie,

— brak zaplecza klinicznego,

— przecigzenie dydaktykg i obowigzkami organizacyjnymi,

— za mala liczba miejsc w szkotach doktorskich.

Prof. ucz. M. Haman przedstawit, jak dyscyplina psychologia wypada na tle innych
dyscyplin humanistyczno-spotecznych na Uniwersytecie Warszawskim. Powiedziat,
ze ,we wniosku Uniwersytetu Warszawskiego ziozonym w konkursie ,Inicjatywa
Doskonatosci — Uczelnia Badawcza”, ktérego celem byto pozyskanie funduszy na
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rozwoj dziatalnosci badawczej Uniwersytetu, psychologia wielokrotnie wymieniana
byta jako wiodgca i perspektywiczna dyscyplina badan naukowych na UW.
Osiggniecia publikacyjne i w pozyskiwaniu finansowania ze zrédet krajowych
I zagranicznych w dyscyplinie psychologia stanowity najwiekszg czes$¢ osiggniec
nauk spotecznych i humanistycznych wykazanych w tym wniosku. Pomimo to
psychologia, jako jedna z dwoch (oprécz pedagogik) dyscyplin naukowych w
rozumieniu rozporzgdzenia MNISW z 20.09.2018 r, reprezentowanych na UW, nie
zostata wskazana w obszarze tematycznym Zzadnego z priorytetowych obszaréw
badawczych (POB -6w), co potencjalnie ogranicza dyscyplinie psychologia dostep do
srodkow z programu IDUB”.

Prof. ucz. M. Haman powiedziat, ze w finalnej wersji raport uwzglednia nastepujgce
uwagi i sugestie, ktore zostaty zgtoszone podczas dyskusiji:

— informacje dotyczgce rad redakcyjnych, redaktoréw czasopism, recenzji grantow
EU,

— uwaga na temat IDUB,

— sugestia wyrazniejszego przedstawienia koniecznosci zabezpieczenia mozliwosci
prowadzenia badan zespotom w nowym budynku,

— wymienienie psychologii rozwoju i psychologii klinicznej dziecka i rodziny wsréd
waznych obszarow realizowanych badan,

— zaplecze w placowkach edukacyjnych dla badah i dydaktyki psychologii
edukacyjnej,

— dodanie najnowszych informacji o rankingu wptywu poszczegolnych badaczy.

Prof. ucz. M. Haman powiedziat, ze nad opracowaniem raportu pracowali: Pani Marta
Cudna-Kaczorwska (nie byta powotana w sktad Zespotu), prof. Bogdan Zawadzki (do
wrzesnia 2020), dr hab. Konrad Jankowski, dr hab. Malgorzata Dragan oraz prof.
ucz. Maciej Haman.

Prof. J. Raczaszek-Leonardi podziekowata catlemu Zespotowi, a w szczegdlnosci
Pani M. Cudnej-Kaczorowskiej. Jako Prodziekan Wydziatlu Psychologii ds Nauki
dodata, ze pod koniec listopada powstat raport o stanie srodkéw grantowych
pozyskanych przez Wydziat Psychologii. W gtéwnych punktach raport zgadza sie
z raportem przedstawionym przez z prof. ucz. M. Hamana. Raport ten bedzie
uzupetniony o dane NCN za 2020 rok. W okresie 2017-2020 realizowanych jest 15
projektbw zagranicznych i 5 NCBIR. Prof. J. Raczaszek-Leonardi uwaza, ze
dyscyplina psychologia UW posiada potencjat, zeby pozyskaé prestizowe granty,
ktére w obecnej chwili nie sg realizowane m.in. ze wzgledu na zbyt mate wsparcie
centrali oraz braki w zasobach administracyjnych. Prof. J. Raczaszek-Leonardi
powiedziata, ze bardzo wazng sprawg jest, zeby wszyscy pracownicy naukowi na
biezgco zgtaszali informacje o swoich publikacjach oraz przekazywali oswiadczenia
0 przypisaniu pracy do danej dyscypliny.

Prof. ucz. Bilewicz powiedziat, ze jako przedstawiciel dyscypliny psychologia nie
czuje sie pominiety w programie IDUB, poniewaz na Wydziat Psychologii trafity dwa
duze dziatania i sg realizowane. Pracownicy zwigzani z dyscypling psychologia
dziatajg w kilku POB-ach. We wniosku zlozonym przez Uniwersytet, w obu
zestawieniach pojawia sie psychologia spoteczna. Wg klasyfikacji dyscyplin przez
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MNiSW, we wniosku nie ma dyscypliny psychologia, natomiast sg nauki o zdrowiu,
co rowniez odnosi sie do dyscypliny psychologia, poniewaz na UW nie ma wydziatdw
medycznych. W POB-ie 5 sg nauki o zdrowiu i obszary psychologii zwigzane ze
zdrowiem majg tam miejsce. Prof. ucz. M. Bilewicz powiedziat, Ze zaprezentowany
raport stanowi bardzo dobre podsumowanie i wiedze na temat stanu dyscypliny.
Wynika z niego, ze dyscyplina psychologia na UW jest w bardzo dobrej kondycji
wzgledem dyscyplin psychologia w konkurencyjnych jednostkach.

Prof. ucz. M. Haman powiedziat, ze nie ma danych, aby méc wiarygodnie poréwnac
sie z innymi jednostkami. Mozna ostroznie stwierdzi¢, ze dyscyplina psychologia na
UW nie prezentuje sie wyraznie gorzej od innych.

Prof. E. Haman powiedziata, ze UW popemit duzy bigd, nie wpisujgc dyscypliny
psychologia do dyscyplin wskazanych we wniosku IDUB. Wptynie to na mozliwos¢
uwzglednienia prac psychologicznych w rozliczeniu projektu.

Prof. ucz. M. Haman dodat, ze pominiecie dyscypliny psychologia wsréd dyscyplin
ujetych we wniosku IDUB powoduje, iz UW musi wykazac sie efektami w innych
dyscyplinach i to tam bedg kierowane srodki zgodnie z projektem, w ktérym nie ma
dyscypliny psychologia.

Prof. ucz. W. Dragan przytgczyt sie do podziekowan dla Zespotu za przedstawienie
raportu dotyczgcego stanu dyscypliny. Pogratulowat wszystkim pracownikom
naukowo-dydaktycznym dyscypliny psychologia imponujgcych osiggnie¢ naukowych.
Publikacje dyscypliny psychologia stanowig ponad 50% publikacji dziedziny nauk
spotecznych na UW.

Przewodniczgca Rady prof. E. Pisula poprosita o glosowanie w sprawie przyjecia
raportu dotyczgcego oceny poziomu badan w dyscyplinie psychologia.

Glosowanie w sprawie przyjecia raportu dotyczgcego oceny poziomu badan w
dyscyplinie psychologia

Uprawnionych Obecni Oddane gtosy Za Przeciw Wstrzymujgce sie
do

gtosowania

30 28 21 20 0 1

XIl. Sprawy ré zne, wolne wnioski

Przewodniczgca Rady prof. E. Pisula powiedziata, ze otrzymata od prof. ucz.
Agnieszka Maryniak informacje, ze w programie najblizszego posiedzenia Senatu
jest punkt dotyczacy przyjecia projektu uchwaty rekrutacyjnej do szkot doktorskich, w
ktorej dla dyscypliny psychologia przewidzianych jest nadal 9 miejsc.
Przewodniczgca Rady prof. E. Pisula powiedziata, ze nie pojawity sie zadne nowe
informacje w sprawie uniewaznionej decyzjg Rady Doskonatosci Naukowej Uchwaty
481 oraz zaskarzenia tej decyzji przez UW do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego.

Przewodniczgca Rady prof. E. Pisula podsumowata dziatalnos¢ Rady w mijajgce]
kadencji. Rada zajmowata sie m.in:

1. Kwestiami proceduralnymi w sprawach nadawania stopni doktora i doktora hab.
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2. Opracowaniem przewodnikow dla osob ubiegajgcych sie o nadanie stopnia dr. i dr.
Hab.

3. Opracowaniem zasad przeprowadzania egzaminéw doktorskich z psychologii.

4. Opracowaniem kryteriow dziatalnosci naukowej dla pracownikéw badawczych,
badawczo-dydaktycznych i dydaktycznych.

5. Opracowaniem wytycznych i kryteribw wyboru cztonkdw RND przez Rektora.

6. Opracowaniem raportu o stanie dyscyplin.

7. Sprawami biezgcymi zwigzanymi z nadawaniem stopni, wspolpracg ze szkotg
doktorskg itd.

Przewodniczgca Rady prof. E. Pisula podziekowata wszystkim osobom, ktore
pracowaly w zespotach i komisjach: zespotowi prof. Ewy Czerniawskiej, zespotowi
prof. Ewy Haman, prof. ucz. Wojciechowi Draganowi i zespotowi, ktéry z nim
wspotpracowat, prof. ucz. Adamowi Tarnowskiemu, dr hab. Malgorzacie Gambin,
ktéra uczestniczyta w pracach wielu zespotdéw, zespotowi, ktéry opracowat
propozycje zaje¢ dla szkdt doktorskich — prof. ucz. Kamilowi Imbirowi, dla
koordynatoréw szkoty doktorskiej: prof. Anny Szuster-Kowalewicz, prof. Grazyny
Kmity. Podziekowata zespotowi dziekanskiemu z poprzedniej oraz obecnej kadencji,
a takze mgr Marcie Cudnej-Kaczorowskiej z ramienia Wydzialu Psychologii
wspierajgcej Rade w pracach zwigzanych =z parametryzacja. Podziekowata
wiceprzewodniczagcym Rady; prof. ucz. Maciejowi Hamanowi i prof. ucz. Marcinowi
Zajenkowskiemu, Panom z Sekcji Informatycznej za wsparcie techniczne oraz Pani
Agnieszce Szczesnej za bardzo profesjonalng i pelng zaangazowania obstuge
administracyjng Rady.

Przewodniczgca Rady prof. E. Pisula podziekowata wszystkim czionkom Rady
Naukowej Dyscypliny Psychologia za prace w konczacej sie kadencji.

Dziekan prof. ucz. K. Imbir podziekowat Przewodniczgcej Rady prof. Ewie Pisuli za
wspotprace, sposob prowadzenia Rady oraz sposéb rozwigzywania trudnych spraw.
Do podziekowan przytgczyli sie wiceprzewodniczacy prof. ucz. Maciej Haman, prof.
ucz. Marcin Zajenkowski, prof. Dominika Maison, prof. Joanna Raczaszek-Leonardi,
prof. Anna Szuster-Kowalewicz, prof. Ewa Haman. Wielu czionkdw Rady wyrazito
SWO0jg pozytywng opinie na czacie.

Przewodniczgca prof. E. Pisula podziekowata zebranym za udzial w posiedzeniu
i zamkneta zdalne posiedzenie w dniu 15 grudnia 2020 r.

Protokotowata: A. Szczesna

Przewodniczgca Rady Naukowej Dyscypliny Psychologia: E. Pisula

18



