PROTOKOL
10. posiedzenia Rady Naukowej Dyscyplin Matematyka i Informatyka,
ktore odbyto sie w dniu 24 wrze$nia 2020 r.

1. Otwarcie posiedzenia i przyjecie porzadku obrad

Przewodniczgca RND Ml prof. dr hab. Anna Gambin przywitata zebranych i sprawdzita liste
obecnosci poprzez odczytanie listy cztonkédw RND jednoczesnie proszgc o przedstawienie sie
przy witgczonym mikrofonie i kamerze. Po sprawdzeniu catej listy obecnosci, odnotowaniu
absencji i potwierdzeniu osiggnietego kworum, Przewodniczaca oficjalnie otworzyta
posiedzenie Rady.

Podczas tego posiedzenia dodatkowo obecni byli: prof. prof. Grzegorz tukaszewicz, Piotr
Rybka, Matteo Novaga, Bronistaw Jakubczyk, Jerzy Jaworski, dr hab. Marcin Bobienski, dr
hab. Norbert Dojer, dr hab. Bartosz Wilczynski, dr hab. Marcin Mucha, dr hab. Artur Jez,
dr. hab Lidia Tendera, Sekretarz Rady mgr Anna Stobiecka i przedstawiciele BRN, mgr Piotr
Popow i mgr Piotr Dobosz petnigcy na posiedzeniu funkcje Mistrza Gtosowan (MG). Funkcja
ta obejmuje obstuge gtosowan w systemie Ankieter oraz uprawnia do zabrania gtosu w ich
sprawie podczas posiedzenia Rady.

Nastepnie Przewodniczgca wyswietlita prezentacje przedstawiajgcg porzadek obrad Rady.
Po krétkim zreferowaniu kazdego punktu poprosita obecnego MG o otworzenie ankiety do
zagtosowania.

Rada, w gtosowaniu jawnym przy pomocy aplikacji Ankieter, przyjeta porzadek obrad
stosunkiem gtosow 37 za do O przeciw, przy 1 gtosie wstrzymujacym sie

2. Biezace informacje i wolne wnioski

W ramach wolnego wniosku, w trakcie adekwatnego punktu, podniesiono sprawe dodania
do porzadku gtosowanie o wyréznienie pracy doktorskiej mgra Wojciecha Gérnego. Rada, w
gtosowaniu jawnym przy pomocy aplikacji Ankieter, przyjeta porzadek obrad stosunkiem
gtosow 27 za do 3 przeciw, przy 3 gtosach wstrzymujacych sie.

3. Przyjecie protokotu z posiedzenia RND z dnia 25 czerwca 2020 r.

Przewodniczaca przedstawita Radzie protokét z poprzedniego posiedzenia. Wobec braku
gtosow sprzeciwu by przyjac protokédt Przewodniczgca poprosita o uruchomienie w aplikacji
Ankieter stosownego gtosowania.

Nastepnie Rada, w gtosowaniu jawnym przy uzyciu Ankietera, przyjeta protokdt z posiedzenia
RND MI z dnia 25 czerwca 2020 r. stosunkiem gtosow 31 za do 0 przeciw,
przy 5 wstrzymujacych sie.



4. Postepowania doktorskie

4.1 Nadanie stopnia doktora mgrowi Wojciechowi Gérnemu i wyrdznienie pracy
doktorskiej

Poproszony o gtos w sprawie zostat prof. tukaszewicz, ktéry zreferowat tres¢ obrony majgce;j
miejsce 25 czerwca br. opisujgc w pozytywnych stowach obrone mgra Gdérnego jak i sama
prace doktorska. Zacytowat réwniez fragment recenzji nieobecnego na spotkaniu prof.
Salvadora Molla, w tresci ktorej uznaje sie osiggniecia i prace doktorskg mgra Gérnego jako
godne nadania stopnia doktora w dyscyplinie matematyka. Nastepnie poinformowat Rade o
woli prof. Molla by prace wyrdzni¢. Nastepnie prof. tukaszewicz poprosit obecnego na
spotkaniu prof. Novage o zabranie gtosu w sprawie.

Prof. Novaga poinformowat Rade, ze jest pod pozytywnym wrazeniem zaréwno pracy jak i
wiedzy doktoranta, a sama praca zostata sporzgdzona na wybitnym poziomie i dodaje wiele
nowych wynikdw w temacie w niej podjetym. Odnidst sie rowniez pozytywnie do czesci
prezentacyjnej obrony i opowiedziat sie za wyrdznieniem rozprawy.

Przewodniczgca wobec braku dalszej dyskusji i uwag zwotata gtosowanie.

Rada, w gtosowaniu tajnym przy uzyciu Ankietera, nadata mgrowi Gérnemu stopien doktora
stosunkiem gtoséw 34 gtoséw za do 0 gtoséw przeciw, przy 1 wstrzymujacym sie.

Rada, co ujete w punkcie trzecim, zmienita porzadek obrad, dodajac sprawe wyrdznienia
pracy doktorskiej mgra Gérnego.

Rada, w gtosowaniu tajnym przy uzyciu Ankietera, wyrdznita rozprawe doktorskg mgra
Goérnego stosunkiem gtosow 28 gtosdw za do 2 gtosdw przeciw, przy 4 wstrzymujacych sie.

Rada Naukowa Dyscyplin Matematyka i Informatyka w gtosowaniu tajnym podjeta
Uchwate nr 53 w sprawie nadania stopnia doktora z wyrdéznieniem mgrowi Wojciechowi
Gornemu w dziedzinie nauk $cistych i przyrodniczych, w dyscyplinie matematyka.

4.2. Zreferowanie stanu spraw w postepowaniu doktorskim mgra Rafata Martynka

Przewodniczaca poprosita prof. Rybke o zreferowanie sprawy przewodu doktorskiego mgra
Martynka. Prof. Rybka poinformowat Rade o szeregu spraw koniecznych do
przedyskutowania, w tym o prosbie doktoranta o zatwierdzenie prof. Zylicza jako
egzaminatora w dyscyplinie dodatkowej: Ekonomia. Nastepnie poinformowat Rade o
propozycji komisji doktorskiej witasciwej dla mgra Martynka odnos$nie powotania
recenzentdéw w osobach: prof. Jana Rosinskiego i prof. dra hab. Zbigniewa Jurka. Obydwaj
kandydaci wyrazili zgode na recenzowanie. Prof. Rybka przedstawit tez propozycje komisji by
jako dyscypline podstawowg wyznaczy¢: Procesy nieskoniczenie podzielne. Po czym wnidst o
powotanie komisji egzaminacyjne;j.

Wobec braku dyskusji i uwag do propozycji zgtoszonych przez prof. Rybke Przewodniczaca
poprosita Rade o przejscie do gtosowania.



Rada, w gtosowaniu tajnym przy uzyciu Ankietera, powotata na recenzenta pracy doktorskiej
prof. Jana Rosiniskiego w postepowaniu doktorskim mgra Martynka stosunkiem gtoséw 31 za
do 1 przeciw, przy 1 wstrzymujacym sie.

Rada, w gtosowaniu tajnym przy uzyciu Ankietera, powofata na recenzenta pracy doktorskiej
prof. dra hab. Zbigniewa Jurka, w postepowaniu doktorskim mgra Martynka stosunkiem
gtoséw 30 za do 2 przeciw, przy 1 wstrzymujgcym sie.

Rada, w gtosowaniu tajnym przy uzyciu Ankietera, wyznaczyta temat egzaminu doktorskiego
z dyscypliny podstawowej: Procesy nieskoriczenie podzielne, w postepowaniu doktorskim
mgra Martynka stosunkiem gtosdw 30 za do 1 przeciw, przy 2 wstrzymujgcych sie.

Rada, w gtosowaniu tajnym przy uzyciu Ankietera, powofata prof. dra hab. Piotra Rybke do
roli przewodniczgcego w komisji egzaminacyjnej do przeprowadzenia egzaminu z dyscypliny
podstawowej, w postepowaniu doktorskim mgra Martynka stosunkiem gtoséw 31 za do O
przeciw, przy 2 wstrzymujacych sie.

Rada, w gtosowaniu tajnym przy uzyciu Ankietera, powotata dra hab. Witolda Bednorza na
promotora w komisji egzaminacyjnej do przeprowadzenia egzaminu z dyscypliny
podstawowej, w postepowaniu doktorskim mgra Martynka jednogtosnie 33 gtosami za.

Rada, w gtosowaniu tajnym przy uzyciu Ankietera, powofata prof. dra hab. Rafata Latate do
sktadu komisji egzaminacyjnej do przeprowadzenia egzaminu z dyscypliny podstawowej, w
postepowaniu doktorskim mgra Martynka stosunkiem gtoséw 32 za do O przeciw, przy 1
wstrzymujgcym sie.

Rada, w gtosowaniu tajnym przy uzyciu Ankietera, powotata dra hab. Radostawa Adamczaka
do sktadu komisji egzaminacyjnej do przeprowadzenia egzaminu z dyscypliny podstawowe;j,
w postepowaniu doktorskim mgra Martynka stosunkiem gtosédw 30 za do O przeciw przy 1
wstrzymujgcym sie. Dwie osoby nie zaznaczyly zadnej odpowiedzi.

Rada, w gtosowaniu tajnym przy uzyciu Ankietera, zatwierdzita prof. dra hab. Tomasza Zylicza
jako egzaminatora w dyscyplinie dodatkowej: Ekonomia, w postepowaniu doktorskim mgra
Martynka stosunkiem gtoséw 31 za do 1 przeciw, przy 1 wstrzymujgcym sie.

Rada Naukowa Dyscyplin Matematyka i Informatyka w gtosowaniu tajnym podjeta
Uchwate nr 54 w sprawie zmiany tytutu rozprawy doktorskiej, wyznaczenia recenzentéw,
wyznaczenia zakresu dyscypliny podstawowej oraz powotania komisji egzaminacyjnej z
dyscypliny podstawowej w przewodzie doktorskim mgra Rafata Martynka.

4.3. Zreferowanie stanu spraw w postepowaniu doktorskim mgra Mikotaja Fejzera

Przewodniczaca przedstawita Radzie sprawe zmiany skfadu komisji egzaminacyjnej w
postepowaniu doktorskim mgra Fejzera. Zmiana miataby wyglada¢ w sposdb nastepujacy: dr
hab. Grzegorz Bobinski, prof. UMK - przewodniczacy, prof. Urszula Zeglen - egzaminator, dr
hab. Piotr Wisniewski, prof. UMK. Natomiast sktad pierwotny, zmieniany to: dr hab. Grzegorz



Jarzembski, prof. UMK - przewodniczacy, prof. Urszula Zeglen - egzaminator, prof. Krzysztof
Stencel - promotor.

Wobec braku dyskusji Przewodniczgca poprosita Rade o przejscie do gtosowania.

Rada, w gtosowaniu tajnym przy uzyciu Ankietera, zmienita sktad komisji egzaminacyjnej na
whnioskowany w postepowaniu doktorskim mgra Fejzera stosunkiem gtoséw 28 za do 1
przeciw, przy 2 wstrzymujacych sie.

Rada Naukowa Dyscyplin Matematyka i Informatyka w glosowaniu tajnym podjeta
Uchwate nr 55 w sprawie zmiany sktadu komisji egzaminacyjnej z dyscypliny podstawowej
w przewodzie doktorskim mgra Mikotaja Fejzera.

4.4. Zreferowanie stanu spraw w postepowaniu doktorskim mgra tukasza Treszczotki

Przewodniczgca poprosita prof. Rybke o przedstawienie sprawy mgra Treszczotki. Prof. Rybka
przekazat Radzie prosbe doktoranta o zatwierdzenie egzaminatora dyscypliny dodatkowej:
Historia w osobie prof. Krajewskiego.

Wobec braku dyskusji i uwag do propozycji zgtoszonych przez Przewodniczgcg Rada przeszta
do gtosowania.

Rada, w gtosowaniu tajnym przy uzyciu Ankietera zatwierdzita, w postepowaniu doktorskim
mgra Treszczotki, prof. dra hab. Stanistawa Krajewskiego jako egzaminatora w dyscyplinie
dodatkowej: Filozofia, jednogtosnie, 28 gtosami za.

Rada Naukowa Dyscyplin Matematyka i Informatyka w gtosowaniu tajnym podjeta
Uchwate nr 56 w sprawie zatwierdzenia egzaminatora dyscypliny dodatkowej w
przewodzie doktorskim mgra tukasza Treszczotki.

4.5. Zreferowanie stanu spraw w postepowaniu doktorskim mgr Kamili tyczek

Przewodniczaca poprosita prof. Rybke, o przedstawienie Radzie spraw mgr tyczek. Prof.
Rybka zreferowat sprawy konieczne do podniesienia przez Rade i poinformowat o prosbie
doktorantki tyczek by dokonaé zmiany tematu egzaminu z dyscypliny dodatkowej z: Filozofii
na: Historie. Jednoczesnie mgr tyczek zwrdcita sie z prosbg o zatwierdzenie egzaminatora z
owej dyscypliny. Na egzaminatora zostat zaproponowany prof. Kopczynski.

Wobec braku dyskusji i uwag do propozycji zgtoszonych przez Przewodniczgcg Rada przeszta
do gtosowania.

Rada, w gtosowaniu tajnym przy uzyciu Ankietera zmienita, w postepowaniu doktorskim mgr
tyczek, temat egzaminu dyscypliny dodatkowej z: Filozofii na: Historie stosunkiem gtoséw 27
za do 2 przeciw, przy 0 wstrzymujacych sie.



Rada, w gtosowaniu tajnym przy uzyciu Ankietera zatwierdzita, w postepowaniu doktorskim
mgr tyczek, prof. dra hab. Michata Kopczynskiego jako egzaminatora w dyscyplinie
dodatkowej: Historia stosunkiem gtoséw 28 za do 1 przeciw, przy 0 wstrzymujacych sie.

Rada Naukowa Dyscyplin Matematyka i Informatyka w gtosowaniu tajnym podjeta
Uchwate nr 57 w sprawie zmiany zakresu dyscypliny dodatkowej i zatwierdzenia
egzaminatora dyscypliny dodatkowej w przewodzie doktorskim mgr Kamili tyczek.

4.6. Zreferowanie stanu spraw w postepowaniu doktorskim mgra Tomasza Debca

Przewodniczaca przedstawita sprawe mgra Debca. Doktorant wnosit o zmiane tematu
egzaminu z dyscypliny dodatkowej z: Ekonomii na: Mikroekonomie jak réwniez o
zatwierdzenie egzaminatora z powyzszej dyscypliny w osobie prof. Zylicza.

Wobec braku dyskusji i uwag do propozycji Przewodniczgca poprosita Rade o przejscie do
gtosowania.

Rada, w gtosowaniu tajnym przy uzyciu Ankietera zmienita, w postepowaniu doktorskim
mgra Debca, temat egzaminu dyscypliny dodatkowej z: Ekonomii na: Mikroekonomie
stosunkiem gtoséw 275 za do 2 przeciw, przy 2 wstrzymujgcym sie.

Rada, w gtosowaniu tajnym przy uzyciu Ankietera zatwierdzita, w postepowaniu doktorskim
mgra Debca, prof. dra hab. Tomasza Zylicza jako egzaminatora w dyscyplinie dodatkowej:
Mikroekonomia stosunkiem gtoséw 27 za do 1 przeciw, przy 0 wstrzymujgcych sie.

Rada Naukowa Dyscyplin Matematyka i Informatyka w gtosowaniu tajnym podjeta
Uchwate nr 58 w sprawie zmiany zakresu dyscypliny dodatkowej i zatwierdzenia
egzaminatora dyscypliny dodatkowej w przewodzie doktorskim mgra Tomasza Debca.

4.7. Zreferowanie stanu spraw w postepowaniu doktorskim mgra Piotra Kozarzewskiego

Przewodniczaca poprosita prof. Rybke o zreferowanie sprawy. Prof. Rybka poinformowat
Rade, o prosbie doktoranta Kozarzewskiego o zatwierdzenie prof. Krajewskiego jako
egzaminatora dyscypliny dodatkowej: Filozofia.

Wobec braku dyskusji i uwag Przewodniczgca poprosita Rade o przejscie do gtosowania.

Rada, w gtosowaniu tajnym przy uzyciu Ankietera zatwierdzita, w postepowaniu doktorskim
mgra Kozarzewskiego, prof. dra hab. Stanistawa Krajewskiego jako egzaminatora w
dyscyplinie dodatkowe;j: Filozofia jednogtosnie liczbg 26 gtosow za.

Rada Naukowa Dyscyplin Matematyka i Informatyka w gtosowaniu tajnym podjeta
Uchwate nr 59 w sprawie zatwierdzenia egzaminatora dyscypliny dodatkowej w
przewodzie doktorskim mgra Piotra Kozarzewskiego.



5. Postepowanie habilitacyjne
5.1. Postepowanie habilitacyjne dra Giovanniego Moreno

Poproszony o gtos w sprawie zostat dr hab. Marcin Bobienski, ktéry petnit role sekretarza w
komisji habilitacyjnej dra Moreno. Zreferowat on tres¢ spotkania komisji habilitacyjnej, ktore
miato miejsce zdalnie dnia 30 czerwca 2020r. Wedle stéw referujgcego prof. Btaszczak odnosit
sie o habilitacji dra Moreny w sposdb pozytywny jednak zwrdcit uwage na niewielka liczbe
cytowan osiaggnie¢ habilitanta, na co mieli zwrdci¢ uwage wszyscy cztonkowie komisji.
Nastepnie dr hab. Bobienski cytowat wypowiedzi wszystkich cztonkéw komisji odnosnie
zagadnienia. Po czym zakonczyt te czes¢ prezentaciji.

Nastepnie gtos zajat prof. Jakubczyk i przyblizyt sylwetke dra Moreno jak réwniez zajat sie
materig niskiej liczby cytowan habilitanta podajac przyktady z zagadnien bliskich tematowi
habilitacji. Swojg wypowiedz zakoniczyt wyrazeniem optymizmu co do dalszego rozwoju
habilitanta i zaaprobowat nadanie stopnia doktora habilitowanego drowi Moreno.

Nastepnie zabrat gtos prof. Wrzosek i zapytat czy niska liczba cytowan jest zrdwnowazona
jakoscig publikacji, w ktérych byt cytowany habilitant dodatkowo zapytat o przebieg kariery
naukowej i przetozenie tematu zainteresowan na habilitacje. Po uzyskaniu informacji od dra
hab. Bobienskiego wyrazit nadzieje, ze cytowania jeszcze sie pojawia.

Prof. Latata zwrdcit uwage, ze habilitacja, ktérg Rada poprzednio sie zajmowata, a ktéra
spotkata sie z podobng recepcjg przez komisje habilitacyjng (habilitacja dra Rotkiewicza),
zostata przez Rade odrzucona.

Prof. Langer zauwazyt, ze liczba cytowan jest zatrwazajgco niska w stosunku do habilitacji,
ktore bywaty odrzucone przez Rade, a dodatkowo zwrdcit uwage na to, ze habilitant jest w
znaczacej mierze wspoétautorem prac naukowych, ktdrych nie powinno brac sie pod uwage.

Prof. Wrzosek zapytat nastepnie, czy habilitant jest autorem rozwigzan, ktére stosuje sie w
fizyce matematycznej lub takich, ktdre sie w niej przydajg. Dr hab. Bobienski odpowiedziat, ze
rozwigzania habilitanta nie majg przetozenia bezposrednio na rozwigzania i sg stosowane w
innym stylu, geometrycznego podejscia do problemu. Uzyt sformutowania ,, geometryzacja
pewnej klasy réwnan”.

Prof. Mucha stwierdzit, ze Rada ma promowac pewng jakos¢ i praca nie jest opublikowana we
wiodgcym czasopi$mie ani nie zostata zauwazona przez srodowisko naukowe.

Prof. Wrzosek podzielit sie wrazeniem, habilitacja jest przedwczesna, ale przedstawiona
matematyka zastuguje na szacunek i ze podejscie (reprezentowane przez habilitanta) jest
uzasadnione historycznie, ale nie ma jeszcze efektow.

Prof. Jakubczyk i dr hab. Bobienski argumentowali, ze dorobek wedle komisji byt
wystarczajgcy do pozytywnej opinii wszystkich cztonkdw komisji z zatozeniem, ze efekty sie
jeszcze pojawia.



Prof. Dziembowski zwrécit uwage, ze cytowania, o ktérych mowa, sg gtédwnie
autocytowaniami i majac to na uwadze sprawa habilitanta sprawa przedstawia sie jeszcze
mniej pozytywnie.

Prof. Bojaniczyk poprosit by nie skupia¢ sie gtdwnie na sprawie cytowan i by wyciggnac
pozaliczcbowe wnioski. Zapytat o sens poréwnywania sprawy dra Moreno do sprawy dra
Rotkiewicza, ktérg Rada ocenita negatywnie. Prof. Latata w odpowiedzi zwrdcit uwage, ze w
obydwu komisjach cztonkiem byt prof. Zotadek i ze to on ma najlepszy oglad w sytuacii.

Prof. Diks zwrécit uwage, ze nie nalezy w tej dyskusji oceniac jakosci pracy recenzentdw ani
podwazaé pracy komisji skoro uznali, ze rozwigzania przedstawione przez habilitanta sg na
dobrym poziomie. Zgtosit tez obawe, ze samodzielne prace mogg by¢ bardziej akceptowane
mimo brakéw, jesli bedzie sie warto$ciowaé negatywnie wspoétautorstwo.

Prof. Okninski wyrazit swojg dezaprobate i przypomniat, ze kluczowa jest spdjnosc i
konsekwencja dziatarn rady. Habilitacje trzeba oceni¢ wedle standardéw, ktorych Rada
uzywata w innych przypadkach. Swoja wypowiedz zakoriczyt apelem o konsekwencje.

Nastepnie Przewodniczagca zaprosita Rade do gtosowan, ktére nie zaowocowaty
jednoznacznymi wynikami.

Prof. Szatas, wobec powyziszego, wnidst formalnie o przetozenie sprawy dra Moreno na
nastepne posiedzenie przy obecnosci prof. Zotadka. Przewodniczaca wobec braku dalszych
uwag zwotata gtosowanie jawne w powyzszej sprawie przy pomocy czatu.

Rada, poprzez aklamacje, przesuneta sprawe nadania stopnia doktora habilitowanego drowi
Giovanniemu Moreno na nastepne posiedzenie Rady.

5.2. Postepowanie habilitacyjne dra Wojciecha Czerwinskiego

Poproszony o gtos w sprawie zostat dr hab. Norbert Dojer. W pierwszych stowach zwrdcit
uwage, ze wszystkie recenzje okazaty sie jednoznacznie pozytywne i w ich tresci oznajmiono,
ze habilitacja jest wybitna. Wszystkie prace wchodzgce w sktad habilitacji byty
wieloautorskie, ale habilitant bardzo doktadnie opisat historie ich powstawania, co zostato
potwierdzone przez wspodtautordéw, co Swiadczyto, ze wktad dra Czerwinskiego jest znaczacy,
jesli nie kluczowy. Komisja postanowifa jednoznacznie oceni¢ habilitacje pozytywnie i
wyroznic jg jako wybitna.

Przewodniczgca wobec braku dyskusji i uwag zwofata gtosowanie.

Rada, w gtosowaniu tajnym przy uzyciu Ankietera, nadata jednogtosnie drowi Czerwinskiemu
stopien dra habilitowanego liczbg 30 gtoséw za.

Rada Naukowa Dyscyplin Matematyka i Informatyka w gtosowaniu tajnym podjeta
Uchwate nr 60 w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego drowi Wojciechowi w
dziedzinie nauk scistych i przyrodniczych, w dyscyplinie informatyka.

5.3. Postepowanie habilitacyjne dra Tomasza Walenia



Poproszony o gtos w sprawie zostat dr hab. Bartosz Wilczynski, ktory petnit role sekretarza w
komisji habilitacyjnej dra Walenia. Dr hab. Wilczyniski przedstawit sktad komisji jak i przekazat
opinie recenzentéw, ktére byty mieszane. Komisja zagtosowata stosunkiem 6 gtoséw za do 1
przeciw przy 0 wstrzymujgcych sie i w efekcie zaopiniowata Radzie nadanie stopnia doktora
habilitowanego habilitantowi Waleniowi. Dr hab. Wilczyiski przyblizyt wktad prac dra
Walenia w habilitacje i zgtosit uwage na dyskusje odnosnie komisji co do wieloautorskich prac
i ich przetozenia na materie habilitacji. Oddat nastepnie gtos przewodniczgcemu komisji prof.
Jaworskiemu.

Prof. Jaworski przyblizyt Radzie temat czterech prac zgtoszonych do habilitacji i okreslit je jako
tematycznie powigzane ze sobg, nastepnie zacytowat i skomentowat negatywng recenzje
habilitacji. Wygtosit tez opinie, ze bez wktadu habilitanta ocenianych prac by nie byto i sam
wygtosit pozytywng opinie na ich temat.

Przewodniczagca skomentowata, ze zarzuty autora recenzji sg natury formalnej, co dr
hab. Wilczynski potwierdzit. Poprosita tez o wypowiedz cztonkéw Rady majacych gruntowne
rozeznanie w materii habilitacji. Gtos zabrat prof. Diks przyznajac stusznos¢ pozytywnej
ocenie habilitacji i wyrazit swojg pozytywng opinie na temat dorobku naukowego habilitanta.

Przewodniczgca zwrécita uwage na wkiad rozwigzan dra Walenia w $rodowisko
bioinformatyczne, co potwierdzit dr hab. Wilczynski.

Prof. Mucha wyrazit swojg pozytywng opinie o habilitancie jak i o przedmiocie jego badan.

Prof. Klin zaoponowat by zarzuty wobec habilitacji traktowa¢ jako techniczne, poniewaz
celem Rady ma by¢ ocenienie samodzielnosci naukowej dra Walenia.

Prof. Okninski zgtosit swoje zaniepokojenie przedziatem czasowym z jakiego zostaty wybrane
prace (2012-2017) zgtosit tez zastrzezenia do poziomu wynikoéw i do udziatu, a nie do spraw
formalnych.

Prof. Kowalik wyrazit opinie o wysokim poziomie zaréwno prac jak i publikacji dra Walenia.
Wobec braku dyskusji i uwag Przewodniczgca poprosita Rade o przejscie do gtosowania.

Rada, w gtosowaniu tajnym przy uzyciu Ankietera, nadata drowi Waleniowi stopieA dra
habilitowanego stosunkiem 21 gtoséw za do 0 przeciw, przy 8 wstrzymujgcych sie.

Rada Naukowa Dyscyplin Matematyka i Informatyka w gtosowaniu tajnym podjeta
Uchwate nr 61 w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego drowi Tomaszowi
Waleniowi w dziedzinie nauk Scistych i przyrodniczych, w dyscyplinie informatyka.



6. Sprawy z ostatniej chwili i wolne wnioski

W obliczu braku spraw z ostatniej chwili i dodatkowych wolnych wnioskéw Przewodniczgca
zakonczyta obrady i zapowiedziata kolejne posiedzenie 15 pazdziernika 2020 .

Przewodniczgca Rady Naukowej

Dyscyplin Matematyka i Informatyka

prof. dr hab. Anna Gambin

Protokét sporzadzit:

Piotr Dobosz



