PROTOKOL
2. posiedzenia Rady Naukowej Dyscyplin Matematyka i Informatyka,

ktére odbylo si¢ w dniu 4 lutego 2021 r.

1. Otwarcie posiedzenia i przyjecie porzadku obrad.

Przewodniczacy RNDMI prof. Andrzej Tarlecki otworzyt posiedzenie Rady. Lista obecnosci
cztonkéw RNDMI zostala sprawdzona przez glosowanie w aplikacji Ankieter. Podczas tego
posiedzenia dodatkowo obecni byli promotorzy w przewodzie doktorskim mgt. Piotra
Bajgera: prof. Urszula Fory§ (Uniwersytet Warszawski) 1 prof. Krzysztof Fujarewicz
(Politechnika Slaska) oraz prof. Joanna Trylska (Centrum Nowych Technologii UW),
recenzent w tym przewodzie. Drugi recenzent, prof. Bronistaw Jakubczyk (Instytut
Matematyczny Polskiej Akademii Nauk), byl nieobecny. Kolejnymi gosémi byli: prof. Piotr
Rybka z Instytutu Matematyki Stosowanej i Mechaniki UW, Przewodniczgey Komisji
Doktorskiej mgr. Bajgera, prof. Pawel Strzelecki — Dziekan Wydzialu Matematyki,
Informatyki i Mechaniki, mgr Bartlomiej Polaczyk - Przedstawiciel Doktorantéw,
mgr Agnieszka Augustyniak, mgr [zabela Dorota Szablowska-Petrycka — pracownicy Biura
Rad Naukowych (BRN) oraz mgr Piotr Popow pracownik BRN i Kierownik Sekcji Obstugi
Rad Naukowych Dyscyplin w Dziedzinie Nauk Scistych i Przyrodniczych, peigcy
na posiedzeniu funkcje Mistrza Glosowan (MG). Funkcja MG obejmuje obstuge glosowan
w systemie Ankieter oraz uprawnia do zabrania glosu w ich sprawie podczas posiedzenia
Rady.

Przewodniczacy wyswietlit proponowany porzadek obrad Rady i zaproponowal przyjgcie

go poprzez glosowanie jawne przy uzyciu aplikacji Ankieter.

Rada, w glosowaniu jawnym przy pomocy Ankietera, sprawdzita liste obecnosci i przyjela
porzgdek obrad stosunkiem gloséw 38 za do 1 przeciw, przy 1 glosie wstrzymujacym sig.

2. Biezgce informacje.

Przewodniczacy poinformowat Rade o pismie Prorektora ds. Badan prof. dr. hab. Zygmunta
Lalaka w sprawie naboru wnioskéw o Nagrody Prezesa Rady Ministréw za wyrézniajacg sie
rozprawe doktorska, bedaca podstawa nadania stopnia doktora w 2020 r., badz za wysoko

ocenione osiggniecia, bedace podstawa nadania stopnia doktora habilitowanego w 2020 .



Przewodniczacy zachgcit takze czlonkéw Rady do zglaszania kandydatur do Nagrody
Dyrektora IM PAN za wybitne osiggnigcia naukowe w zakresie matematyki, termin zglosze
do 4marca 2021 1., oraz do zglaszania kandydatow do Nagrody im. Kazimierza

Kuratowskiego, w ktérej termin zgloszen uptynie 31 marca 2021 .

3. Przyjecie protokolu z posiedzenia RND z dnia 17 grudnia 2020 r.

Przewodniczacy przypomnial, ze protokél z 17 grudnia 2020 1. zostat wezesnie] udostepniony
do cztonkom Rady. Wobec braku uwag poprosil o uruchomienie w aplikacji Ankieter

stosownego glosowania.

Rada, w glosowaniu tajnym przy uzyciu Ankietera, przyjeta protokét z posiedzenia RINDMI
UW z dnia 17 grudnia 2020 r. stosunkiem glosow 37 za do 0 przeciw, przy 7 wstrzymujacych

sig.

Nastepnie Przewodniczacy poinformowal zgromadzonych, ze protokét z poprzedniego
posiedzenia, ktére miato miejsca 28 stycznia 2021 r. bedzie przedstawiony w pdZniejszym

terminie.

4. Postepowania doktorskie
4.1. Nadanie stopnia doktora mgr. Piotrowi Bajgerowi.

Przewodniczacy poprosit o zreferowanie sprawy przewodu doktorskiego mgra Piotra Bajgera
przez prof. Piotra Rybke, ktéry poinformowat Radg, ze promotorami byli: prof. Urszula Fory$
(Uniwersytet Warszawski) 1 prof. Krzysztof Fujarewicz (Politechnika Slaska),
a recenzentami: prof. Bronistaw Jakubczyk (Instytut Matematyczny Polskie] Akademii Nauk)
i prof. Joanna Trylska (Centrum Nowych Technologii UW).

Referent poinformowat Czlonkéw Rady, ze recenzja przygotowana przez prof. Joanng
Trylska byla bardzo pozytywna. Natomiast pierwsza recenzja prof. Bronistawa Jakubczyka
nie byta pozytywna. Prof Jakubczyk w tej recenzji zwrocit doktorantowi uwagg,
ze nie odni6st sie¢ do wszystkich istotnych zagadnien, w szczegolnosci do problemu istnienia
badanego optymalnego sterowania, i poprosit doktoranta o uzupelnienie rozprawy. Doktorant

poprawial prace dwukrotnie. Ostatnia, trzecia wersja rozprawy uzyskala pozytywna, cho¢ nie



bez watpliwoéci, opinie takze prof. Jakubczyka. Obrona rozprawy doktorskiej odbyla si¢
sprawnie, Kandydat do stopnia doktora przedstawil przejrzysta prezentacjg 1 dobrze
odpowiedzial na zadawane pytania. Komisja przyjeta wniosek do Rady o nadanie stopnia

doktora w glosowaniu stosunkiem 9 gtosow za, 1 przeciw i 1 wstrzymujgcym sie.

O glos w sprawie zostala poproszona promotor mgra Piotra Bajgera, prof. Urszula Forys.
Pani Profesor pokrotce doprecyzowala sytuacie, w  kiore) prof. Jakubczyk poprosit
o uzupelnienie pracy. Zaznaczyla, iz Kandydat do stopnia studiowal w Oxfordzie, skad
przeniést do pracy sposéb przedstawienia problemu typowy dla brytyjskiego podejscia
do badai w zakresie matematyki stosowanej, ktéry czesto znaczaco rézni si¢ od podejscia
do podobnych probleméw wsrod polskich matematykow. Prof. Dariusz Wrzosek potwierdzit
przedstawiane przez prof. Fory$ réznice. Nastepnie glos zabrat prof. Adrian Langer, ktdry
zapytal, czy w ostatecznosci drugi recenzent zostal przekonany do pozytywnego
zaglosowania 7a przyznaniem stopnia doktora. Referujgcy sprawe prof. Piotr Rybka
odpowiedzial, ze prof. Jakubczyk nie wypowiadat sie przeciw. Prof. Krzysztof Oleszkiewicz,
ktéry nastgpnie zabrat glos, starat si¢ wytlumaczy¢ poczatkowy brak pozytywnego przyjecia
rozprawy doktorskiej przez drugiego recenzenta, pokrotce wyjaséniajac, na czym moglo
to polegaé. Prof. Piotr Mucha dodal, Zze nie powinnismy patrze¢ na matematyke jak na byt
dobrze zdefinjowany w latach 50, ale dostizegac jej dalszy rozwdj i zmiany, w szczegélnosel

w dziedzinie zastosowar.

Dr hab. Blazej Miasojedow zapytal o zastosowanie wynikéw rozprawy doktorskiej 1 wkiad
do innych dyscyplin. Prof. Joanna Trylska odpowiedziala, ze wyniki sg przydatne
do modelowania procesu tworzenia, przewidywania terapii. Prof. Krzysztof Fujarewicz dodat,
iz Kandydat razem z naukowcami z Politechniki Slaskiej wydat kilka nowych publikacji
o radioterapii i chemioterapii. Przyznal, ze wysoko ocenia prace mgra Piotra Bajgera oraz
zachecit do pozytywnego glosowania. Prof. Dariusz Wrzosek przyznat, iz ofrodek Gliwicki
i wspdlpraca, jaka nawiazat z nim Kandydat, to bardzo dobre rekomendacje, ze wzgledu na

wysoki poziom prowadzonych w tym osrodku prac z zakresu zastosowan matematyki.
Przewodniczacy wobec braku dalszej dyskusji i uwag zarzadzil gtosowanie.

Rada, w glosowaniu tajnym przy uzyciu Ankietera, nadata mgrowi Piotrowi Bajgerowi

stopien doktora stosunkiem gloséw 27 za do 2 przeciw przy 8 wstrzymujgcych sig.



Rada Naukowa Dyscyplin Matematyka i Informatyka w glosowaniu tajnym podjela
Uchwale nr 3 w sprawie w sprawie nadania mgrowi Piotrowi Bajgerowi stopnia doktora

w dziedzinie nauk $ciskych i przyrodniczych w dyscyplinie matematyka.

5. Postgpowania habilitacyjne.

5.1. Wyrazenie zgody na przeprowadzenie post¢powania w sprawie nadania stopnia

doktora habilitowanego dr Eweliny Turkedijev.

Przewodniczacy zreferowat sprawg dr Eweliny Turkedijev, informujac, z2 RDN przekazala
wniosek dr. Turkedijev o wszczecie postgpowania habilitacyjnego i zgode na
przeprowadzenie tego postgpowania przez RNDMI. Przewodniczacy wobec braku dalszej

dyskusji i uwag zarzadzit glosowanie.

Rada, w glosowaniu tajnym przy uzyciu Ankietera, wyrazita zgodg na przeprowadzenie
postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego dr Ewelinie Turkedijev

stosunkiem gloséw 32 za, bez gloséw przeciw, przy 1 wstrzymujgcym sig.

Rada Naukowa Dyscyplin Matematyka i Informatyka w glosowaniu tajnym podjela
Uchwale nr 4 w sprawie wyraZenia zgody na przeprowadzenie postgpowania w sprawie
nadania stopnia doktora habilitowanego dr Ewelinie Turkedijev w dziedzinie nauk

§cistych i przyrodniczych w dyscyplinie matematyka.

5.2. Wyrazenie zgody na przeprowadzenie postgpowania w sprawie nadania stopnia

doktora habilitowanego dr. Slawomirowi Kolasifiskiemu.

Przewodniczaey zreferowat sprawg dra Stawomira Kolasinskiego, informujge, ze RDN
przekazata wniosek dr. Kolasinskiego o wszezgeie postepowania habilitacyjnego izgodg
na przeprowadzenie tego postepowania przez RNDML Przewodniczacy wobec braku dalszej

dyskusji i uwag zarzadzil glosowanie.

Rada, w glosowaniu tajnym przy uzyciu Ankietera, wyrazita zgode na przeprowadzenie
postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego dr. Stawomirowi

Kolasifiskiemu stosunkiem gloséw 35 za, bez gloséw przeciw, przy 0 wstrzymujgcym si¢.



Rada Naukowa Dyscyplin Matematyka i Informatyka w glosowaniu tajnym podjeta
Uchwale nr 5 w sprawie wyrazenia zgody na przeprowadzenie postgpowania w sprawie
nadania stopnia doktora habilitowanego dr. Slawomirowi Kolasinskiemu w dziedzinie

nauk $cistych i przyrodniczych w dyscyplinie matematyka.

5.3. Wyrazenie zgody na przeprowadzenie postepowania w sprawie nadania stopnia

doktora habilitowanego dr. Maciejowi Obremskiemu.

Przewodniczacy zreferowal sprawe dra Macieja Obremskiego, informujge, ze RDN
przekazata wniosek dr. Obremskiego o wszczgeie postepowania habilitacyjnego 1 o zgodg
na przeprowadzenie tego postepowania przez RNDMI. Przewodniczacy wobec braku dalszej

dyskusji i uwag zarzadzit gtosowanie.

O glos poprosit prof. Adrian Langer, ktory zwrocit si¢ z prosba do Przewodniczacego
o wolniejsze prezentowanie spraw na posiedzeniu oraz o wyjasnienie terminu ,,nickowalny”.
Rozpoczela si¢ krotka dyskusja nad nazewnictwem, ktore zostato zawarte w tytule tematu
osiagniecia naukowego. Prof. Stefan Dziembowski wyjasnil zgromadzonym termin
 hickowalny”, czyli przettumaczone z angielskiego okreslenie ,,non-malleable”. Termin
oznacza cod, czego nie mozna tego zmienié w inny sposdb niz niszczac to calkowicie

(lub zostawiajgc w takiej samej formie jak byto).

Rada, w glosowaniu tajnym przy uzyciu Ankietera, wyrazila zgode na przeprowadzenie
postcpowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego dr. Maciejowi

Obremskiemu stosunkiem gloséw 35 za, bez gloséw przeciw, przy 1 wstrzymujgeym sie.

Rada Naukowa Dyscyplin Matematyka i Informatyka w glosowaniu tajnym podjela
Uchwale nr 6 w sprawie wyrazenia zgody na przeprowadzenie postgpowania w sprawie
nadania stopnia doktora habilitowanego dr. Maciejowi Obremskiemu w dziedzinie nauk

§cistych i przyrodniczych w dyscyplinie informatyka.

5.4. Wyrazenie zgody na przeprowadzenie post¢powania w sprawie nadania stopnia

doktora habilitowanego dr. Michalowi Pilipczukowi.

Przewodniczacy zreferowat sprawe dra Michata Pilipczuka, informujae, ze RDN przekazata

wniosek dr. Pilipczuka o wszczecie postepowania habilitacyjnego 1 o zgodg



na przeprowadzenie tego postgpowania przez RNDML Dr hab. Aleksy Schubert zapytal
o réznice miedzy ,.drzewiastym grafem” a ,drzewem”. Definicj¢ wyjasnit prof. Lukasz

Kowalik. Przewodniczacy wobec braku kolejnych pytan i uwag poprosit o glosowanie.

Rada, w glosowaniu tajnym przy uzyciu Ankietera, wyrazila zgodg na przeprowadzenie
postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego dr. Michatowi Pilipczukowi

stosunkiem glosow 35 za do 1 glosu przeciw, bez gloséw wstrzymujacych sie.

Rada Naukowa Dyscyplin Matematyka i Informatyka w glosowaniu tajnym podjcla
Uchwale nr 7 w sprawie wyrazenia zgody na przeprowadzenie postgpowania w sprawie
nadania stopnia doktora habilitowanego dr. Michalowi Pilipczukowi w dziedzinie nauk

$cistych i przyrodniczych w dyscyplinie informatyka.

6. Zasady wyrézniania rozpraw doktorskich.

Przewodniczacy przedstawit Radzie zasady wyrdzniania rozpraw doktorskich, jakie RNDMI
przygotowala w poprzedniej kadencji. Wyrazit nadziejg, ze cztonkowic Rady w poprzedniegj
kadencji potwierdza, ze te zasady zostaly wypracowane w tej wiasnie postaci. Prof. Anna
Gambin, Przewodniczaca RNDMI w poprzedniej kadencji, twierdzaco odpowiedziala
na pytanie Przewodniczacego i dodata, Ze zasady wypracowane przez poprzednia Rade byly
pewnym konsensusem. Jednoczeénie Pani Profesor zasugerowala, aby nie rozpoczynaé tej
dyskusji na nowo. Przewodniczacy przychylil si¢ do sugestii. Wywigzala si¢ dyskusja.
Prof, Kxzysztof Oleszkiewicz zapytal, czy punkt 4 w przedstawionych zasadach jest ich
czescia, czy to wylacznie informacja o przyjeciu zasad przez Rad poprzedniej kadencji
bezwzgledng wickszoscig gloséw w glosowaniu tajnym. Prof, Anng Gambin potwierdzita, ze
zasady zostaly przygotowane przez Rade w kadencji 2019-2020. Nastepnie prof. Adrian
Langer zauwazy! drobne bledy w nazewnictwie Rady — zamiast poprawnej ,,Rady Naukowej
Dyscyplin Matematyka i Informatyka” na prezentacji widniata nazwa ,,Rada Dyscyplin
Naukowych Matematyka i Informatyka”. Prof. Tarlecki zapewnil zgromadzonych o
skorygowaniu tych pomytek. Prof. Langer zapytat o zasady wyrézniefi prac dla habilitantéw.
Przewodniczacy wyjasnil, ze to zagadnienie odrgbne od wyrézniania rozpraw doktorskich,
i zaproponowat podjecie tego tematu na przysziych posiedzeniach Rady. Dr hab. Aleksy
Schubert wiracil, ze nie uwaza, aby zasady te byly przyj¢te na podstawie pelnego konsensusu.

Przewodniczacy potwierdzit, ze nie byly one przyjgte przez wezesniejszg Rade. Obecna Rada



bedzie glosowaé nad ich przyjeciem, a zasady wyswietlone na slajdzie sa jedynie propozycja
wytycznych wypracowanych przez wezesniejszy sktad Rady. Prof. Tatlecki zaznaczyl, ze nie
cheialby rozpoczynaé ponownie dyskusji nad tworzeniem takich wytycznych.
Prof, Oleszkiewicz poprosit, aby w punkcie 4. stowo ,zostata podjgta” zostalo zamienione
na ,,zostaje podjeta” dla zgodnosei czaséw 1 formy z pozostatymi punktami. Dr hab. Bartosz
Klin poprosit o kolejng zmiang w tredci punku 4. Zaproponowal wykreslenie
,,na posiedzeniu”, aby punkt brzmia} ,,Rada Naukowa Dyscyplin Matematyka i Informatyka

podejmuje decyzje...”. Przewodniczacy popart wprowadzenie tych zmian.

Przewodniczacy poinformowal, iz z informacji, ktére uzyskal z Biura Rad Naukowych,
wynika, e nie mozna przyjaé tych zasad w trybie uchwaly z powodu braku przepisow, ktore
stanowilyby podstawe prawng dla takiej uchwaly. Zasady te mozna natomiast przyjaé jako
zasady Rady Naukowej Dyscyplin Matematyka i Informatyka, kiéra zobowigzuje si¢ do ich
przestrzegania. Zasady beda dostgpne dla zainteresowanych. Wobec braku dalszych uwag,
zaproponowal glosowanie nad przyjeciem zasad w sprawie wyrdznienia rozpraw doktorskich

w przedstawionej formie z uwzglednieniem zaproponowanych poprawek.

Rada, w glosowaniu tajnym przy uzyciu Ankietera, przyjela przedstawione zasady
wyrézniania rozpraw doktorskich z uwzglednieniem zgtoszonych poprawek stosunkiem

gloséw 38 za do 3 przeciw przy 4 wstrzymujacych sig.

Rada Naukowa Dyscyplin Matematyka i Informatyka w glosowaniu tajnym przyjela

zasady wyrozniania rozpraw doktorskich w proponowanej formie.

7. Zespél ds. oceny parametrycznej.

Przewodniczacy przedstawit proponowany sktad Zespotu ds. oceny parametrycznej dyscyplin

matematyka i informatyka za lata 20162020, uzgodniony z wladzami Wydziatu 1 instytutow:
1) prof. dr hab. Anna Gambin - przewodniczaca;

2) dr hab. Krzysztof Baranski, prof. ucz.;

3) dr hab. Bartosz Klin, prof. ucz.;

4) prof. dr hab. Lukasz Kowalik;

5) dr hab. Monika Piotrowska;



6) dr hab. Anna Talarczyk-Noble, prof. ucz.;

7) prof. dr hab. Dariusz Wrzosek

W zakres kompetencji zespotu wchodzityby wszystkie sprawy potrzebne do stworzenia
raportdw i przeprowadzenia oceny parametrycznej dyscyplin matematyka i informatyka.
Rozpoczeta sig dyskusja.

Dr hab. Bartosz Klin zwrécit uwage na pomytke w okresleniu lat oceny parametrycznej —
powinny to byé lata 2017-2021, Prof. Gambin przyznata racje Przedméwcy. Przewodniczacy
przeprosit za pomylke i zapewnil o zmianie lat na poprawne. Nastepnie prof. Adrian Langer
wskazal, ze nie mozna powolywaé zespotu, ktéry pracuje w latach 2016-2020.
Przewodniczacy wyjasnit, ze glosowanie dotyczy zespolu, kiéry zajmowaé sig bedzie ocena
parametryczng za okres 5 lat 2017-2021, a nie zespotu, ktéry bedzie w tych latach pracowat.
Przewodniczacy zaproponowal przyjecie skladu w jednym glosowaniu. Prof. Langer
ponownie zabrat glos, pytajac, na jaki okres zostaje powolany zespotl. Przewodniczacy
wyjasnil, ze w praktyce do zakoniczenia procesu oceny parametrycznej, a formalnie do kofica
kadencji biezacej Rady. Z powodu braku kolejnych uwag zakoriczono dyskusj¢ i rozpoczgto
glosowanie.

Po chwili dr hab. Aleksy Schubert zglosit blad w ankiecie, brakowalo 2 nazwisk
w proponowanym sktadzie. Obstuga BRN szybko naprawita ten blad wysylajac ponownie
ankietg. Po chwili prof. Dariusz Wrzosek zauwazyl niezmienione, blgdne lata w pytaniu

ankiety. Ankieta zostata ponownie poprawiona.

Rada, w glosowaniu tajnym przy uzyciu Ankietera, powolala Zespdl ds. oceny
parametrycznej dyscyplin matematyka i informatyka za lata 2017-2021 w proponowanym

sktadzie stosunkiem glosow 41 za do 0 przeciw przy 3 wstrzymujacych sig.

Rada Naukowa Dyscyplin Matematyka i Informatyka w glosowaniu tajnym przyjela
uchwale nr 8, w ktérej powolala Zespol ds. oceny parametrycznej dyscyplin

matematyka i informatyka za lata 2017-2021 w proponowanym skladzie.

8. Terminy posiedzen RNDMI

Przewodniczgcy przestawil terminy kolejnych posiedzen Rady.



1) 4 lutego 2021 r. godz. 14:30 — ktére trwato,
2) 25 lutego 2021 r. godz. 14:30;

3) 25 marca 2021 r. godz. 14:30;,

4) 29 kwietnia 2021 r. godz. 14:30;

5) 27 maja 2021 r. godz. 14:30;

6) 24 czerwca 2021 r. godz. 14:30;

7) 30 wrzesnia 2021 r. godz. 14:30.

Cztonkowie Rady nie mieli zastrzezen co do termindw.

9, Wolne wnioski.

Wobec braku innych wnioskéw Przewodniczacy zakonczyl posiedzenie Rady, podzigkowat

za spotkanie i przeprosit za problemy techniczne.

Przewodniczacy Rady Naukowej
Dyscyqlin nformatyka

’ p /(//{_,/‘2/‘»""\-—-’*
Prof. dr hab. Andrzej Tarlecki
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