PROTOKOL
z 1. posiedzenia Rady Naukowej Dyscypliny Nauki Biologiczne,
ktore odbylo sie dnia 1 lutego 2021 r.

Rada odbyta si¢ wedtug procedury petnej online przy uzyciu narzedzi informatycznych
Google Meet i Ankietera do przeprowadzenia glosowan.

Byto to pierwsze posiedzenie RND Nauki Biologiczne I1 kadencji, wigc zgodnie ze Statutem
UW, posiedzenie otworzyt Pan Prorektor, prof. Zygmunt Lalak. Na poczatku, do spotkania dotaczyt
JM Rektor, prof. Alojzy Nowak, ktory powital cztonkow rady i1 powiedzial, ze dalsza czgs¢
posiedzenie, do czasu wyboru przewodniczacego rady, poprowadzi prof. Lalak. Prof. Nowak
powiedzial, ze zespotowi rektorskiemu dobrze wspotpracuje si¢ z nowymi wltadzami Wydziatu
Biologii, podzigkowatl wszystkim naukowcom za ich prace i osiggnigcia. Zapewnil, ze zespot
rektorski bedzie si¢ staral wspomaga¢ pracg naukowcdéw na wszelkie mozliwe sposoby. JM Rektor
stara si¢ spotykac z dziekanami regularnie, ostatnio spotkat si¢ z Dziekanem WB i z Przewodniczaca
Rady, wigc wiadomo jakie sg problemy. Zespot rektorski stara si¢ pewne sprawy utatwic, analizuje
sytuacj¢ na biezaco. Pan Rektor jest dumny z Wydziatu Biologii, bardzo docenia to co robig
naukowcy, zwlaszcza w dzisiejszych czasach, zwigzanych z pandemig. Praca biologow, ich badania
1 osiggni¢cia naukowe sg bardzo potrzebne. Uniwersytet Warszawski chce rozwijaé u siebie nauki
medyczne, nauki zwigzane z medycyna na pewno powinny istnie¢ na UW. W kolejnych latach duze
srodki na §wiecie bgda przeznaczone na badania zwigzane z medycyng i ten Kierunek musi mocno
zaistnie¢ na UW. Pan Rektor jest zadowolony, ze mtodzi ludzie, badacze moga si¢ rozwija¢ na
Wydziale Biologii, trzeba stawia¢ na mtodych naukowcéw. Prof. Nowak podzickowal réwniez za
zaangazowanie naukowcoéw z WB w dziatania i prace CeNT-u. Pan Rektor pokrétce przedstawit
aktualng sytuacje w Centrum Nowych Technologii, powiedziat, ze obecnie sg tam przeprowadzane
pewne zmiany, zmienia si¢ tez dyrekcja. Zespot rektorski bedzie wspierat prace Wydziatu Biologii,
prof. Lalak tworzy specjalny zespot, ktory bedzie wspierat naukowcow na UW w zakresie wszelkich
dziatah zwigzanych z ewaluacja dyscyplin naukowych i oceng pracownikow. Pan Rektor zapewnit,
ze jest otwarty na wszelkie sugestie, zacheca do zgtaszania pomystow, jak ktos chcialby sie spotkac
to zaprasza. Prof. Nowak zyczyl wszystkim owocnej wspotpracy, dobrych warunkéw pracy i
rozwoju, zapewnit, ze UW bedzie starat si¢ pozyskiwac $rodki na rozne badania i rozszerza¢ swoja
dziatalnos¢. Pan Rektor zakonczyl wystapienie, pozegnat si¢ i przekazat gltos Panu Prorektorowi,
prof. Zygmuntowi Lalakowi. Pan prof. powiedzial, ze zanim przejdziemy do wyborow
przewodniczacego rady zostanie sprawdzona lista obecnosci, zeby si¢ upewnié, ze jest kworum.
Prof. Lalak odczytat liste obecnosci, a kazda z osob obecnych byta proszona o pokazanie si¢ i
zgloszenie po odczytaniu jej nazwiska. Stwierdzono kworum, do posiedzenia dotaczyto online 47
0s0b, cata rada liczy 50 cztonkow.

Przyjecie porzadku obrad Rady Naukowej Dyscypliny Nauki Biologiczne

Prof. Lalak odczytal proponowany porzadek obrad i poinformowat, ze przyjecie porzadku
obrad odbedzie si¢ w glosowaniu jawnym w systemie Ankieter. Pan prof. poprosit o rozpoczgcie
glosowania, po zakonczeniu glosowania zostata pokazana prezentacja z wynikiem gltosowania, a
prof. Lalak odczytat wynik. Porzadek obrad zostal przyjety jednogto$nie w glosowaniu jawnym, 45
0s0b glosowalo za przyjeciem, nikt nie byt przeciw i nikt nie wstrzymat si¢ od glosu.

Zestawienie wynikow

Liczba respondentow uprawnionych do wypehiania ankiety: 50
Liczba wypetionych ankiet: 45

Zgadzam si¢ na przyjecie zaproponowanego porzadku obrad
o Tak: 45 (100%)
e Nie: 0 (0%)
e Wstrzymujg si¢ od glosu: 0 (0%)



Wybor Przewodniczacego Rady Naukowej Dyscypliny Nauki Biologiczne

Prof. Lalak powiedzial, Ze teraz przechodzimy do wyboru przewodniczacego, a pierwsza
czynnoscig bedzie sporzadzenie listy kandydatow. Poprosit cztonkoéw rady o zglaszanie
kandydatow. O glos poprosit prof. Garstka i zglosil kandydatur¢ dr hab. Magdaleny Popowskiej,
prof. ucz. Pan prof. powiedzial, ze prof. Popowska byta przewodniczaca rady poprzedniej kadencji
i doskonale dawata sobie radg, pod jej przewodnictwem zostalo przygotowanych duzo trudnych
uchwat i dokumentow. Pan prof. uwaza, ze jest to sprawdzona osoba na tym stanowisku. Prof. Lalak
spytat czy kto$ chcialby zabra¢ glos w tej sprawie lub zglosi¢ kolejnego kandydata. Nikt nie chciat
juz zabra¢ glosu. Wobec tego prof. Lalak ogtosil, ze na liscie jest tylko jedna kandydatura, dr hab.
Magdalena Popowska, prof. ucz. i zapytat czy prof. Popowska zgadza si¢ kandydowaé. Pani prof.
podzickowata za zgtoszenie jej kandydatury 1 zgodzita si¢ kandydowac na funkcj¢ przewodniczacej
rady. Pan prof. Lalak jeszcze raz odczytal nazwisko kandydatki i poprosit o przystagpienie do
glosowania nad zamknigciem listy kandydatow. Po zakonczeniu glosowania w Ankieterze zostata
pokazana prezentacja z wynikiem glosowania, a prof. Lalak odczytat wynik. Wszyscy jednogtosnie
zgodzili sie na zamknigcie listy kandydatow, 46 osob glosowato za, nikt nie byt przeciw i nikt nie
wstrzymat si¢ od glosu.

Zestawienie wynikow

Liczba respondentéw uprawnionych do wypelniania ankiety: 50
Liczba wypehionych ankiet: 46

Zgadzam si¢ na zamknigcie listy kandydatow do objecia funkcji Przewodniczacego RND Nauki
Biologiczne na kadencje 2021-2024

o Tak: 46 (100%)

o Nie: 0 (0%)

e Wstrzymuje si¢ od glosu: 0 (0%)

Prof. Lalak powiedziat, ze teraz odbedzie si¢ glosowanie w sprawie wyboru przewodniczacej i
przypomnial, Ze glosowanie jest wazne jezeli kandydat uzyska bezwzgledna liczbe gloséw czyli co
najmniej polowe plus jeden. W tym przypadku gtosow na tak musi by¢ wigcej niz wszystkich glosow
na nie i wstrzymujacych si¢ i tylko wtedy wybor bedzie wazny. Pan prof. poinformowal, ze jest to
glosowanie tajne 1 poprosit o przystgpienie do gtlosowania w Ankieterze. Po zakonczeniu glosowania
zostata pokazana prezentacja z wynikiem glosowania, a prof. Lalak odczytat wynik. Za wyborem dr
hab. Magdaleny Popowskiej, prof. ucz. na Przewodniczacg Rady Naukowej Dyscypliny Nauki
Biologiczne glosowaty 42 osoby, nikt nie byl przeciw, od glosu wstrzymato si¢ 5 oséb.
Zestawienie wynikow

Liczba respondentdéw uprawnionych do wypelniania ankiety: 50
Liczba wypetionych ankiet: 47

Czy glosuja Panstwo za wyborem dr hab. Magdaleny Popowskiej, prof. ucz. na Przewodniczaca
RND Nauki Biologiczne na kadencj¢ 2021-2024?

o Tak: 42 (89,4%)

e Nie: 0 (0%)

e Wstrzymuje si¢ od gtosu: 5 (10,6%)

Rada Naukowa Dyscypliny Nauki Biologiczne w glosowaniu tajnym podje¢la uchwale o
wyborze dr hab. Magdaleny Popowskiej, prof. ucz. na Przewodniczaca Rady Naukowej
Dyscypliny Nauki Biologiczne na kadencje 2021-2024.

Prof. Lalak pogratulowat prof. Popowskiej wyboru na przewodniczaca i1 przekazat dalsze
prowadzenie obrad nowo wybranej przewodniczacej. Prof. Popowska podzigkowata za zaufanie 1
powiedziata, Ze rada ma za sobg rok pracy i 4-letnig kadencj¢ przed soba. Pani prof. przeszta do
kolejnego punktu obrad.



Wybér Zastepcy Przewodniczacej Rady Naukowej Dyscypliny Nauki Biologiczne

Prof. Popowska poprosita o zglaszanie kandydatow do objecia funkcji zastepcy
przewodniczacej rady. O glos poprosil prof. Garstka i zglosit kandydatur¢ dr hab. Magdaleny
Dziembowskiej. Pan prof. powiedzial, ze obie panie juz razem pracowaly w poprzedniej kadencji,
a poza tym dobrze by byto gdyby zast¢pca byt przedstawicielem 1/3 sktadu rady czyli CeNT-u. Prof.
Popowska spytata dr hab. Magdalen¢ Dziembowska czy wyraza zgod¢ na kandydowanie na
wiceprzewodniczacg rady. Pani dr zgodzita si¢ na kandydowanie. Prof. Popowska poprosita o
zglaszanie kolejnych kandydatow, nikt juz nie chcial zabra¢ glosu i nie zostali zgtoszeni inni
kandydaci. Na liste kandydatow na wiceprzewodniczacego rady zostata zgloszona dr hab.
Magdalena Dziembowska. Pani Przewodniczaca poprosita o przystapienie do glosowania w
Ankieterze w sprawie zamkniecia listy kandydatow. Po zakonczeniu glosowania zostata pokazana
prezentacja z wynikiem glosowania, a prof. Popowska odczytata wynik. Za zamknigciem listy
kandydatow glosowato 45 0sob, nikt nie byt przeciw, 1 osoba wstrzymata si¢ od glosu.
Zestawienie wynikow

Liczba respondentéw uprawnionych do wypelniania ankiety: 50
Liczba wypehionych ankiet: 46

Zgadzam si¢ na zamknigcie listy kandydatow do objecia funkcji Zastgpcy Przewodniczacej RND
Nauki Biologiczne na kadencje 2021-2024

o Tak: 45 (97,8%)

e Nie: 0 (0%)

e Wstrzymujg si¢ od gtosu: 1 (2,2%)

Prof. Popowska poprosita o przystgpienie do glosowania w Ankieterze w sprawie wyboru
wiceprzewodniczacej rady. Po zakonczeniu glosowania zostata pokazana prezentacja z wynikiem
glosowania, a prof. Popowska odczytata wynik. Za wyborem dr hab. Magdaleny Dziembowskiej na
Zastepee Przewodniczacej Rady Naukowej Dyscypliny Nauki Biologiczne glosowato 45 0sob, nikt
nie byt przeciw, od glosu wstrzymaty si¢ 2 osoby.

Zestawienie wynikow

Liczba respondentdow uprawnionych do wypelniania ankiety: 50
Liczba wypehionych ankiet: 47

Czy glosuja Panstwo za wyborem dr hab. Magdaleny Dziembowskiej na Zastepce Przewodniczace;j
RND Nauki Biologiczne na kadencje 2021-2024?

o Tak: 45 (95,7%)

e Nie: 0 (0%)

o Wstrzymuje si¢ od glosu: 2 (4,3%)

Rada Naukowa Dyscypliny Nauki Biologiczne w glosowaniu tajnym podjela uchwale o
wyborze dr hab. Magdaleny Dziembowskiej na Zastepczynie Przewodniczacej Rady
Naukowej Dyscypliny Nauki Biologiczne na kadencje 2021-2024.

Prof. Popowska pogratulowata dr hab. Magdalenie Dziembowskiej i oddata jej glos. Pani dr
podzigkowata wszystkim i powiedziala, ze uwaza powstanie rady naukowej dyscypliny za bardzo
wazne 1 potrzebne. Wspdlna praca w radzie pozwolita lepiej si¢ pozna¢ naukowcom z réznych
jednostek i jest to cos, co pani dr chciataby promowac w przysztosci.

Wolne wnioski

Pani Przewodniczaca, w imieniu swoim 1 wiceprzewodniczacej, powitata wszystkich cztonkow
rady, szczeg6lnie nowych, ktorzy dopiero teraz rozpoczynaja swoja pracg w radzie. 58.30



podzickowata za prace wszystkim cztonkom rady, a zwlaszcza tym, ktorzy aktywnie wiaczali si¢
W jej pracg, na przyktad pracowali w réznego rodzaju komisjach. Szczegdlne podzickowania pani
prof. skierowata do komisji doktorskich, do | Komisji Doktorskiej pod kierunkiem prof. Garstki, do
Il Komisji Doktorskiej pod kierunkiem prof. Ciemerych-Litwinienko i do Il Komisji Doktorskiej
pod kierunkiem prof. Zycha. Zostal wykonana ogromna praca, na dodatek w catkowicie nowych
warunkach zwigzanych z pandemia, konieczne bylo wdrozenie wielu nowych procedur i narzedzi.
Prof. Popowska uwaza, ze rada poradzita sobie bardzo dobrze z r6znymi wyzwaniami. Szczegdlne
podzigkowania nalezg si¢ prof. Maciejowi Garstce, ktory miat najwiecej zdalnych obron, dodatkowo
pracowat w wielu komisjach, dzieki panu prof. udato si¢ przebrna¢ przez nowe przepisy i opracowac
Sciezke postepowania przy nowych procedurach. Pani prof. skierowata tez podzickowania do osoby
z BRN, ktora starala si¢ wspiera¢ administracyjnie prace rady. Prof. Popowska jeszcze
podsumowata jakie sa obecnie sprawy w toku. Jedng z takich spraw, bardzo istotng jest raport
opracowywany przez zespot do spraw ewaluacji dyscypliny. Zesp6l pod przewodnictwem dr hab.
Magdaleny Dziembowskiej caty czas pracuje i rada jest zobowigzana, zeby taki raport przedstawic.
Udato si¢ juz zebra¢ duzo informacji, szczegdlny wktad w ten proces mieli bioinformatycy pod
kierunkiem prof. Drewniaka. Wiele danych zostato $ciggnietych z roznych dostgpnych baz danych.
Raport bedzie zawierat duzo waznych informacji, ktore pozwola wstepnie oceni¢ stan dyscypliny i
pomoga wskaza¢ zagadnienia, ktore wymagaja poprawy. Kolejng sprawa, o ktéra zostata
poproszona rada to wydanie opinii o projekcie uchwaly rekrutacyjnej dla szkoét doktorskich. Ta
sprawa jest na razie procedowana wsrdd doktorantow. Decyzje w tej sprawie bedzie juz podejmowac
rada kolejnej kadencji. Prof. Popowska skonczyla i1 spytata czy kto$ chciatby jeszcze zabraé glos. O
glos poprosit prof. Garstka, powiedziat, ze beda wybory nowej rady, stara moze dziata¢ do momentu
ukonstytuowania si¢ nowej, w zakresie podejmowania decyzji w istotnych sprawach. Pan prof.
spytat czy komisje doktorskie moga dalej procedowac postepowania, ktére juz sa w toku, bo to
chyba jest tak, ze komisje dziataja tak dtugo jak dziata rada. Prof. Popowska potwierdzita, Ze obecna
rada pelni swoje funkcje dopoki nie ukonstytuuje si¢ nowa rada. Dziata dalej, jednak proceduje
sprawy wazne i pilne, ktorych nie powinno si¢ odktada¢. Jezeli bedzie taka potrzeba to obecna rada
bedzie jeszcze zwotana, a komisje pracuja do konca. Prof. Garstka uwaza, ze moga zgromadzi¢ si¢
stopnie do nadania i wtedy obecna rada moglaby jeszcze tym si¢ zaja¢. Prof. Popowska powiedziata,
ze jest rdwniez w toku sprawa habilitacji dr. Kucewicza. Prof. Bebas, ktory jest sekretarzem komisji
habilitacyjnej dr. Kucewicza powiedziata, ze komisja w tej sprawie spotyka si¢ w najblizsza $rode
o 9 rano. W sprawie wptynelty juz wszystkie 4 recenzje, w trakcie byto troche komplikacji
zwigzanych z wymiang recenzentéw. Zgodnie z obowigzujacymi przepisami sprawa tej habilitacji
powinna by¢ rozpatrzona przez rad¢ w ciggu 4 tygodni od 16 grudnia i rada powinna podjaé
ostateczng decyzj¢. Na spotkanie komisji habilitacyjnej zostanie zaproszony habilitant. Problem w
tym postepowaniu jest taki, ze dokumenty byly od poczatku bardzo Zle przygotowane przez
habilitanta, do habilitacji wybral bardzo stabe osiagnigcia naukowe i w zyciorysie nie napisal nic o
swoim dorobku dotyczacym dydaktyki. Prof. Popowska powiedziala, ze ta sprawa jeszcze bardzie
pokazuje jak wazne jest, zeby doktadnie zapozna¢ si¢ z przepisami i dlatego rowniez obecna rada
pochylata si¢ nad tym problemem. Trzeba bedzie pewnie zajac si¢ tg sprawag w styczniu, w tej chwili
pani prof. nie zaproponuje konkretnego terminu posiedzenia, ale bgdzie si¢ konsultowaé w tej
sprawie z cztonkami rady. Prof. Spalik poprosit o gtos 1 powiedzial, ze wlasnie otrzymat list z
Narodowego Centrum Nauki, zwigzane jest to z funkcja przewodniczacego komitetu PAN, ktora
pan prof. petni. Ten komitet wspart protest innego komitetu w sprawie ograniczen w zatrudnianiu
postdoc-ow w grantach NCN-u. Z listu, ktory wplynat z NCN wynika, ze rada zdecydowata si¢ na
pozostawienie dotychczasowych obostrzen dotyczacych ograniczen w zatrudnianiu postdoc.
Niestety interwencje w tej sprawie okazaty si¢ nieskuteczne.

Nikt juz nie zgtosil checi zabrania glosu, wiec Pani Przewodniczaca podzigkowala za udziat w
posiedzeniu i skorzystata z okazji spotkania w tak licznym gronie i ztozyta wszystkim zyczenia
swigteczne 1 noworoczne, wszystkiego dobrego 1 duzo zdrowia 1 zamkneta posiedzenie.






