Protokot
z 2. posiedzenia Rady Naukowej Dyscypliny Nauki Fizyczne,

ktore odbyto sie dnia 22 lutego 2021 r.

1. Otwarcie posiedzenia, propozycje zmiany porzadku obrad i jego przyjecie

Przewodniczacy RND Nauki Fizyczne prof. dr hab. Wojciech Satuta rozpoczat zdalne
posiedzenie RND NF, przywitat zebranych, sprawdzit liste obecnosci proszac cztonkéw RND NF
o wigczenie kamery w celu potwierdzenia tozsamosci. Po upewnieniu sie, ze kworum sposréd
wszystkich cztonkéw Rady jak i sposrod cztonkédw samodzielnych zostato osiggniete
Przewodniczacy krétko przypomniat zasady uczestnictwa w zdalnych obradach oraz
gtosowania na czacie i za posrednictwem programu Ankieter.

Przewodniczacy pogratulowat zespotowi prof. Ryszarda Buczynskiego nagrody Ministra Nauki
i Edukacji.

Nastepnie Przewodniczacy zapytat o propozycje dot. zmiany porzadku obrad i sam zgtosit
zmiany w porzadku obrad, tj.:

10a. — punkt dodatkowy: Sprawa odwotania komisji ds. przewodu doktorskiego powotanej
przez Rade Naukowg IFD oraz powotanie nowej komisji w przewodzie doktorskim mgr.
Przemystawa Wanata

15a — punkt dodatkowy: Wyznaczenie dwdch przedstawicieli Rady do komisji konkursowej w
sprawie przedtuzenia zatrudnienia dr hab. Rafata Kasztelanica na stanowisku adiunkta w IGF.

Prof. dr hab. Andrzej Wysmotek zgtosit uwage techniczng, ze zaproszenie na posiedzenie
powinno by¢ przesytane nie tylko e-mailem, ale réwniez za posrednictwem kalendarza Google.

Wobec braku dalszych uwag Przewodniczacy zarzadzit gtosowanie jawne za pomoca
programu Ankieter nad przyjeciem zaktualizowanego porzadku obrad. Wyniki gtosowania sg
przedstawione ponizej:

Liczba respondentdéw uprawnionych do wypetniania ankiety: 45
Liczba wypetnionych ankiet: 39

Gtosowanie RND Nauki Fizyczne w sprawie przyjecia zaktualizowanego porzadku obrad w dniu
22.02.2021r.

e Tak: 39 (100%)

e Nie: 0 (0%)

e Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%).

RND NF jednogtosnie przyjeta zaktualizowany porzadek obrad w dniu 22.02.2021 .

2. Przyjecie protokotu z posiedzenia RND NF w dniu 08.02.2021 r.



Przewodniczacy przypomniat, ze projekt protokotu zostat niedawno rozestany do cztonkéw
Rady, poinformowat, ze wypowiedz Jego Magnificencji Rektora zostata autoryzowana i spytat
czy ktos ma jakies sugestie odnosnie poprawek.

Wobec braku uwag Przewodniczacy zarzadzit glosowanie jawne za pomocg programu
Ankieter w sprawie przyjecia protokotu z posiedzenia RND Nauki Fizyczne w dniu 08.02.2021
r., wyniki gtosowania sg przedstawione ponize;j:

Liczba respondentéw uprawnionych do wypetniania ankiety: 45
Liczba wypetnionych ankiet: 38

Glosowanie w sprawie przyjecia protokotu z posiedzenia RND Nauki Fizyczne w dniu
08.02.2021r.

o Tak:37(97,4%)

e Nie: 0(0%)

o  Wstrzymuje sie od gtosu: 1 (2,6%)

RND NF przyjeta protokét z posiedzenia w dniu 08.02.2021 r.

3. Zmiana uchwaty nr 93 RND NF z dn. 09 listopada 2020 r. w sprawie powotania komisji
habilitacyjnej w postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego dr.
Piotrowi Hannczycowi w dziedzinie nauk Scistych i przyrodniczych w dyscyplinie nauki
fizyczne

Przewodniczacy wyjasnit, ze Rada powotata komisje habilitacyjng w tym postepowaniu, ale ze

wzgledu na potencjalny konflikt intereséw zwigzany z dwoma wspdlnymi publikacjami

habilitanta i recenzenta prof. Alexandra Mikhailovsky’ego z University of California, Rada

Doskonatosci Naukowej byta zmuszona do zmiany recenzenta. RDN powotata nowego

recenzenta w osobie prof. dr hab. Marka Sikorskiego z Uniwersytetu im. A. Mickiewicza w

Poznaniu. W tej sytuacji RND Nauki Fizyczne musi zmieni¢ uchwate nr 93 RND NF z dn. 09

listopada 2020 r. w sprawie powofania komisji habilitacyjnej. Wobec braku pytan

Przewodniczacy zarzadzit gtosowanie tajne w programie Ankieter. Wyniki gtosowania sg

przedstawione ponizej:

Liczba respondentdéw uprawnionych do wypetniania ankiety: 35

Liczba wypetnionych ankiet: 31
Gtosowanie RND Nauki Fizyczne w sprawie zmiany uchwaty nr 93 z dn. 09 listopada 2020 r. w
sprawie powotania komisji habilitacyjnej w postepowaniu dr. Piotra Hanczyca:

o Tak: 30 (96,8%)

o Nie: 0 (0%)

o Wstrzymuije sie od gtosu: 0 (0%)

¢ Nie zaznaczono zadnej odpowiedzi: 1 (3,2%).

Rada Naukowa Dyscypliny Nauki Fizyczne podjeta Uchwate nr 3 w sprawie zmiany uchwaty
nr 93 RND NF z dn. 09 listopada 2020 r. w sprawie powotania komisji habilitacyjnej w



postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego dr. Piotrowi Hanczycowi
w dziedzinie nauk scistych i przyrodniczych w dyscyplinie nauki fizyczne.

4. Sprawa wyrazenia zgody na przeprowadzenie postepowania w sprawie nadania stopnia
doktora habilitowanego dr. Alexandrowi Streltsovowi
Przewodniczacy poinformowat, ze sprawa wyrazenia zgody na przeprowadzenie
postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego dr. Alexandrowi
Streltsovowi jest bardzo pilna, poniewaz pismo z RDN wptyneto na UW 15.01.2021 r. a Rada
ma formalnie 4 tygodnie na ustosunkowanie sie do niego i przestanie odpowiedzi do RDN.
Nastepnie Przewodniczacy poprosit prof. dr hab. Konrada Banaszka o przedstawienie sylwetki
Habilitanta.
Prof. dr hab. Konrad Banaszek poinformowat, ze dr Alexander Streltsov jest kierownikiem
zespotu badawczego w Laboratorium Kwantowych Zasobdw i Informacji w CeNT UW. Doktorat
ukoniczyt w 06.2013 r. na Uniwersytecie Heinricha Heinego w Dusseldorfie, nastepnie odbyt
staze podoktorskie w Barcelonie i na Wolnym Uniwersytecie Berlinskim. Do Polski przyjechat
w ramach projektu NCN Polonez realizowanego na Politechnice Gdanskiej. Wniosek
habilitacyjny jest oparty na cyklu prac poswieconych teorii zasobdéw w informacji kwantowej,
w ktérych zostaty poruszone kwestie réznic miedzy mechanika kwantowg a teoriami
klasycznymi. Rozprawa habilitacyjna jest oparta na 10 publikacjach, z ktérych 5 ukazato sie w
Physical Review Letters, kolejna w Review of Modern Physics, jest to publikacja na temat
koherenciji, jako zasobdéw w mechanice kwantowej. Pozostate publikacje réwniez pojawity sie
w bardzo dobrych czasopismach. Dr Alexander Streltsov prowadzit zajecia na FUW z
zaawansowanej informacji kwantowej, opiekowat sie jedng pracg magistersky, aktualnie
sprawuje opieke nad dwoma doktorantami. Cato$é dorobku naukowego nie budzi watpliwosci
w kontekscie ubiegania sie o stopien doktora habilitowanego.

Prof. dr hab. Pawet Kowalczyk zapytat czy jest przewidziana procedura sprawdzenia
sktadanego wniosku habilitacyjnego przez powotang w tym celu komisje na Wydziale.

Przewodniczacy wyjasnit, ze sprawdzenie dokumentacji jest dokonywane na poziomie RDN a
nastepnie jest ona weryfikowana przez komisje habilitacyjna.

Wobec braku dalszych pytan Przewodniczacy zarzadzit gtosowanie tajne w programie
Ankieter. Wyniki gtosowania sg przedstawione ponizej:

Liczba respondentéw uprawnionych do wypetniania ankiety: 35
Liczba wypetnionych ankiet: 30
Gtosowanie RND Nauki Fizyczne w sprawie zgody na przeprowadzenie postepowania w
sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego dr. Alexandrowi Streltsovowi
e Tak: 30 (100%)
e Nie: 0 (0%)



e Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%).

Rada Naukowa Dyscypliny Nauki Fizyczne jednomyslnie podjeta Uchwate nr 4 w sprawie
wyrazenia zgody na przeprowadzenie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego dr. Alexandrowi Streltsovowi.

5. Sprawa wyrazenia zgody na przeprowadzenie postepowania w sprawie nadania stopnia
doktora habilitowanego dr. Tomaszowi Kazimierczukowi

Przewodniczacy poinformowat, ze pismo z RDN w sprawie wyrazenia zgody na
przeprowadzenie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego dr.
Tomaszowi Kazimierczukowi wptyneto na UW 27.01.2021 r., wiec réwniez jest to pilna sprawa.
Nastepnie Przewodniczacy poprosit prof. dr hab. Andrzeja Wysmotka o przedstawienie
sylwetki dr. Tomasza Kazimierczuka.

Prof. dr hab. Andrzej Wysmotek powiedziat, ze z przyjemnoscig zaprezentuje Habilitanta. Dr
Tomasz Kazimierczuk ukonczyt na UW dwa kierunki: fizyka i informatyka. W 2012 r. uzyskat
stopien doktora nauk fizycznych w zakresie fizyki i nastepnie odbyt 2,5-letni staz w Portmund
w grupie prof. Manfreda Bayera. Po 2014 r. zostat zatrudniony jako adiunkt badawczo-
dydaktyczny na FUW. Od 2017 r. do 2019 r. pracowat jako adiunkt badawczy w ramach
projektu FNP realizowanego przez prof. Marka Potemskiego i prof. Piotra Kossackiego a od
2019 r. jest zatrudniony na stanowisku badawczo-dydaktycznym na FUW. Habilitant jest
preznie rozwijajagcym sie naukowcem, od 2012 byt kierownikiem trzech grantéw, przed
doktoratem zrealizowat jeden projekt. Jesli chodzi o jego zaangazowanie i wyniki naukowe,
warto podkresli¢, ze ma Indeks H 18, 88 publikacji, blisko 800 cytowan. Habilitant angazuje sie
w dziatalno$¢ dydaktyczng, popularyzatorsky i organizacyjng na Wydziale. Wypromowat
jednego licencjata i jednego magistra. Jest promotorem pomocniczym w dwdch przewodach.
Prowadzit wiele zaje¢ dydaktycznych, od 2005 r. jest cztonkiem Komitetu Gtdwnego Olimpiady
Fizycznej i bardzo sie angazuje w jego prace. Habilitacja dotyczy ciekawego problemu
zwigzanego z ekscytonami, ekscytony mogg w pewnych warunkach, jezeli symetria pozwala
rekombinowac radiacyjnie, ale sg pewne przypadki, w ktdrych emisja jest wzbroniona i tym
wzbronieniem mozna manipulowaé. Dr Kazimierczuk pokazuje, jak to wyglada w réznych
systemach, tu sg dwie publikacje w Nature (156 cytowan) i Physical Review Letters (56
cytowan). Jest to bardzo aktualna tematyka i uzyskane wyniki sg obiecujgce.

Prof. dr hab. Zygmunt Lalak goraco popart kandydature Habilitanta, ktéry jest podpora
inicjatywy IDUB na UW, w szczegdlnosci komitetu koordynacyjnego POB nr 2 i komitetu
koordynacyjnego wszystkich obszaréw badawczych, gdzie petni kluczowg role. Dr Tomasz
Kazimierczuk jest peten energii, inicjatywy i jest autorem doskonatych pomystéw.



Wobec braku dalszych uwag Przewodniczacy zarzadzit gtosowanie tajne w programie
Ankieter. Wyniki gtosowania sg przedstawione ponizej:

Liczba respondentow uprawnionych do wypetniania ankiety: 35
Liczba wypetnionych ankiet: 31
Gtosowanie RND Nauki Fizyczne w sprawie zgody na przeprowadzenie postepowania w
sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego dr. Tomaszowi Kazimierczukowi
e Tak: 31 (100%)
e Nie: 0 (0%)
e Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%).

Rada Naukowa Dyscypliny Nauki Fizyczne jednomyslnie podjeta Uchwate nr 5 w sprawie
wyrazenia zgody na przeprowadzenie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego dr. Tomaszowi Kazimierczukowi.

6. Sprawa nadania stopnia naukowego doktora mgr. Arkadiuszowi Ciesielskiemu oraz
wyroznienie rozprawy doktorskiej

Przewodniczacy przypomniat, ze w glosowaniach w sprawie nadania stopnia sg uprawnieni do
gtosowania tylko samodzielni pracownicy naukowi w stopniu doktora habilitowanego,
profesora lub profesora uczelni. Przewodniczacy poprosit o zreferowanie sprawy dr hab.
Tomasza Antosiewicza, Przewodniczgcego Komisji Doktorskie;.

Dr hab. Tomasz Antosiewicz powiedziat, ze mgr Arkadiusz Ciesielski jest wychowankiem UW,
gdzie ukonczyt studia licencjackie, magisterskie i doktorskie. W czasie studiéw magisterskich i
doktoranckich brat udziat w dwdch projektach NCBiR. Celem pracy doktorskiej byto zbadanie
zjawiska segregacji atoméw Ge i Te z nanowarstw zwilzajagcych w kierunku powierzchni
warstw Ag i Au. W pracy omoéwiony zostat réwniez wptyw stosowania nanowarstw
zwilzajgcych Ge i Te na strukture ziarnistg wzrastanych na nich warstw Ag i Au. Ponadto,
przedstawiony zostat wynik dla nanowarstw zwilzajgcych Se i Si. Temat rozprawy brzmi:
»Segregacja germanu i telluru w nanowarstwach metali plazmonicznych”. Podstawg rozprawy
doktorskiej jest 7 recenzowanych artykutéw w czasopismach z listy filadelfijskiej, w ktérych
doktorant byt jeden raz — drugim i sze$¢ razy — pierwszym autorem. Oproécz tego mgr Ciesielski
byt autorem kilku innych artykutéw i publikacji pokonferencyjnych. Przewdd doktorski byt
prowadzony na starych zasadach, wiec byto wyznaczonych dwdch recenzentéw. Egzaminy
doktorskie obejmowaty fizyke w zakresie optyki (ocena celujgca), historie techniki (ocena b.
dobra) i jez. angielski (ocena celujgca). Rozprawa byta korygowana na wniosek jednego z
recenzentéw. W dniu 12.10.2020 r. komisja doktorska jednomysInie dopuscita kandydata do
publicznej obrony, obrona odbyta sie w trybie zdalnym 09.12.2020 r. Doktorant przedstawit
rozprawe oraz szczegotowo odnidst sie do zarzutdw podnoszonych przez recenzentow.
Komisja doktorska jednogtosnie poparta wniosek o przyjecie obrony.



Nastepnie Przewodniczacy otworzyt dyskusje nad nadaniem stopnia.

Dr hab. Marcin Konecki, prof. UW spytat czy recenzenci zgtosili zarzuty czy raczej uwagi i czy
otrzymane wyjasnienia byty dla nich satysfakcjonujace.

Dr hab. Tomasz Antosiewicz wyjasnit, ze recenzenci dostali petne wyjasnienia a to, ze
odpowiedz byfa dtuga wynika z dobrze rozumianej pedantycznosci doktoranta, ktéry pewne
zagadnienia chciat uscisli¢ i pogtebic.

Przewodniczacy przypomniat, ze jest to jeszcze postepowanie wg starej procedury, w ktérym
w sprawie wyrdznienia obowigzujg przepisy ustalone jeszcze przez Rade Wydziatu w 2014 r.,
wiec wystarczy, jesli wniosek o wyrdznienie pojawi sie w jednej recenzji i zostanie
przegtosowany wiekszoscig % gtosédw Komisji.

Dr hab. Tomasz Antosiewicz poinformowat, ze w swojej recenzji prof. dr hab. Tadeusz
Pustelny postawit wniosek o wyrdznienie rozprawy doktorskiej i podtrzymat go w czasie
dyskusji po zakonczeniu czesci jawnej obrony. Drugi recenzent przychylit sie rowniez do tego
wniosku. Nastepnie dr Tomasz Antosiewicz odczytat uzasadnienie wyrdznienia rozprawy
zawarte we wniosku z posiedzenia Komisji Doktorskiej.

Prof. dr hab. Andrzej Twardowski poprosit o sprecyzowanie co byto elementem
wyrdzniajgcym rozprawe sposrod innych.

Dr hab. Tomasz Antosiewicz podat nastepujgce uzasadnienie: ,Komisja wnioskuje o
wyrdznienie rozprawy doktorskiej mgra Arkadiusza Ciesielskiego (...) za wartosciowg analize
fizyczng migracji i segregacji atoméw telluru i germanu w nanowarstwach ztota i srebra, w
ktorej postuluje witasng interpretacje fizyczng zachodzacych tam zjawisk podkreslajgc
szczegblng role przemieszczania sie atoméw potprzewodnikdw po granicach ziaren metali i
proponujgc rozszerzenie wyrazenia na entalpie swobodng takiej struktury.”.

Recenzent, prof. dr hab. Sebastian Mackowski powiedziaf, ze to on postulowat korekte
rozprawy. Praca zostata poprawiona w sposob prawie ze perfekcyjny i stata sie dzietem, ktére
zastuguje na monografie. Umiejetnos¢ przyjecia krytyki swiadczy o dojrzatosci doktoranta.
Poprawienie rozprawy zajeto okoto roku; w rozprawie wyjatkowa jest synergia badan
eksperymentalnych, ktérych metodologia jest wspaniata. Doktorant badat rozktad atomoéw w
poprzek struktury przy uzyciu nowatorskiej techniki i w ten sposdb byt w stanie jednoznacznie
pokazaé zmiany w profilu w poprzek struktury rozktadu atomow, czyli odréznié segregacje od
dyfuzji i wskaza¢ mechanizmy, ktére mogg segregacje stymulowacé lub wygasza¢. Wyniki
eksperymentalne, ktore same w sobie stanowig juz bardzo dobrg tres¢, zostaty uzupetnione
szeroka analizg teoretyczng procesdw, ktdére moga zachodzi¢ w tego typu strukturach. Badania



przedstawione w rozprawie sg wyrdzniajgce, zwtaszcza stworzenie pewnego standardu. Pan
profesor nie spotkat sie z tego typu eksperymentami wczesniej, zeby w ten sposdb podjgé
zagadnienie badania segregacji potprzewodnikow w nanowarstwach metalicznych. Jest to
kompleksowe podejscie, ktére odpowiada na pytania, ktére byly przedmiotem doktoratu.
Nastepnie prof. Maékowski ponownie zaapelowat o wyrdznienie rozprawy.

Prof. dr hab. Andrzej Twardowski poprosit jeszcze raz o krétkie stwierdzenie, co jest
wyrdzniajgce w stosunku do standardowego doktoratu i spytat czy np. sama czesc
doswiadczalna byta wystarczajgca na rozprawe doktorska.

Prof. dr hab. Sebastian Mackowski potwierdzit, ze cze$¢ eksperymentalna sama w sobie
stanowi bardzo piekny eksperyment, ktéry sam mogtby stanowié¢ bardzo dobrg rozprawe i
dodat, ze jest to praca kompletna.

Prof. dr hab. Andrzej Twardowski podziekowat za wyjasnienie.

Po zamknieciu dyskusji Przewodniczacy zarzadzit gtosowanie tajne w programie Ankieter w
sprawie nadania stopnia naukowego doktora mgr. Arkadiuszowi Ciesielskiemu. Wyniki
gtosowania sg podane ponizej:

Liczba respondentéw uprawnionych do wypetniania ankiety: 37

Liczba wypetnionych ankiet: 33

Gtosowanie w sprawie nadania stopnia naukowego doktora mgr. Arkadiuszowi Ciesielskiemu
e Tak:33(100%)
o Nie: 0 (0%)
e Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%).

Nastepnie Przewodniczacy zarzadzit gtosowanie tajne w programie Ankieter w sprawie
wyroznienia rozprawy mgr. Arkadiusza Ciesielskiego. Wyniki gtosowania sg podane ponizej:

Liczba respondentdéw uprawnionych do wypetniania ankiety: 37

Liczba wypetnionych ankiet: 32

Glosowanie w sprawie wyrdznienia rozprawy mgr. Arkadiusza Ciesielskiego
e Tak:30(93,8%)
e Nie: 0 (0%)
e Wstrzymuje sie od gtosu: 2 (6,3%).

Rada Naukowa Dyscypliny Nauki Fizyczne podjeta Uchwate nr 6 w sprawie nadania stopnia
naukowego doktora mgr. Arkadiuszowi Ciesielskiemu oraz wyrdznienia rozprawy.

7. Sprawa nadania stopnia naukowego doktora mgr. Krzysztofowi Chabudzie



Przewodniczacy, bedacy zarazem Przewodniczgcym Komisji Doktorskiej przedstawit przebieg
postepowania, ktore byto prowadzone wg nowej procedury. Komisja Egzaminacyjna
stwierdzita, ze Doktorant osiggnat efekty ksztatcenia na poziomie 8PRK; na egzaminie
doktorskim kandydat uzyskat najwyzszy mozliwy wynik , tj. pozytywny z wyrdznieniem. Trzy
recenzje byty jednoznacznie pozytywne, postulat wyrdznienia rozprawy znalazt sie w jedne;j z
recenzji. Obrona odbyta sie 12.01.2021 r. i miata standardowy przebieg. Przewodniczacy
przedstawit sylwetke naukowg mgr Krzysztofa Chabudy. Doktorant ukonczyt z wyrdznieniem
studia magisterskie na makrokierunku Inzynieria nanostruktur na FUW w 2015 r. po czym
rozpoczat studia doktoranckie na tym samym wydziale. Praca doktorska powstata pod
kierunkiem dr hab. Rafata Demkowicza-Dobrzanskiego, prof. UW, jej tytut brzmi: ,Sieci
tensorowe w metrologii kwantowej”.

Doktorant przedstawit autoreferat, nastepnie zostata odczytana opinia promotora i recenzje.
Wszystkie odpowiedzi kandydata na pytania uczestnikdw obrony byty satysfakcjonujace.
Sprawa wyrdznienia nie byta poruszana, poniewaz w nowej procedurze warunkiem
wyrdznienia jest wniosek w tej sprawie w 2 z 3 recenzji. Kandydat wykazat sie duzg
samodzielnoscig i wiedzg merytoryczna.

Wobec braku pytan Przewodniczacy zarzadzit gtlosowanie tajne w programie Ankieter w
sprawie nadania stopnia naukowego doktora mgr. Krzysztofowi Chabudzie. Wyniki gtosowania
sg podane ponizej:

Liczba respondentéw uprawnionych do wypetniania ankiety: 37
Liczba wypetnionych ankiet: 32
Gtosowanie RND Nauki Fizyczne w sprawie nadania stopnia naukowego doktora mgr.
Krzysztofowi Chabudzie
e Tak: 32 (100%)
e Nie: 0 (0%)
e Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%).

Rada Naukowa Dyscypliny Nauki Fizyczne jednomyslnie podjeta Uchwate nr 7 w sprawie
nadania stopnia naukowego doktora mgr. Krzysztofowi Chabudzie.

8. Sprawa odwotania komisji doktorskiej powotanej przez Rade Wydziatu Fizyki i powotanie
nowej komisji doktorskiej w przewodzie doktorskim mgr Doroty Gotfryd

Przewodniczacy wyjasnit, ze zmiana sktadu komisji doktorskich jest podyktowana tym, ze
pierwotna komisja doktorska zostata powotana przez inne ciata niz Rada Naukowa Dyscypliny.

Przewodniczacy poinformowat, ze postepowanie mgr Doroty Gotfryd jest prowadzone wg
starej procedury. Nastepnie Przewodniczacy odczytat sktad odwotywanej i powotywanej



komisji doktorskiej. Wobec braku pytan Przewodniczacy zarzadzit gtosowanie jawne w
programie Ankieter, wyniki glosowania sg podane ponizej:

Liczba respondentow uprawnionych do wypetniania ankiety: 35
Liczba wypetnionych ankiet: 30
Gtosowanie w sprawie odwotania sktadu Komisji ds. przewodu doktorskiego mgr Doroty
Gotfryd w skfadzie:
- prof. dr hab. Krzysztof Byczuk - Przewodniczgcy komisji;
- dr hab. Rafat Demkowicz-Dobrzanski, prof. ucz.;
- prof. dr hab. Jacek Dziarmaga - Recenzent;
- prof. dr hab. Romuald Lemaniski - Recenzent;
- dr hab. Pawet Jakubczyk;
- prof. dr hab. Jacek Majewski;
- prof. dr hab. Mikotaj Misiak;
- prof. dr hab. Radostaw Przeniosto;
- prof. dr hab. Wojciech Satuta;
- prof. dr hab. Marek Trippenbach;
- dr hab. Krzysztof Wohlfeld - Promotor;
- prof. dr hab. Andrzej Wysmotek
e Tak: 30 (100%)
e Nie: 0 (0%)
e Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%).

Gtosowanie w sprawie powotania Komisji ds. przewodu doktorskiego mgr Doroty Gotfryd w
sktadzie:
- dr hab. Katarzyna Krajewska, prof. ucz. - Przewodniczgca komisji;
- prof. dr hab. Jacek Dziarmaga - Recenzent;
- prof. dr hab. Romuald Lemanski - Recenzent;
- dr hab. Wojciech Pacuski;
- prof. dr hab. Radostaw Przeniosto;
- prof. dr hab. Wojciech Satuta;
- dr hab. Piotr Sutkowski, prof. UW;
- dr hab. Michat Tomza;
- prof. dr hab. Andrzej Twardowski;
- prof. dr hab. Jakub Tworzydto;
- dr hab. Krzysztof Wohlfeld - Promotor;
- prof. dr hab. Andrzej Wysmotek
e Tak:29(96,7%)
e Nie: 0 (0%)
e Wstrzymuje sie od gtosu: 1 (3,3%).



Rada Naukowa Dyscypliny Nauki Fizyczne podjeta Uchwate nr 8 w sprawie odwotania
komisji doktorskiej powotanej przez Rade Wydziatu Fizyki i powotanie nowej komisji
doktorskiej w przewodzie doktorskim mgr Doroty Gotfryd.

9. Sprawa powotania pieciu cztonkéw komisji doktorskiej z UW (w tym promotora i dwéch
recenzentdw) w przewodzie doktorskim mgr. Van Thuy Hoang'a prowadzonym wspdlnie
z PW

Przewodniczacy poinformowat, ze jest to przewdd interdyscyplinarny w elektronice i w
dyscyplinie nauk fizycznych jako wiodgcej. Tytut rozprawy to , Optical Properties of Photonic
Crystal Fibers Infiltrated with Liquids”. Zostata podpisana stosowna umowa pomiedzy UW a
Politechnika Warszawska. Zgodnie z tg3 umowg trzech cztonkéw komisji z PW, w tym
promotora, powinna powotac tamtejsza rada, co juz sie stato. Zdaniem RND NF jest powotanie
pieciu cztonkdw, w tym promotora oraz dwéch recenzentédw. Nastepnie Przewodniczgcy podat
proponowany sktad komisji.

Wobec braku pytan Przewodniczacy zarzadzit glosowanie tajne w programie Ankieter w
sprawie powotania pieciu cztonkow komisji doktorskiej z UW (w tym promotora i dwéch
recenzentéw) w przewodzie doktorskim mgr. Van Thuy Hoang'a prowadzonym wspdlnie z PW.
Wyniki gtosowania sg podane ponizej:

Liczba respondentéw uprawnionych do wypetniania ankiety: 35
Liczba wypetnionych ankiet: 29
Gtosowanie w sprawie powotania Komisji ds. przewodu doktorskiego w sktadzie:
- prof. dr hab. Andrzej Wysmotek - Przewodniczacy;
- dr hab. Wojciech Pacuski;
- prof. dr hab. Ryszard Buczynski - Promotor;
- prof. dr hab. Wojciech Gawlik (Uniwersytet Jagielloniski) - Recenzent;
-dr hab. inz. Matgorzata Jedrzejewska-Szczerska, prof. ucz. (Politechnika Gdariska) - Recenzent
e Tak: 29 (100%)
o Nie: 0 (0%)
e Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

Rada Naukowa Dyscypliny Nauki Fizyczne podjeta Uchwate nr 9 w sprawie powotania pieciu
cztonkéw komisji doktorskiej z UW (w tym promotora i dwéch recenzentow) w przewodzie

doktorskim mgr. Van Thuy Hoang'a prowadzonym wspdlnie z PW.

10. Sprawa odwotania komisji doktorskiej powotanej przez Rade Wydziatu Fizyki oraz
powotanie nowej komisji w przewodzie doktorskim mgr. Rafata Brygoty
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Przewodniczacy poinformowat, ze postepowanie mgr. Rafata Brygoty jest prowadzone wg
starej procedury. Nastepnie Przewodniczgcy odczytat sktad odwotywanej i powotywanej
komisji doktorskiej i otworzyt dyskusje.

Dr hab. Marcin Konecki, prof. UW powiedziat, ze komisje powinny mie¢ mozliwie szeroki i
interdyscyplinarny sktad i wnioskowat o powotywanie do komisji kierownikéw zaktadéw lub
innych reprezentujgcych je oséb.

Przewodniczacy odpowiedziat, ze komisja spetnia wymogi okreslone w uchwale nr 481, ktéra
podaje, ze cztonkdw powinno by¢ minimum siedmiu i zaproponowat, zeby w sprawie sktadu
komisji przychyli¢ sie tresci wniosku.

Wobec braku dalszych pytan Przewodniczacy zarzadzit gtosowanie jawne w programie
Ankieter, wyniki gtosowania sg podane ponizej:

Liczba respondentéw uprawnionych do wypetniania ankiety: 35
Liczba wypetnionych ankiet: 29

Gtosowanie w sprawie odwotania Komisji ds. przewodu doktorskiego mgr. inz. Rafata Brygoty
w sktadzie:
- dr hab. Rafat Kotynski, prof. ucz - Przewodniczacy komisji;
- dr hab. Jacek Pniewski - Promotor;
- dr hab. Mateusz Smietana, prof. ucz. (Politechnika Warszawska) - Recenzent;
- prof. dr hab. Szymon Malinowski;
- prof. dr hab. Andrzej Wysmotek;
- prof. dr hab. Marek Trippenbach;
- dr hab. Jarostaw Zygierewicz;
- prof. dr hab. Radostaw Przeniosto;
- dr hab. Krzysztof Markowicz, prof. UW;
- dr hab. inz. Damian Siedlecki (Politechnika Wroctawska) - recenzent
e Tak:29 (100%)
e Nie: 0 (0%)
o Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

Gtosowanie w sprawie powotania Komisji ds. przewodu doktorskiego mgr. inz. Rafata Brygoty
w sktadzie:

- dr hab. Rafat Kotynski, prof. ucz - Przewodniczacy komisji;

- prof. dr hab. Andrzej Wysmotek;

- prof. dr hab. Radostaw Przeniosto;

- prof. dr hab. Ryszard Buczynski;

- dr hab. Jarostaw Zygierewicz;
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- dr hab. Jacek Pniewski - Promotor;
- dr hab. Mateusz Smietana, prof. ucz. (Politechnika Warszawska) - Recenzent;
- dr hab. inz. Damian Siedlecki (Politechnika Wroctawska) — recenzent

o Tak: 25(86,2%)

e Nie: 0 (0%)

e Wstrzymuije sie od gtosu: 3 (10,3%)

e Nie zaznaczono zadnej odpowiedzi: 1 (3,4%).

Rada Naukowa Dyscypliny Nauki Fizyczne podjeta Uchwate nr 10 w sprawie odwotania
komisji doktorskiej powotanej przez Rade Wydziatu Fizyki oraz powotanie nowej komisji w
przewodzie doktorskim mgr. Rafata Brygoty.

10a. — punkt dodatkowy: Sprawa odwotania komisji ds. przewodu doktorskiego powotanej
przez Rade Naukowa IFD oraz powotanie nowej komisji w przewodzie doktorskim mgr.
Przemystawa Wanata

Przewodniczacy poinformowat, ze postepowanie mgr. Przemystawa Wanata jest prowadzone
wg starej procedury. Nastepnie Przewodniczgcy odczytat sktad odwotywanej i powotywane;j
komisji doktorskiej i otworzyt dyskusje.

Dr hab. Marcin Konecki, prof. UW spytat, co sie stato z promotorem pomocniczym w tym
przewodzie.

Przewodniczacy wyjasnit, ze dr Joanna Kowalska ma juz habilitacje, wiec nie moze dtuzej
petni¢ funkcji promotora pomocniczego i nie zostata uwzgledniona we wniosku o powotfanie
komisji. Wobec braku dalszych pytan Przewodniczacy zarzadzit gtosowanie jawne w
programie Ankieter, wyniki gtosowania sg podane ponize;j:

Liczba respondentéw uprawnionych do wypetniania ankiety: 35
Liczba wypetnionych ankiet: 29

Gtosowanie w sprawie odwotania Komisji ds. przewodu doktorskiego mgr. Przemystawa
Wanata w sktadzie:

- prof. dr hab. Jan Antosiewicz - Przewodniczgcy Komisji;

- prof. dr hab. Maria Agnieszka Bzowska;

- dr hab. Joanna Zuberek;

- dr hab. Maciej Dtugosz;

- prof. dr hab. Ryszard Stolarski;

- dr hab. Beata Wielgus-Kutrowska;

- prof. dr hab. Piotr Durka;

- dr hab. Maciej Kaminski;
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- dr hab. Piotr Suffczyniski;
- dr hab. Jarostaw Zygierewicz;
- dr hab. Piotr Fita;
- prof. dr hab. Maria Kaminska;
- dr hab. Jan Kurpeta;
- prof. dr hab. Aleksander F. Zarnecki;
- prof. dr hab. Jacek Jemielity - Promotor;
- dr Joanna Kowalska - Promotor pomocniczy;
- prof. dr hab. Pawet Kafarski (Politechnika Wroctawska) - recenzent;
- prof. dr hab. Sebastian Maékowski (UMK w Toruniu) —recenzent
o Tak: 28 (96,6%)
e Nie: 0 (0%)
o Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)
¢ Nie zaznaczono zadnej odpowiedzi: 1 (3,4%)

Gtosowanie w sprawie powotania Komisji ds. przewodu doktorskiego mgr. Przemystawa
Wanata w sktadzie:
- prof. dr hab. Joanna Trylska - Przewodniczaca Komisji;
- dr hab. Agnieszka Korgul;
- prof. dr hab. Radostaw Przeniosto;
- dr hab. Joanna Sutkowska;
- dr hab. Michat Tomza;
- prof. dr hab. Andrzej Wysmotek;
- dr hab. Jarostaw Zygierewicz;
- prof. dr hab. Jacek Jemielity - Promotor;
- prof. dr hab. Pawet Kafarski (Politechnika Wroctawska) - recenzent;
- prof. dr hab. Sebastian Macékowski (UMK w Toruniu) — recenzent
e Tak:27(93,1%)
e Nie: 0 (0%)
o Wstrzymuje sie od gtosu: 2 (6,9%).

Rada Naukowa Dyscypliny Nauki Fizyczne podjeta Uchwate nr 11 w sprawie odwotania
komisji ds. przewodu doktorskiego powotanej przez Rade Naukowg IFD oraz powotanie
nowej komisji w przewodzie doktorskim mgr. Przemystawa Wanata.

11. Sprawa powotania promotora w przewodzie doktorskim mgr. Piotra Zdybla — kandydat:
dr hab. Pawet Jakubczyk

Przewodniczacy wyjasnit, ze powotanie promotora w nowej procedurze oznacza jednoczesnie
wszczecie przewodu, przy czym ta sprawa dotyczy studentow studidw doktoranckich. Mgr

Piotr Zdybel ztozyt wszystkie wymagane dokumenty, w tym konspekt pracy, ktéra bedzie
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nosita tytut: ,Kwantowe przemiany fazowe w spolaryzowanych mieszaninach ultrazimnych
atomow fermionowych o nierdwnych masach”. Praca bedzie realizowana na podstawie trzech
publikacji, ktére sg wymienione w konspekcie.

Wobec braku pytan Przewodniczacy zarzadzit gtosowanie w programie Ankieter, wyniki
gtosowania sg podane ponizej:

Liczba respondentéw uprawnionych do wypetniania ankiety: 35
Liczba wypetnionych ankiet: 31

Gtosowanie w sprawie wyznaczenia dr. hab. Pawta Jakubczyka na promotora w postepowaniu
w sprawie nadania stopnia naukowego doktora mgr. Piotrowi Zdyblowi

e Tak:31(100%)

e Nie: 0 (0%)

e Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%).

Rada Naukowa Dyscypliny Nauki Fizyczne podjeta Uchwate nr 12 w sprawie powotania
promotora w przewodzie doktorskim mgr. Piotra Zdybla.

12. Sprawa powotania promotora w przewodzie doktorskim mgr. Artura Niezgody -
kandydat: dr hab. Jan Chwedenczuk

Przewodniczacy wyjasnit, ze jest to taka sama sprawa jak poprzednia, wptynat kompletny
whniosek mgr. Artura Niezgody w sprawie powotania promotora. Praca bedzie pisana w jez.
angielski, tytut pracy w jezyku polskim brzmi: ,Korelacje wielociafowe jako zasdb dla
metrologii kwantowej.”.

Wobec braku pytan Przewodniczacy zarzadzit gtosowanie w programie Ankieter, wyniki
gtosowania sg podane ponizej:

Liczba respondentdéw uprawnionych do wypetniania ankiety: 35
Liczba wypetnionych ankiet: 29

Glosowanie w sprawie wyznaczenia dr. hab. Jana Chwedeniczuka na promotora w
postepowaniu w sprawie nadania stopnia naukowego doktora mgr. Arturowi Niezgodzie

o Tak: 29 (100%)

o Nie: 0 (0%)

o Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

Rada Naukowa Dyscypliny Nauki Fizyczne podjeta Uchwate nr 13 w sprawie powotania
promotora w przewodzie doktorskim mgr. Artura Niezgody.
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13. Wyznaczenie przedstawiciela RND NF do skfadu komisji konkursowej w sprawie
zatrudnienia w grancie NCN Beethoven Classic 3 kierowanym przez dr Marcina
Napiérkowskiego

Przewodniczacy przedstawit sprawe, powiedziat, ze kandydatem jest prof. dr hab. Jakub
Tworzydto i poprosit kierownika projektu o jego krétkie zreferowanie.

Dr Marcin Napiorkowski wyjasnit, ze celem projektu NCN Beethoven Classic 3 jest badanie w
sposéb matematyczny fizyki wielu ciat.

Wobec braku pytan Przewodniczacy zarzadzit gtosowanie w programie Ankieter, wyniki
gtosowania sg podane ponizej:

Liczba respondentéw uprawnionych do wypetniania ankiety: 45
Liczba wypetnionych ankiet: 37

Glosowanie w sprawie powofania prof. dr hab. Jakuba Tworzydty w charakterze
przedstawiciela RND NF do sktadu komisji konkursowej w konkursie na stanowisko adiunkta
badawczego w KMMF w ramach projektu NCN BEETHOVEN CLASSIC 3 — kierownik projektu:
dr Marcin Napidrkowski

o Tak:36(97,3%)

o Nie: 0 (0%)

o Wstrzymuje sie od gtosu: 1 (2,7%).

Rada Naukowa Dyscypliny Nauki Fizyczne podjeta Uchwate nr 14 w sprawie powotania
przedstawiciela RND NF do sktadu komisji konkursowej w konkursie na stanowisko adiunkta
badawczego w KMMF w ramach projektu NCN BEETHOVEN CLASSIC 3 — kierownik projektu:
dr Marcin Napiorkowski.

14. Wyznaczenie przedstawiciela RND NF do skfadu komisji konkursowej w sprawie
zatrudnienia na dwdch stanowiskach adiunkta badawczo-dydaktycznego w IFD

Przewodniczacy poinformowat, ze kolejna sprawa jest bardzo podobna, chodzi o wyznaczenie
przedstawiciela RND NF do sktadu komisji konkursowej w sprawie zatrudnienia na dwdch
stanowiskach adiunkta badawczo-dydaktycznego w IFD. Kandydatem jest prof. dr hab.
Radostaw Przeniosto. Przewodniczacy poprosit prof. Pawta Kowalczyka o informacje na temat
konkursu.

Prof. dr hab. Pawet Kowalczyk poinformowat, ze ogtoszenie tego konkursu jest zwigzane ze
zblizajgcym sie kornicem zatrudnienia dwoch asystentéw w IFD. Celem konkursu jest danie im

szansy na przedtuzenie zatrudnienia. Komisja konkursowa jest zawsze konstruowana w ten
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sposoéb, ze przewodniczacym jest jeden z wicedyrektoréw, nastepnie siedmiu kierownikéw
siedmiu zaktadow IFD i dwie osoby spoza FUW, facznie 10 oséb. Najlepiej, gdy przedstawiciel
Rady jest jednoczesnie kierownikiem zaktadu, stagd kandydatura prof. dr hab. Radostawa
Przeniosty.

Przewodniczacy powiedziat, ze kandydatéw Rady powinno by¢ dwdch, to zdanie popart
réowniez prof. dr hab. Aleksander Filip Zarnecki.

Wobec tego prof. dr hab. Pawet Kowalczyk zaproponowat drugiego kandydata w osobie prof.
dr hab. Aleksandra Filipa Zarneckiego.

Przewodniczacy spytat prof. dr hab. Aleksandra Filipa Zarneckiego o zgode, ktéry propozycje
przyjat. Wobec braku pytan Przewodniczacy zarzadzit gtosowanie w programie Ankieter,
wyniki gtosowania sg podane ponizej:

Liczba respondentéw uprawnionych do wypetniania ankiety: 45
Liczba wypetnionych ankiet: 36

Gtosowanie w sprawie powotania prof. dr hab. Radostawa Przeniosty oraz prof. dr hab.
Aleksandra F. Zarneckiego w charakterze przedstawiciela RND NF do sktadu komisji
konkursowej w konkursie na dwa stanowiska adiunkta badawczo-dydaktycznego w IFD

e Tak:33(91,7%)

e Nie:1(2,8%)

o Wstrzymuije sie od gtosu: 1 (2,8%)

e Nie zaznaczono zadnej odpowiedzi: 1 (2,8%)

Rada Naukowa Dyscypliny Nauki Fizyczne podjeta Uchwate nr 15 w sprawie wyznaczenia
przedstawiciela RND NF do sktadu komisji konkursowej w sprawie zatrudnienia na dwadch
stanowiskach adiunkta badawczo-dydaktycznego w IFD.

15. Wyznaczenie przedstawiciela RND NF do skiadu komisji konkursowej w sprawie
zatrudnienia na dwoéch stanowiskach postdocow w ramach projektu First Team FNP
kierowanego przez dr. hab. Michata Tomze

Przewodniczacy poinformowat, ze w tym punkcie chodzi o wyznaczenie przedstawiciela RND
NF do sktadu komisji konkursowej w sprawie zatrudnienia na dwdch stanowiskach postdocow
w ramach projektu First Team FNP kierowanego przez dr. hab. Michata Tomze a kandydatem
jest dr hab. Krzysztof Rolbiecki.

Dr hab. Michat Tomza wyjasnit, ze w zwigzku z oszczednos$ciami przy realizacji, w projekcie
zostaty srodki na zatrudnienie przez rok dwdch oséb na stanowiskach postdocéw. Projekt
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dotyczy ultrazimnych czasteczek a w szczegdlnosci struktur elektronowych kilkuatomowych
czasteczek w kontekscie tworzenia ich w niskich temperaturach.

Wobec braku pytan Przewodniczacy zarzadzit gtosowanie w programie Ankieter, wyniki
gtosowania sg podane ponizej:

Liczba respondentow uprawnionych do wypetniania ankiety: 45
Liczba wypetnionych ankiet: 36

Gtosowanie w sprawie powotania dr hab. Krzysztofa Rolbieckiego w charakterze
przedstawiciela RND NF do sktadu komisji konkursowej w konkursie na dwa stanowiska
adiunkta badawczego w IFT w ramach projektu FNP First Team, kierownik: dr hab. Michat
Tomza

e Tak:34(94,4%)

e Nie: 0 (0%)

e Wstrzymuje sie od gtosu: 2 (5,6%).

Rada Naukowa Dyscypliny Nauki Fizyczne podjeta Uchwate nr 16 w sprawie zatrudnienia na
dwadch stanowiskach postdocdw w ramach projektu First Team FNP kierowanego przez dr.
hab. Michata Tomze.

15a - punkt dodatkowy: Wyznaczenie dwdch przedstawicieli Rady do komisji konkursowej
w sprawie zatrudnienia na stanowisku adiunkta w IGF

Przewodniczacy poinformowat, ze sprawa dotyczy przedfuzenia zatrudnienia dr hab. Rafata
Kasztelanica w IGF. Kandydatami z ramienia rady sg prof. dr hab. Andrzej Wysmotek i dr hab.
Michat Tomza. Przewodniczacy poprosit prof. dr hab. Ryszarda Buczyniskiego o
zaprezentowanie sylwetki naukowej dr hab. Rafata Kasztelanica.

Prof. dr hab. Ryszard Buczynski powiedziat, ze dr hab. Rafat Kasztelanic zrobit habilitacje na
PW. Aktualnie pracuje w Zaktadzie Fotoniki, zajmuje sie technikg swiattowodowg i
zagadnieniami zwigzanymi z autometrig. Jest kluczowa osobg do prowadzenia zajeé zaréwno
wyktaddw, jak i laboratoriéw zwigzanych z | rokiem optyki geometrycznej i instrumentalnej
oraz wyktadu dla | roku. Ponadto prowadzi badania takze w autometrii we wspodtpracy z dr
hab. Jackiem Pniewskim. Pracuje ponadto w projekcie Lider dotyczgcym leczenia czerniaka
oka. Wypromowat jednego doktoranta, 7 magistrow, 9 licencjatéw. Jest wspdtautorem w
przeciggu ostatnich dwdch lat 23 publikacji w czasopismach z IF.

Wobec braku pytan Przewodniczacy zarzadzit gtosowanie w programie Ankieter, wyniki
gtosowania sg podane ponizej:
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Liczba respondentéw uprawnionych do wypetniania ankiety: 45
Liczba wypetnionych ankiet: 38

prof. dr hab. Andrzej Wysmotek
e Tak:37(97,4%)
e Nie: 0 (0%)
e Wstrzymuije sie od gtosu: 1 (2,6%)

dr hab. Michat Tomza
e Tak:35(92,1%)
e Nie:1(2,6%)
o Wstrzymuje sie od gtosu: 2 (5,3%).

Rada Naukowa Dyscypliny Nauki Fizyczne podjeta Uchwate nr 17 w sprawie wyznaczenia
dwdch przedstawicieli Rady do komisji konkursowej w sprawie zatrudnienia na stanowisku
adiunkta w IGF.

16. Sprawa powotania komisji ds. przygotowania opinii odnosnie odwotania dr. Romana
Szostka od odmowy nadania mu stopnia doktora habilitowanego

Przewodniczacy wyjasnit, ze w uchwale nr 105 RND NF odméwita dr inz. Romanowi Szostkowi
nadania stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk S$cistych i przyrodniczych, w
dyscyplinie nauki fizyczne. Powodem odmowy byt staby dorobek naukowy Habilitanta, ktory
zajmuje sie bardzo ryzykowng tematyka, tj. teorig wzglednosci z wyréznionym uktadem
odniesienia czyli tzw. szczegdlna teoria eteru. Problem z pracami stanowigcymi dzieto
habilitacyjne jest taki, ze nie uzyskaty one zadnego oddiwieku w Swiecie nauki, prace sg
publikowane w bardzo stabych periodykach. W zwigzku z tym Komisja Habilitacyjna na bazie
negatywnych recenzji wnioskowata o odmdwienie nadania stopnia doktora habilitowanego.
Po dtugiej dyskusji Rada podjeta takg decyzje, przeciwko nadaniu gtosowaty 33 osoby, 1 sie
wstrzymata.

Nastepnie Przewodniczacy poprosit prof. dr hab. Zygmunta Lalaka o przyblizenie tej sprawy.

Prof. dr hab. Zygmunt Lalak powiedziat, ze przed przekazaniem odwotania do RDN Rada
powinna podjg¢ uchwate, ktéra wyrazi opinie w sprawie odwotania. Uchwata powinna
zawierac jasng konkluzje prezentujgcg stanowisko Rady w sprawie odwotania. Wszyscy
cztonkowie Rady powinni zapoznac sie starannie z tymi dokumentami, tak aby nie uchybic
wymaganiom starannosci w procedowaniu tej wrazliwej sprawy. Rada powinna wyrazi¢ opinie
pozytywng, badZ negatywng w sprawie zarzutéw podnoszonych w odwotaniu przez
Habilitanta. Rada w poprzednim sktadzie przeprowadzita procedure staranng, wieloetapowa.
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Protokoét z dtugiej dyskusji, ktéra miata miejsce jest dostepny w stronie Rady; dla cztonkéw
Rady jest udostepniona petna dokumentacja postepowania.

Niektdrzy prawnicy sg zdania, ze komisja habilitacyjna zakonczyta prace w momencie
podpisania stosownej uchwaty i protokotu, ktére zostaty upublicznione. Pan profesor
zaproponowat, zeby cztonkowie Rady sami wyrobili sobie opinie w sprawie odmowy nadania
stopnia na podstawie dostepnej dokumentacji.

Przewodniczacy dodat, ze ustawa w tej kwestii méwi bardzo wyraznie, ze stopief doktora
habilitowanego nadaje sie osobie, ktéra posiada w dorobku osiggniecia naukowe stanowigce
znaczny wktad w rozwéj danej dyscypliny, co ewidentnie nie miato tutaj miejsca. Ponadto w
art. 221 ust. 10 ustawa jednoznacznie stwierdza, ze uchwate w sprawie nadania stopnia
naukowego doktora habilitowanego podejmuje komisja habilitacyjna w gtosowaniu jawnym,
a z kolei ten sam artykut w ust. 12 stwierdza, ze na podstawie uchwaty komisji habilitacyjnej
podmiot habilitacyjny (czyli RND NF) w terminie miesigca od dnia jej otrzymania nadaje
stopien doktora habilitowanego albo odmawia jego nadania. Ponadto ten sam ustep
stwierdza, ze podmiot habilitujgcy odmawia nadania stopnia w przypadku, gdy opinia, o ktorej
mowa w ustepie 10 (czyli opinia komisji habilitacyjnej) jest negatywna. W swietle ustawy de
facto Rada nie miata mozliwosci podjecia innej decyzji, tym niemniej Przewodniczacy
zaproponowat powotanie komisji w tej sprawie.

Proponowany sktad komisji ds. wypracowania opinii jest nastepujacy:
- prof. dr hab. Aleksander Filip Zarnecki - Przewodniczacy

- prof. dr hab. Konrad Banaszek;

- prof. dr hab. Jan Derezinski;

- prof. dr hab. Piotr Sutkowski.

Po zamknieciu dyskusji Przewodniczgcy zarzadzit gtosowanie w programie Ankieter, wyniki
gtosowania sg podane ponizej:

Liczba respondentéw uprawnionych do wypetniania ankiety: 45

Liczba wypetnionych ankiet: 39

Gtosowanie w sprawie powotania Komisji ds. wypracowania opinii, w sktadzie:
- prof. dr hab. Aleksander Filip Zarnecki - Przewodniczacy;

- prof. dr hab. Konrad Banaszek;

- prof. dr hab. Jan Derezinski;

- prof. dr hab. Piotr Sutkowski

o Tak:37(94,9%)

e Nie: 0 (0%)
e Wstrzymuje sie od gtosu: 2 (5,1%).
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Rada powotata komisje ds. przygotowania opinii odno$nie odwotania dr. Romana Szostka od
odmowy nadania mu stopnia doktora habilitowanego.

17. Sprawy biezace

Przewodniczacy poinformowat, ze kolejne posiedzenie rady jest planowane 22.03.2021 r.,
tydzien po Radzie Wydziatu. Na tym posiedzeniu bedzie dyskutowana sprawa wystgpienia o
nagrody premiera za doktorat i za habilitacje, w obu punktach trzeba wytoni¢ po jednym
kandydacie.

18. Wolne wnioski

Prof. dr hab. Tomasz Matulewicz powiedziat, ze w przewodzie doktorskim mgr. Przemystawa
Wanata poczatkowo byfta osoba wyznaczona jako promotor pomocniczy, ktéra nastepnie
zrobita habilitacje. Centralna Komisja kilka lat temu stwierdzita, ze jesli w trakcie trwania
przewodu doktorskiego promotor pomocniczy uzyska stopiert doktora habilitowanego, moze
petni¢ tg funkcje do czasu zakoriczenia przewodu, ale ta komisja zostata odwotana, w zwigzku
z czym do nowej komisji osoba z habilitacjg nie mogta by¢ powotana na stanowisko promotora
pomocniczego. Takie zaplanowanie sktadu nowej komisji byto stuszne.

Wobec braku dalszych wnioskédw Przewodniczgcy zamknat posiedzenie i zaprosit na kolejne w
dniu 22.03.2021 o godz. 09.15.

Protokdt sporzqdzita: 1zabela Szabtowska-Petrycka

Przewodniczacy Rady Naukowej Dyscypliny
Nauki Fizyczne
W. Satuta
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