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Rada Naukowa Dyscypliny Literaturoznawstwo

PROTOKOL
zdalnego posiedzenia Rady Naukowej Dyscypliny Literaturoznawstwo
w dniu 19 kwietnia 2021 r.

Przewodniczgcy Rady Naukowej Dyscypliny Literaturoznawstwo, prof. dr hab. Witold
Sadowski, otworzyt zdalne posiedzenie RNDL realizowane za posrednictwem komunikatora
Google Meet. Przewodniczacy przypomniat, ze posiedzenie odbywa sie w 78 rocznice
wybuchu powstania w getcie warszawskim. Zebrani zostali poinformowani, ze posiedzenie
bedzie nagrywane tylko w formie audio, a nagranie z posiedzenia zostanie usuniete po
zatwierdzeniu protokotu.

Nastepnie, zgodnie z wytycznymi Prorektora, dr. hab. Macieja Duszczyka, dotyczgcymi
pracy zdalnej rad naukowych dyscyplin, Przewodniczacy zidentyfikowat uczestnikow
posiedzenia, odczytujgc ich nazwiska. Obecnych na posiedzeniu byto: 49 czionkdw, 4 gosci
oraz 2 pracownikéw Biura Rad Naukowych. Kworum zostato osiggniete. Usprawiedliwienia
spdznienia nadestali: dr hab. Matgorzata Gaszynhska-Magiera, prof. ucz., prof. dr hab. Maria
Kalinowska, dr hab. Dawid Osinski, prof. dr hab. Hanna Serkowska, prof. dr hab. Danuta Ulicka
i prof. dr hab. Tomasz Wojcik.

1. Przyjecie porzadku obrad.

Przewodniczacy zwrdécit sie do zebranych z pytaniem, czy wyrazajg zgode na
gtosowanie nad przyjeciem porzadku obrad i czy nie wnoszg uwag w tej kwestii. Wobec braku
gloséw sprzeciwu zarzgdzono gtosowanie nad porzgdkiem obrad posiedzenia 19 kwietnia

2021 r.

Wyniki gtosowania:

Uprawnieni do _ ' _
glosowania Oddane gtosy Za Przeciw | Wstrzymujace sie

Rada wyrazita zgode na przyjecie porzadku obrad.
2. Przyjecie protokotu posiedzenia w dniu 29 marca 2021 r.

Prof. Sadowski zapytat zebranych czy sg jakie$ uwagi do protokotu z posiedzenia w
dniu 29 marca 2021 r. W zwigzku z brakiem uwag poprosit o gtosowanie w systemie Ankieter.
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Wyniki gtosowania:

Uprawnieni do ' _ .
gtosowania Oddane gtosy Za Przeciw Wstrzymujgce sig

Rada wyrazita zgode na przyjecie protokotu z dnia 29 marca 2021 r.

3. Uchwatly w sprawie przewodéw i postepowan doktorskich
3.1 Nadanie stopnia naukowego doktora mgr. Andrzejowi Mironczukowi (+ wniosek o
wyréznienie)

Przewodniczgcy przypomniat, ze Cztonkowie Rady mieli szanse zapoznac¢ sie z petng
dokumentacjg dotyczgca przewodu doktorskiego oraz przebiegu obrony rozprawy doktorskiej
(z dnia 4 marca 2021 r.) mgr. Andrzeja Mirohczuka i odczytat uzasadnienie do wniosku Rady
Wydziatu Artes Liberales do RNDL w sprawie wyrdznienia rozprawy, w ktérym zaznaczone
zostato, ze jest ona szczegdlnym osiggnieciem naukowym o randze swiatowe.

W dyskusiji, ktéra dotyczyta wyrdznienia pracy doktorskiej oraz oceny rozprawy pod
katem formalnym i merytorycznym gtos zabrata dr hab. Matgorzata Gaszynska-Magiera, prof.
ucz., , ktéra zapytata o powody wyrdznienia w sytuacji uwag recenzentéw, odnoszacych sie
do samej rozprawy doktorskiej. Dr hab. Robert Sucharski, prof. ucz. potwierdzit, ze uwagi takie
rzeczywiscie byly, ale inne osiggniecia doktoranta przesadzity o wniosku o wyrdznienie. Glos
zabrat promotor rozprawy, prof. dr hab. Tomasz Derda, ktory poinformowat Rade, ze bardzo
wysoko oceniono osiggniecia naukowe doktoranta jako homerologa i papirologa. Mgr
Mironczuk duzo publikuje w znaczgcych czasopismach papirologicznych (ok. 30 artykutéw), a
jego publikacje odbijajg sie szerokim echem w swiecie naukowym. Jego rozprawa doktorska
jest nowatorska, a sam doktorant zostat oceniony przez Promotora jako profesjonalny
wydawca tekstéw papirusowych. Glos zabrata rowniez dr hab. Agata Bareja-Starzynska, ktora
przypomniata, ze projekt wytycznych w sprawie wyroznien, ktéry ma byé gtosowany, bierze
pod uwage rézne Kryteria, nie tylko samg rozprawe.

Przewodniczgcy zapytat, czy sg dalsze pytania lub wnioski. Wobec braku zgtoszen
Przewodniczgcy zarzgdzit gtosowania w sprawie nadania stopnia doktora mgr. Andrzejowi
Mironczukowi oraz wyrdznienia jego rozprawy doktorskiej.

- Ankieta nr 3 w sprawie nadania stopnia doktora mgr. Andrzejowi Mironczukowi
w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie literaturoznawstwo.

Wyniki gtosowania:
Uprawnieni do
gtosowania

Oddane gtosy Za Przeciw Wstrzymujgce sie




42 32 32 0 0

- Ankieta nr 4, w sprawie wyroznienia rozprawy doktorskiej mgr. Andrzeja Mironczuka

Wyniki gtosowania:

Uprawnieni do _ _ )
gtosowania Oddane gtosy Za Przeciw Wstrzymujace sie
39 29 22 1 6

Tym samym RNDL nadata mgr. Andrzejowi Mironczukowi stopien doktora w dziedzinie nauk
humanistycznych w dyscyplinie literaturoznawstwo oraz wyrdznita rozprawe doktorska.

Przewodniczacy pogratulowat Promotorowi i poprosit o przekazanie gratulacji doktorantowi.

3.2 a) Wyznaczenie recenzentow oraz ustalenie zakresu egzaminu z dyscypliny
podstawowej i powotanie komisji do jego przeprowadzenia w przewodzie doktorskim
mgr Agaty Klosek

Ten punkt porzgdku obrad zreferowat prof. dr hab. Witold Sadowski na podstawie wniosku
prof. dr hab. Zbigniewa Grenia, Dziekana Wydziatu Polonistyki z dnia 29 marca 2021 r.

Przewodniczacy zapytat, czy sg pytania lub wnioski. Wobec braku zgtoszen
Przewodniczacy zarzadzit glosowanie tajne w systemie Ankieter.

Uprawnieni do gtosowania: 40
Oddane gtosy: 31

1. Glosowanie w sprawie wyznaczenia recenzentow w przewodzie doktorskim mgr Agaty
Ktosek:
dr hab. Adela Kuik-Kalinowska, prof. AP (Akademia Pomorska w Stupsku)

e za: 30 (96,8%)
e przeciw: 1 (3,2%)
e wstrzymuije sie : 0 (0%)

prof. dr hab. Mikotaj Sokofowski (Instytut Badan Literackich PAN)

e za: 27 (87,1%)

e przeciw: 0 (0%)

e wstrzymuje sie : 0 (0%)

e Nie zaznaczono zadnej odpowiedzi: 4 (12,9%)



2. W sprawie ustalenia zakresu egzaminu z dyscypliny podstawowej:
Dziewietnastowiecznosc jako kategoria poznawcza w badaniach historycznoliterackich

e za: 27 (87,1%)

e przeciw: 1 (3,2%)

e wstrzymuije sie: 1 (3,2%)

¢ Nie zaznaczono zadnej odpowiedzi: 2 (6,5%)

3. W sprawie powotania Komisji Egzaminacyjnej do przeprowadzenia egzaminu z dyscypliny
podstawowej w przewodzie mgr Agaty Ktosek:

dr hab. Marta Wojtkowska-Maksymik — Przewodniczgca Komisji

e za: 30 (96,8%)
e przeciw: 1 (3,2%)
e wstrzymuje sie: 0 (0%)

prof. dr hab. Andrzej Fabianowski — promotor

e za: 30 (96,8%)

e przeciw: 0 (0%)

e wstrzymuje sie: 0 (0%)

¢ Nie zaznaczono zadnej odpowiedzi: 1 (3,2%)

dr hab. Adela Kuik-Kalinowska — recenzent

e za: 29 (93,5%)

e przeciw: 1 (3,2%)

o wstrzymuje sie: 0 (0%)

¢ Nie zaznaczono zadnej odpowiedzi: 1 (3,2%)

prof. dr hab. Mikotaj Sokofowski — recenzent

e za: 30 (96,8%)

e przeciw: 0 (0%)

e wstrzymuje sie: 0 (0%)

» Nie zaznaczono zadnej odpowiedzi: 1 (3,2%)

prof. dr hab. Barbara Milewska-Wazbinska — przewodniczgca Komisji Doktorskiej
Literaturoznawczej Il



e za: 30 (96,8%)

e przeciw: 0 (0%)

e wstrzymuje sie: 0 (0%)

¢ Nie zaznaczono zadnej odpowiedzi: 1 (3,2%)

Tym samym RNDL podjeta uchwate w sprawie wyznaczenia recenzentéw oraz
ustalenia zakresu egzaminu z dyscypliny podstawowej i powotania komisji do jego
przeprowadzenia w przewodzie doktorskim mgr Agaty Ktosek.

3.2 b) Wyznaczenie recenzentéw oraz ustalenie zakresu egzaminu z dyscypliny
podstawowej i powotanie komisji do jego przeprowadzenia w przewodzie doktorskim
mgr. Tomasza Orta

Prof. dr hab. Witold Sadowski zreferowat ten punkt porzadku obrad na podstawie
wniosku dr hab. Anny Olpinskiej-Szkietko, prof. ucz, Dziekana Wydziatu Lingwistyki
Stosowanej z dnia 25 marca 2021 r a nastepnie poprosit 0 zadawanie pytanh.

Prof. dr hab. Hanna Serkowska wyrazita watpliwos¢, czy do komisji egzaminacyjnej z
dyscypliny podstawowej mozna powotaé¢ dr hab. Elzbiete Jamrozik, prof. ucz., ktéra jest
jezykoznawcg. W dyskusiji wziety udziat nastepujace osoby: dr hab. Robert Sucharski, prof.
ucz., prof. dr hab. Anna Tylusinska-Kowalska, dr ha. Robert Malecki, prof. ucz., dr hab. Anna
Cetera-Wtodarczyk, prof. ucz., dr hab. Dominika Oramus, prof. ucz., dr hab. Magdalena
Latkowska oraz mgr Katarzyna Dombrowicz.

Zwrécono uwage na interdyscyplinarnosci pracy - jeden z jej rozdziatdw poswiecony
jest jezykoznawstwu. Przytoczono takze § 3 ust. 1 pkt 1 lit. a rozporzadzenia Ministra Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 19 stycznia 2018 r. w sprawie szczegdtowego trybu i warunkéw
przeprowadzania czynnosci w przewodzie doktorskim, w postepowaniu habilitacyjnym oraz w
postepowaniu o nadanie tytutu profesora. Na jego podstawie Przewodniczacy stwierdzit, ze,
powofanie osoby spoza dyscypliny literaturoznawstwo do komisji egzaminacyjnej z dyscypliny
podstawowe] jest problematyczne i poprosit aby w biezgcej sprawie czionkowie Rady
zagtosowali wytgcznie w sprawie wyboru recenzentdw w przewodzie doktorskim mgr.
Tomasza Orta. Kolejne gtosowania zawieszono i przetozono na najblizszy termin po ustaleniu
stanu prawnego.

Wyniki gtosowania:
Liczba uprawnionych do gtosowania: 40. Liczba oddanych gtoséw: 32

prof. emeryt. dr hab. Joanna Ugniewska-Dobrzanska (Uniwersytet Warszawski)
e za: 31 (96,9%)

e przeciw: 1 (3,1%)
e wstrzymuje sie : 0 (0%)



prof. dr hab. Jadwiga Miszalska (Uniwersytet Jagielloriski)

eza: 32 (100%)
e przeciw: 0 (0%)
e wstrzymuije sie : 0 (0%)

Rada Naukowa Dyscypliny Literaturoznawstwo podjeta uchwate w sprawie wyznaczenia
recenzentdw w przewodzie doktorskim mgr.Tomasza Orta.

Przewodniczgcy podzigkowat Promotorce za obecnosc.

3.3 Wyznaczenie recenzentdéw, zatwierdzenie zakresu egzaminu z dyscypliny dodatkowej i
powotlanie Komisji do jego przeprowadzenia, zatwierdzenie zakresu egzaminu z jezyka
obcego i powolanie Komisji do jego przeprowadzenia, ustalenie zakresu egzaminu z
dyscypliny podstawowej i powotanie Komisji do przeprowadzenia egzaminu z dyscypliny
podstawowej, przyjecia rozprawy doktorskiej i jej dopuszczenia do publicznej obrony oraz
przyjecia obrony w przewodzie doktorskim mgr. Marcosa Arcaya Pizarro.

Prof. dr hab. Witold Sadowski zreferowat ten punkt porzgdku obrad na podstawie wniosku
Prodziekan Wydziaty Necfilologii, dr. hab. Anny Cetery-Wiodarczyk, prof. ucz. z dnia 17 marca
2021 r.

Przewodniczacy poprosit o uwagi i wnioski.
W zwigzku z brakiem uwag Przewodniczgcy zarzadzit glosowanie w systemie Ankieter.

Liczba uprawnionych do gtosowania: 40

Liczba oddanych gtoséw: 34

1. W sprawie wyznaczenia recenzentow w przewodzie doktorskim mgr. Marcosa Arcaya
Pizarro:

prof. dr hab. Magda Potok (Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu)

eza: 33 (97,1%)
e przeciw: 1 (2,9%)
e wstrzymuije sie : 0 (0%)

dr hab. Mariola Pietrak (Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie)

e za: 25 (73,5%)

e przeciw: 1 (2,9%)

e wstrzymuje sie : 0 (0%)

¢ Nie zaznaczono zadnej odpowiedzi: 8 (23,5%)



2. W sprawie ustalenia zakresu egzaminu z dyscypliny podstawowej:
Wspobtczesna literatura chilijska (1973-2020)

e za: 34 (100%)
e przeciw: 0 (0%)
e wstrzymuje sie: 0 (0%)

3. W sprawie ustalenia zakresu egzaminu z dyscypliny dodatkowej: filozofia

e za: 34 (100%)
e przeciw: 0 (0%)
e wstrzymuje sie: 0 (0%)

4. W sprawie ustalenia zakresu egzaminu z nowozytnego jezyka obcego:
jezyk angielski

eza: 33 (97,1%)

e przeciw: 0 (0%)

e wstrzymuje sie: 0 (0%)

¢ Nie zaznaczono zadnej odpowiedzi: 1 (2,9%)

5. W sprawie powotania Komisji Doktorskiej w sktadzie:

dr hab. Marta Pitat-Zuzankiewicz (Instytut Studiéw Iberyjskich i Iberoamerykanskich,
Uniwersytet Warszawski) =— Przewodniczaca:

e za: 32 (94,1%)

e przeciw: 0 (0%)

o wstrzymuje sie: 1 (2,9%)

¢ Nie zaznaczono zadnej odpowiedzi: 1 (2,9%)

dr hab. Katarzyna Moszczynska-Durst (Instytut Studiéw Iberyjskich i Iberoamerykanskich,
Uniwersytet Warszawski) — promotor:

e za: 34 (100%)
e przeciw: 0 (0%)
» wstrzymuje sie: 0 (0%)

prof. UAM dr hab. Magda Potok (Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu) —
recenzent:



eza: 33 (97,1%)
e przeciw: 1 (2,9%)
e wstrzymuje sie: 0 (0%)

dr hab. Mariola Pietrak (Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej) — recenzent:

e za: 33 (97,1%)
e przeciw: 1 (2,9%)
e wstrzymuje sie: 0 (0%)

dr hab. Gerardo Beltran Cejudo (Instytut Studiéw Iberyjskich i Iberoamerykanskich,
Uniwersytet Warszawski) — cztonek:

e za: 34 (100%)
e przeciw: 0 (0%)
e wstrzymuje sie: 0 (0%)

dr hab. prof. UW Matgorzata Gaszynska-Magiera (Instytut Lingwistyki Stosowanej,
Uniwersytet Warszawski) — cztonek:

e za: 34 (100%)
e przeciw: 0 (0%)
e wstrzymuje sie: 0 (0%)

dr hab. Zuzanna Jakubowska-Vorbrich (Instytut Studiéw Iberyjskich i Iberoamerykanskich,
Uniwersytet Warszawski) — cztonek:

e za: 34 (100%)
e przeciw: 0 (0%)
o wstrzymuje sie: 0 (0%)

dr hab. Karolina Kumor (Instytut Studiéw Iberyjskich i Iberoamerykanskich, Uniwersytet
Warszawski) — cztonek:

e za: 34 (100%)
e przeciw: 0 (0%)
» wstrzymuje sie: 0 (0%)

dr hab. Urszula tugowska (Instytut Studidow Iberyjskich i Iberoamerykanskich, Uniwersytet
Warszawski) — cztonek:



eza: 33 (97,1%)
e przeciw: 0 (0%)
e wstrzymuje sie: 1 (2,9%)

dr hab. Tadeusz Mitkowski (Instytut Studiow Iberyjskich i Iberoamerykanskich, Uniwersytet
Warszawski) — cztonek:

e za: 33 (97,1%)

e przeciw: 0 (0%)

e wstrzymuje sie: 0 (0%)

¢ Nie zaznaczono zadnej odpowiedzi: 1 (2,9%)

6. W sprawie powotania komisji egzaminacyjnej do przeprowadzenia egzaminu z dyscypliny
dodatkowej - filozofii, w skladzie:

dr hab. Marta Pitat-Zuzankiewicz (Instytut Studiéw Iberyjskich i Iberoamerykanskich,
Uniwersytet Warszawski) — Przewodniczgca:

eza: 33 (97,1%)
e przeciw: 0 (0%)
e wstrzymuje sie: 1 (2,9%)

dr hab. Katarzyna Moszczynska-Durst (Instytut Studiéw Iberyjskich i Iberoamerykanskich,
Uniwersytet Warszawski) — promotor:

e za: 34 (100%)
e przeciw: 0 (0%)
o wstrzymuje sie: 0 (0%)

prof. dr hab. Krystyna Krauze-Btachowicz (Wydziat Filozofii, Uniwersytet Warszawski) —
egzaminator:

e za: 34 (100%)
e przeciw: 0 (0%)
e wstrzymuje sie: 0 (0%)

7. W sprawie powotania komisji egzaminacyjnej do przeprowadzenia egzaminu z jezyka
obcego nowozytnego (angielskiego) w sktadzie:

dr hab. Marta Pitat-Zuzankiewicz (Instytut Studiéw Iberyjskich i Iberoamerykanskich,
Uniwersytet Warszawski) — Przewodniczgca:



eza: 33 (97,1%)
e przeciw: 0 (0%)
e wstrzymuje sie: 1 (2,9%)

dr hab. Katarzyna Moszczynska-Durst (Instytut Studiéw Iberyjskich i Iberoamerykanskich,
Uniwersytet Warszawski) — promotor:

e za: 34 (100%)
e przeciw: 0 (0%)
e wstrzymuje sie: 0 (0%)

dr Dariusz Zembrzuski (Instytut Anglistyki, Uniwersytet Warszawski) - egzaminator:

e za: 34 (100%)
e przeciw: 0 (0%)
e wstrzymuje sie: 0 (0%)

Rada Naukowa Dyscypliny podjeta uchwate w sprawie wyznaczenia recenzentow, zatwierdzenia
zakresu egzaminu z dyscypliny dodatkowej i powotania Komisji do jego przeprowadzenia,
zatwierdzenia zakresu egzaminu z jezyka obcego i powotania Komisji do jego przeprowadzenia,
ustalenia zakresu egzaminu z dyscypliny podstawowej i powotania Komisji do jego
przeprowadzenia, przyjecia rozprawy doktorskiej i jej dopuszczenia do publicznej obrony oraz
przyjecia obrony w przewodzie doktorskim mgr. Marcosa Arcaya Pizarro.

Przewodniczacy podziekowat za obecnos¢ Promotorce.

3.4 Zatwierdzenie skiadu Komisji do przeprowadzenia czynnosci w przewodach
doktorskich wszczetych przez Rade Wydziatlu ,,Artes Liberales” do dnia 30 kwietnia
2019rr.

Przewodniczgcy Rady przypomniat zebranym, ze prawnicy rektorscy wydali ostatnio
kilka zalecen. Jedno z nich dotyczy statych komisji w przewodach doktorskich. RNDL
odziedziczyta po Radach Wydziatu dwa typy komisji doktorskich: komisje dorazne, powotane
tylko dla danego przewodu oraz komisje state. Komisje state istniejg réwniez w dwdch
wariantach: 1) komisje doktorskie powotane przez Rady Wydziatu do 30 kwietnia 2019 r. z
dniem powotania Rad Naukowych Dyscyplin (16 X 2019 r.) staly sie komisjami doktorskimi
Rady Dyscypliny; 2) tam, gdzie obrony przyjmowata Rada Wydziaty, w momencie powotania
Rad Naukowych Dyscyplin (16 X 2019 r.) nastgpito automatyczne ukonstytuowanie sie komisiji
doktorskich, ktérych skfad odpowiada czionkom Rady Wydzialu z tytutem profesora lub
stopniem doktora habilitowanego.

Przewodniczacy przypomniat réwniez, iz na jednym z poprzednich posiedzen
podawana byta wyktadnia przepiséw przedstawiona przez prawnikdéw rektorskich, w swietle



ktorej wszystkie state komisje doktorskie odziedziczone po Wydziatach muszg obradowac w
skfadzie z dnia powotania Rad Naukowych Dyscyplin, czyli 16 X 2019 r. Jezeli w ciggu péttora
roku od tego czasu skiad Rady Wydziatu sie zmienit wedtug prawnikdw rektorskich
dopuszczalne prawnie sg jedynie dwa rozwigzania: albo komisja doktorska rzeczywiscie
obraduje w sktadzie z 16 X 2019 r.; albo Wtadze Wydziatu wystepujg do Rady Naukowej
Dyscypliny o powotanie komisji doktorskiej w nowym sktadzie, odpowiadajgcym aktualnemu
sktadowi Rady Wydziatu.

Jednoczesnie zardwno na szkoleniu dla przewodniczgcych Rad Naukowych Dyscyplin,
jak i w korespondenciji z Przewodniczagcym RNDL Mecenas dr Aleksander Jakubowski zwrécit
uwage, ze w przewodach doktorskich procedowanych wedle tzw. starej ustawy Rady Naukowe
Dyscyplin — inaczej niz Rady Wydziatu — powinny powotujgc komisje doktorskie wskazywaé
konkretnie przewody, ktorych te komisje dotyczg.

Stosownie do tych zalecen w materiatach na posiedzenie znalazt sie wniosek Pana
Dziekana Wydziatu ,Artes Liberales” dr. hab. Roberta A. Sucharskiego, prof. ucz., o
zatwierdzenie nowego skifadu komisji doktorskiej dla przewodéw wszczetych na Wydziale
JArtes Liberales” do 30 kwietnia 2019 r, a jednoczesnie w ,Informacjach organizacyjnych”
znalazta sie otrzymana z Wydziatu lista 11 przewoddéw doktorskich, dla ktérych ten sktad
komisji doktorskiej bedzie miat zastosowanie. Za Radg Kierownika Biura Rad Naukowych mgr.
Krzysztofa Wolszakiewicza gtosowania bedg dotyczyly 11 uchwat — osobnej uchwaty dla
kazdego przewodu. Przewodniczgcy RNDL poinformowat, ze najpierw odbedzie sie
gtosowanie 39 nazwisk cztonkéw komisji doktorskiej, a nastepnie przewodéw doktorskich 11
doktorantéw. Gtosowanie ZA przy nazwisku doktoranta bedzie wiec gltosowaniem za
podjeciem uchwaly o powotaniu wczesniej przegiosowanej komisji doktorskiej w przewodzie
tego doktoranta.

Wyniki Ankiety w sprawie zatwierdzenie sktadu Komisji do przeprowadzenia czynnosci
w przewodach doktorskich wszczetych przez Rade Wydziatu ,Artes Liberales” do dnia 30
kwietnia 2019 r.:

Liczba uprawnionych do gtosowania: 39
Liczba oddanych gtoséw: 34
prof. dr hab. Maciej Abramowicz:

e TAK: 34 (100%)

« NIE: 0 (0%)
« WSTRZYMUJE SIE: 0 (0%)

prof. dr hab. Jerzy Axer:

« TAK: 33 (97,1%)
e NIE: 1 (2,9%)



¢ WSTRZYMUJE SIE: 0 (0%)
prof. dr hab. Matgorzata Borowska:

« TAK: 34 (100%)
« NIE: 0 (0%)
« WSTRZYMUJE SIE: 0 (0%)

prof. dr hab. Tadeusz Bujnicki:

« TAK: 33 (97,1%)
«NIE: 1 (2,9%)
« WSTRZYMUJE SIE: 0 (0%)

dr hab. Jan Stanistaw Ciechanowski:

« TAK: 33 (97,1%)
« NIE: 0 (0%)
« WSTRZYMUJE SIE: 1 (2,9%)

prof. dr hab. Andrzej Elzanowski:

« TAK: 34 (100%)
« NIE: 0 (0%)
« WSTRZYMUJE SIE: 0 (0%)

dr hab. Cristina Gonzalez Caizan:

e TAK: 33 (97,1%)

e NIE: 0 (0%)

¢ WSTRZYMUJE SIE: 0 (0%)

¢ Nie zaznaczono zadnej odpowiedzi: 1 (2,9%)

dr hab. Hieronim Grala:

* TAK: 33 (97,1%)

*NIE: 0 (0%)

¢ WSTRZYMUUJE SIE: 0 (0%)

» Nie zaznaczono zadnej odpowiedzi: 1 (2,9%)

dr hab. Aleksandra Jakobczyk-Gola:



e TAK: 31 (91,2%)

e NIE: 0 (0%)

« WSTRZYMUUJE SIE: 1 (2,9%)

» Nie zaznaczono zadnej odpowiedzi

dr hab., prof. ucz. Michat Janocha:

e TAK: 33 (97,1%)

e NIE: 0 (0%)

« WSTRZYMUJE SIE: 0 (0%)

¢ Nie zaznaczono zadnej odpowiedzi

prof. dr hab. Maria Kalinowska:

¢ TAK: 33 (97,1%)

¢ NIE: 0 (0%)

¢ WSTRZYMUJE SIE: 0 (0%)

¢ Nie zaznaczono zadnej odpowiedzi

prof. dr hab. Jan Kieniewicz:

e TAK: 32 (94,1%)

e NIE: 0 (0%)

« WSTRZYMUUJE, SIE: 1 (2,9%)

¢ Nie zaznaczono zadnej odpowiedzi

prof. dr hab. Marek Konarzewski:

¢ TAK: 33 (97,1%)

*NIE: 0 (0%)

« WSTRZYMUJE SIE: 0 (0%)

¢ Nie zaznaczono zadnej odpowiedzi

prof. dr hab. Zbigniew Kloch:
e TAK: 32 (94,1%)
e NIE: 0 (0%)
¢ WSTRZYMUJE SIE: 0 (0%)

» Nie zaznaczono zadnej odpowiedzi

dr hab. Przemystaw Kordos:

12 (5,9%)

-1 (2,9%)

11 (2,9%)

11 (2,9%)

-1 (2,9%)

: 2 (5,9%)



e TAK: 31 (91,2%)

e NIE: 0 (0%)

« WSTRZYMUUJE SIE: 1 (2,9%)

» Nie zaznaczono zadnej odpowiedzi

dr hab. Piotr Kulas:

e TAK: 33 (97,1%)

e NIE: 0 (0%)

« WSTRZYMUJE SIE: 0 (0%)

¢ Nie zaznaczono zadnej odpowiedzi

dr hab. Agnieszka Kuniczuk:

e TAK: 31 (91,2%)

*NIE: 1 (2,9%)

¢ WSTRZYMUJE SIE: 0 (0%)

¢ Nie zaznaczono zadnej odpowiedzi

prof. dr hab. Katarzyna Marciniak:

e TAK: 31 (91,2%)

e NIE: 0 (0%)

« WSTRZYMUUJE, SIE: 1 (2,9%)

¢ Nie zaznaczono zadnej odpowiedzi

prof. dr hab. Jan Miernowski:

e TAK: 32 (94,1%)

*NIE: 0 (0%)

« WSTRZYMUJE SIE: 0 (0%)

¢ Nie zaznaczono zadnej odpowiedzi

dr hab. Zoja Morochojewa:
e TAK: 33 (97,1%)
e NIE: 0 (0%)
¢ WSTRZYMUJE SIE: 0 (0%)

» Nie zaznaczono zadnej odpowiedzi

prof. dr hab. Alina Nowicka-Jez:

12 (5,9%)

-1 (2,9%)

: 2 (5,9%)

: 2 (5,9%)

- 2 (5,9%)

11 (2,9%)



e TAK: 31 (91,2%)

*NIE: 2 (5,9%)

¢ WSTRZYMUJE SIE: 0 (0%)

» Nie zaznaczono zadnej odpowiedzi

dr hab. Justyna Olko:

e TAK: 33 (97,1%)

e NIE: 0 (0%)

« WSTRZYMUJE SIE: 0 (0%)

¢ Nie zaznaczono zadnej odpowiedzi

prof. dr hab. Maria Poprzecka:

e TAK: 32 (94,1%)

¢ NIE: 0 (0%)

¢ WSTRZYMUJE SIE: 0 (0%)

¢ Nie zaznaczono zadnej odpowiedzi

dr hab. Patrycja Przadka-Giersz:

e TAK: 33 (97,1%)

e NIE: 0 (0%)

¢ WSTRZYMUJE, SIE: 0 (0%)

¢ Nie zaznaczono zadnej odpowiedzi

prof. dr hab. Stanistaw Rabiej:

¢ TAK: 33 (97,1%)

*NIE: 0 (0%)

« WSTRZYMUJE SIE: 0 (0%)

¢ Nie zaznaczono zadnej odpowiedzi

dr hab. Stefano Redaelli:

* TAK: 33 (97,1%)

*NIE: 0 (0%)

¢ WSTRZYMUUJE SIE: 0 (0%)

» Nie zaznaczono zadnej odpowiedzi

prof. dr hab. Adam Rotfeld:

-1 (2,9%)

-1 (2,9%)

: 2 (5,9%)

11 (2,9%)

-1 (2,9%)

11 (2,9%)



e TAK: 33 (97,1%)

e NIE: 0 (0%)

¢ WSTRZYMUJE SIE: 0 (0%)

» Nie zaznaczono zadnej odpowiedzi

dr hab. Ewa Rudnicka:

e TAK: 32 (94,1%)

*NIE: 1 (2,9%)

« WSTRZYMUJE SIE: 0 (0%)

¢ Nie zaznaczono zadnej odpowiedzi

dr hab. Katarzyna Sadkowska:

e TAK: 32 (94,1%)

*NIE: 1 (2,9%)

¢ WSTRZYMUJE SIE: 0 (0%)

¢ Nie zaznaczono zadnej odpowiedzi

prof. dr hab. Henryk Samsonowicz:

e TAK: 33 (97,1%)

e NIE: 0 (0%)

¢ WSTRZYMUJE, SIE: 0 (0%)

¢ Nie zaznaczono zadnej odpowiedzi

dr hab., prof. ucz. Irina Savelieva:

¢ TAK: 33 (97,1%)

*NIE: 0 (0%)

« WSTRZYMUJE SIE: 0 (0%)

¢ Nie zaznaczono zadnej odpowiedzi

dr hab. Anna Skolimowska:
¢ TAK: 33 (97,1%)
e NIE: 0 (0%)
¢ WSTRZYMUJE SIE: 0 (0%)

» Nie zaznaczono zadnej odpowiedzi

prof. dr hab. Pawet Stepien:

-1 (2,9%)

-1 (2,9%)

11 (2,9%)

11 (2,9%)

-1 (2,9%)

11 (2,9%)



e TAK: 31 (91,2%)

*NIE: 1 (2,9%)

« WSTRZYMUJE SIE: 1 (2,9%)

¢ Nie zaznaczono zadnej odpowiedzi: 1 (2,9%)

dr hab., prof. ucz. Robert A. Sucharski:

e TAK: 32 (94,1%)

*NIE: 1 (2,9%)

¢ WSTRZYMUJE SIE: 0 (0%)

¢ Nie zaznaczono zadnej odpowiedzi: 1 (2,9%)

prof. dr hab. Jolanta Sujecka:

« TAK: 33 (97,1%)
«NIE: 1 (2,9%)
« WSTRZYMUJE SIE: 0 (0%)

prof. dr hab. Andrzej Szostek:

« TAK: 34 (100%)
« NIE: 0 (0%)
« WSTRZYMUJE SIE: 0 (0%)

prof. dr hab. Piotr Wilczek:

e TAK: 33 (97,1%)

e NIE: 0 (0%)

« WSTRZYMUUJE SIE: 0 (0%)

¢ Nie zaznaczono zadnej odpowiedzi: 1 (2,9%)

prof. dr hab. Szymon Wrébel:
* TAK: 33 (97,1%)
e NIE: 0 (0%)
« WSTRZYMUJE SIE: 0 (0%)
» Nie zaznaczono zadnej odpowiedzi: 1 (2,9%)

dr hab. Agata Zalewska:

« TAK: 31 (91,2%)



*NIE: 1 (2,9%)
« WSTRZYMUJE SIE: 1 (2,9%)
¢ Nie zaznaczono zadnej odpowiedzi: 1 (2,9%)

Rada Naukowa Dyscypliny Literaturoznawstwo podjeta uchwate w sprawie powotania
Komisji Doktorskiej do przeprowadzania czynnosci w przewodach doktorskich wszczetych
przez Rade Wydziatu ,Artes Liberales” przed dniem 30 kwietnia 2019 r.

Wyniki glosowania w sprawie zatwierdzenie przewodoéw doktorskich, dla ktérych
powotywana jest Komisji do przeprowadzenia czynnosci w przewodach doktorskich
wszczetych przez Rade Wydziatu ,Artes Liberales” do dnia 30 kwietnia 2019 r:

Liczba uprawnionych do gtosowania: 39
Liczba oddanych gtoséw: 28

mgr Agnieszki Balinskiej:

o TAK: 28 (100%)
« NIE: 0 (0%)
« WSTRZYMUJE SIE: 0 (0%)

Rada Naukowa Dyscypliny Literaturoznawstwo podjeta uchwate w sprawie wyznaczenia
komisji doktorskiej do przeprowadzenia czynnosci w przewodzie doktorskim mgr Agnieszki
Balinskie;j.

mgr Magdaleny Baraniak:
e TAK: 28 (100%)

« NIE: 0 (0%)
« WSTRZYMUJE SIE: 0 (0%)

Rada Naukowa Dyscypliny Literaturoznawstwo podjeta uchwate w sprawie wyznaczenia
komisji doktorskiej do przeprowadzenia czynnosci w przewodzie doktorskim mgr Magdaleny
Baraniak.

mgr Katarzyny Jasinskiej-Zdun:
e TAK: 28 (100%)

« NIE: 0 (0%)
« WSTRZYMUJE SIE: 0 (0%)



Rada Naukowa Dyscypliny Literaturoznawstwo podjeta uchwate w sprawie wyznaczenia
komisji doktorskiej do przeprowadzenia czynnosci w przewodzie doktorskim mgr Katarzyny
Jasinskiej-Zdun.

mgr. Wojciecha tapinskiego:

« TAK: 28 (100%)
« NIE: 0 (0%)
« WSTRZYMUJE SIE: 0 (0%)

Rada Naukowa Dyscypliny Literaturoznawstwo podjeta uchwate w sprawie wyznaczenia
komisji doktorskiej do przeprowadzenia czynno$ci w przewodzie doktorskim mgr. Wojciecha
tapinskiego.

mgr Joanny Maryniak:

o TAK: 28 (100%)
« NIE: 0 (0%)
« WSTRZYMUJE SIE: 0 (0%)

Rada Naukowa Dyscypliny Literaturoznawstwo podjeta uchwate w sprawie wyznaczenia
komisji doktorskiej do przeprowadzenia czynnosci w przewodzie doktorskim mgr Joanny
Maryniak.

mgr Justyny Musiat:

o TAK: 28 (100%)
« NIE: 0 (0%)
« WSTRZYMUJE SIE: 0 (0%)

Rada Naukowa Dyscypliny Literaturoznawstwo podjeta uchwate w sprawie wyznaczenia
komisji doktorskiej do przeprowadzenia czynnosci w przewodzie doktorskim mgr Justyny
Musiat.

mgr Ewy Niedziatek:
e TAK: 28 (100%)

« NIE: 0 (0%)
« WSTRZYMUJE SIE: 0 (0%)



Rada Naukowa Dyscypliny Literaturoznawstwo podjeta uchwate w sprawie wyznaczenia
komisji doktorskiej do przeprowadzenia czynnosci w przewodzie doktorskim mgr Ewy
Niedzialek.

mgr Gabrieli Rogowskiej:

« TAK: 28 (100%)
« NIE: 0 (0%)
« WSTRZYMUJE SIE: 0 (0%)

Rada Naukowa Dyscypliny Literaturoznawstwo podjeta uchwate w sprawie wyznaczenia
komisji doktorskiej do przeprowadzenia czynnosci w przewodzie doktorskim mgr Gabrieli
Rogowskiej.

mgr. Krzysztofa Rybaka:

o TAK: 28 (100%)
« NIE: 0 (0%)
« WSTRZYMUJE SIE: 0 (0%)

Rada Naukowa Dyscypliny Literaturoznawstwo podjeta uchwate w sprawie wyznaczenia
komisji doktorskiej do przeprowadzenia czynnosci w przewodzie doktorskim mgr. Krzysztofa
Rybaka.

mgr. Aleksandra Sroczynskiego:

o TAK: 28 (100%)
« NIE: 0 (0%)
« WSTRZYMUJE SIE: 0 (0%)

Rada Naukowa Dyscypliny Literaturoznawstwo podjeta uchwate w sprawie wyznaczenia
komisji doktorskiej do przeprowadzenia czynnosci w przewodzie doktorskim mgr. Aleksandra
Sroczynskiego.

mgr Anety Swider-Piéro:

e TAK: 27 (96,4%)

e NIE: 0 (0%)

e WSTRZYMUJE SIE: 0 (0%)

¢ Nie zaznaczono zadnej odpowiedzi: 1 (3,6%)



Rada Naukowa Dyscypliny Literaturoznawstwo podjeta uchwate w sprawie wyznaczenia
komisji doktorskiej do przeprowadzenia czynnosci w przewodzie doktorskim mgr Anety
Swider-Piéro.

3.5 Zmiana tematu rozprawy w przewodzie doktorskim mgr Karoliny Sypniewskie;j.

Punkt porzadku obrad zreferowat prof. dr hab. Witold Sadowski.

Prof. dr hab. Zbigniew Gren, Dziekan Wydziatu Polonistyki w dniu 29 marca 2021 r.
wystgpit z pismem do RNDL w sprawie wniosku promotora prof. dr hab. Grzegorza
Leszczynskiego dotyczacego zmiany tematu rozprawy mgr Karoliny Sypniewskiej. Pani mgr
Karolina Sypniewska pisata prace doktorskg pod opieka naukowg prof. dra hab. Stanistawa
Frycie. Zwrdcita sie do Rady Wydziatu Polonistyki UW z wnioskiem o otwarcie przewodu
doktorskiego i akceptacje tematu: "Opowiesci fantasy we wspétczesnej fantastyce literackiej
dla dzieci i miodziezy". Wniosek popart prof. Frycie, ktéry przyjat obowigzki promotora
rozprawy. Rada Wydziatu Polonistyki przychylita sie do prosby Doktorantki.

Po smierci prof. Frycie Rada Wydziatu Polonistyki powierzyta przejecie obowigzkéw
promotorskich prof. Leszczynskiemu. Nowy Promotor stwierdzit, ze temat przyjety przez Rade
Wydziatu Polonistyki nie odpowiada ani zakresowi zebranych przez Doktorantke materiatow,
ani kierunkowi jej aktualnych badan. W zwigzku z tym promotor zwrécit sie do RDNL z prosbag
0 akceptacje zmiany tematu rozprawy doktorskiej mgr Karoliny Sypniewskiej. Proponowany
temat: "Proces indywiduacji bohatera polskiej prozy fantasy po roku 1989 na przykiadzie
utworéw Doroty Terakowskiej, Andrzeja Sapkowskiego i Joanny Rudnianskiej".

Przewodniczacy zapytat, czy sg pytania lub wnioski w tej sprawie. Wobec braku
zgtoszen Przewodniczgcy zarzadzit gtosowania w sprawie zmiany tematu rozprawy w

przewodzie doktorskim mgr Karoliny Sypniewskie;.

Wyniki gtosowania:

Uprawnieni do _ ' _
glosowania Oddane gtosy Za Przeciw | Wstrzymujace sie

Tym samym RNDL podjeta uchwate w sprawie zmiany tematu rozprawy mgr Karoliny
Sypniewskiej.

3.6 Zasady wyroézniania rozpraw w przewodach i postepowaniach doktorskich.

Przewodniczgcy poinformowat, ze zasiegngt konsultacji prawnej, w Swietle ktorej
uchwata w sprawie wyroznien powinna by¢ gtosowana przez Rade w jej petnym skfadzie.
Jednoczesnie zaproponowat, aby uchwata odnosita sie wytgcznie do postepowan doktorskich



(w nowej procedurze), a nie przewodow doktorskich wszczetych do 30 kwietnia 2019 r. Zmiana
pozwoli unikng¢ ingerencji w dotychczasowg praktyke na tych wydziatach, na ktérych obrony
w przewodach doktorskich nie odbywaty sie przed Radami Wydziatéw. Przewodniczgcy
zapytat, czy sg gtosy w tej sprawie. Wobec braku zgtoszen zarzadzit gtosowanie nad uchwatg
dotyczgca trybu wyrdznien wytgcznie w postepowaniach doktorskich (w nowej procedurze).

Wyniki gtosowania:

— Nie
Uprawnieni zaznaczno
do Oddane gtosy Za Przeciw Wstrzymujace sie sadnej
gtosowania odpowiedzi
50 40 38 1 0 '

Tym samym RNDL podjefa uchwate w sprawie zasady wyrdzniania rozpraw postepowaniach
w postepowaniach w sprawie nadania stopnia doktora.

4. Wytonienie kandydatéw RNDL do zespotdéw kwalifikacyjnych w rekrutacji do szkét
doktorskich na rok akademicki 2021-2022.

Punkt porzadku obrad zreferowata dr hab. Dominika Oramus, prof. ucz. 22 marca 2021 r
wptyneto pismo od Dyrektoréw Szkét Doktorskich w sprawie wylonienia kandydatéw Rady na
cztonkow zespotéw kwalifikacyjnych do Szkot Doktorskich. Kandydatury byly zbierane do dnia
15 kwietnia 2021 r.

W zwigzku z brakiem uwag i pytah w tej sprawie przeprowadzono gtosowanie nad
zgtoszonymi kandydaturami.

Wyniki gtosowania:

Liczba uprawnionych do gtosowania: 50
Liczba oddanych gtoséw: 39

1. W sprawie wyrazenia pozytywnej opinii w sprawie nastepujgcych kandydatur do
zespotow kwalifikacyjnych w rekrutaciji do Szkoty Doktorskiej Nauk Humanistycznych na rok
akademicki 2021-2022:

dr hab. Dorota Babilas:

e za: 37 (94,9%)
e przeciw: 1 (2,6%)



e wstrzymuje sie : 1 (2,6%)
prof. dr hab. Andrzej Fabianowski:

e za: 36 (92,3%)
e przeciw: 2 (5,1%)
e wstrzymuje sie : 1 (2,6%)

dr hab. Ewa tuczak, prof. ucz.:

e za: 37 (94,9%)

e przeciw: 1 (2,6%)

e wstrzymuije sie : 0 (0%)

¢ Nie zaznaczono zadnej odpowiedzi: 1 (2,6%)

dr hab. Katarzyna Nowakowska:

e za: 34 (87,2%)
e przeciw: 2 (5,1%)
e wstrzymuje sie : 3 (7,7%)

prof. dr hab. Ewa Paczoska:

e za: 38 (97,4%)
e przeciw: 1 (2,6%)
e wstrzymuje sie : 0 (0%)

2. W sprawie wyrazenia pozytywnej opinii w sprawie nastepujgcej kandydatury do
zespotdéw kwalifikacyjnych w rekrutacji do Miedzydziedzinowej Szkoty Doktorskiej na rok
akademicki 2021-2022:

prof. dr hab. Michat Kuziak:

e za: 37 (94,9%)
e przeciw: 0 (0%)
e wstrzymuije sie: 2 (5,1%)

Rada Naukowa Dyscypliny Literaturoznawstwo podjeta uchwate w sprawie wytonienia
kandydatow na cztonkéw zespotow kwalifikacyjnych dla dyscypliny literaturoznawstwo w
rekrutacji do szkoét doktorskich Uniwersytetu Warszawskiego odbywajgcej sie w roku
akademickim 2021/2022.



5. Oferta zaje¢ metodologicznych dla doktorantéw Szkoty Doktorskiej Nauk
Humanistycznych.

Punkt porzadku obrad zreferowata dr hab. Dominika Oramus, prof. ucz.

1 kwietnia br. Profesor Monika Rekowska, Dyrektor Szkoty Doktorskiej Nauk
Humanistycznych skierowata do Dziekanéw i Przewodniczgcych Rad Naukowych Dyscyplin
zachete do przestania do 25 kwietnia propozycji zaje¢ metodologicznych dla doktorantow
Szkoty. W mailu znalazta sie miedzy innymi informacja: "W oparciu o oferte przedstawiang
przez Wydziaty (w uzgodnieniu z radami dyscyplin), pdzniej zatwierdzong przez Rade Szkoty,
do poszczegdlnych Dziekanow sekretariat szkoty bedzie wysytat formalne zamoéwienia na
przeprowadzenie zajec”.

Przewodniczgcy Rady w dniu 8 kwietnia 2021 r. poprosit w mailu do wszystkich
czionkéw rady aby osoby zainteresowane do dnia 15 kwietnia propozycje zaje¢
metodologicznych.

W zwigzku z brakiem pytah w tej sprawie zarzgdzone zostato glosowanie w sprawie
wyrazenia pozytywnej opinii na temat proponowanych zaje¢ metodologicznych dla
doktorantéw Szkoty Doktorskiej Nauk Humanistycznych.

Wyniki gtosowania:

Liczba uprawnionych do gtosowania: 50

Liczba oddanych gtoséw: 40

Zajecia: "Migrants, exiles, refugees: A new vocabulary for migration, race and ethnicity in
21st-century US", dr Karolina Krasuska:

« TAK: 36 (90%)
o NIE: 2 (5%)
« WSTRZYMUJE SIE: 2 (5%)

Zajecia: "Metodologia badan literaturoznawczych - w strone praktyki”, dr hab. Magdalena
Dabrowska:

e TAK: 36 (90%)

*NIE: 3 (7,5%)

« WSTRZYMUJE SIE: 0 (0%)

» Nie zaznaczono zadnej odpowiedzi: 1 (2,5%)



Zajecia: "Metodologia badan recepciji literatury rodzimej i ttumaczonej"”, dr hab. Matgorzata
Gaszynhska-Magiera, prof. ucz:

e TAK: 38 (95%)

e NIE: 1 (2,5%)

¢ WSTRZYMUJE SIE: 0 (0%)

¢ Nie zaznaczono zadnej odpowiedzi: 1 (2,5%)

Zajecia: "Literatura i polityka - pisarze niemieccy wobec przetomowych wydarzen
politycznych w Europie od 1945 r. do czaséw obecnych"”, dr hab. Magdalena Latkowska:

e TAK: 35 (87,5%)

e NIE: 1 (2,5%)

« WSTRZYMUUJE SIE: 1 (2,5%)

¢ Nie zaznaczono zadnej odpowiedzi: 3 (7,5%)

Zajecia: "Inferencyjne strategie analizy tekstéw literackich"”, dr hab. Ewa Kalinowska:

¢ TAK: 38 (95%)

e NIE: 0 (0%)

« WSTRZYMUUJE SIE: 1 (2,5%)

¢ Nie zaznaczono zadnej odpowiedzi: 1 (2,5%)

Zajecia: "Wykorzystanie zrodet nieliterackich w metodologiach badan literaturoznawczych",
dr Tomasz Wigcek:

e TAK: 37 (92,5%)

*NIE: 1 (2,5%)

« WSTRZYMUUJE, SIE: 1 (2,5%)

¢ Nie zaznaczono zadnej odpowiedzi: 1 (2,5%)

Zajecia: "Humanistyka inter(trans)dyscyplinarna: metodologia, teoria, empiria” prowadzone
przez: prof. Ewe Szczesng, prof. Hanne Serkowskg oraz prof. Pawta Frelika:

e TAK: 37 (92,5%)

*NIE: 1 (2,5%)

« WSTRZYMUJE SIE: 1 (2,5%)

* Nie zaznaczono zadnej odpowiedzi: 1 (2,5%)

Zajecia: "Techniki konstytuowania podmiotu badawczego strategie podchodzenia przedmiotu
badan" , dr tukasz Wrébel



e TAK: 34 (85%)

*NIE: 1 (2,5%)

¢ WSTRZYMUJE SIE: 2 (5%)

¢ Nie zaznaczono zadnej odpowiedzi: 3 (7,5%)

Zajecia: "Textology, orality and performing arts in Asia and Africa" koordynowane przez prof.
Agate Bareje-Starzynska:

e TAK: 35 (87,5%)
¢ WSTRZYMUJE SIE: 1 (2,5%)
¢ Nie zaznaczono zadnej odpowiedzi: 2 (5%)

Zajecia: Warsztat metodyczny (grupowy), prof. Andrzej Zieniewicz:

¢ TAK: 34 (85%)

e NIE: 2 (5%)

¢ WSTRZYMUUJE SIE: 2 (5%)

¢ Nie zaznaczono zadnej odpowiedzi: 2 (5%)

Zajecia: Strategia publikacyjna i merytoryczne aspekty pozyskiwania grantéw w dyscyplinie
(warsztat naukowca), prof. Michat Kuziak:

« TAK: 39 (97,5%)
« NIE: 0 (0%)
« WSTRZYMUJE SIE: 1 (2,5%)

Rada Naukowa Dyscypliny Literaturoznawstwo podjeta uchwate w sprawie wyrazenia opinii
na temat oferty zaje¢ dla doktorantéw Szkoty Doktorskiej Nauk Humanistycznych.

6. Uchwaly w sprawie wyznaczenia przedstawicieli RNDL do komisji ds. zatrudnienia

6.1 Wyznaczenie trzech przedstawicieli w zwigzku z procedurg awansu dr. hab. Andrieja
Moskwina na stanowisko profesora uczelni w grupie pracownikéw badawczo-
dydaktycznych na Wydziale Lingwistyki Stosowanej.

Punkt porzadku obrad zreferowata dr hab. Dominika Oramus, prof. ucz. na podstawie
pisma od dr hab. Magdaleny Olpinskiej-Szkietko, Dziekana Wydziatu Lingwistyki Stosowane;j
z dnia 25 marca 2021 r. W zwigzku z brakiem pytan, zostato zarzadzone gtosowanie w
systemie Ankieter.



Wyniki gtosowania:

Liczba uprawnionych do gtosowania: 50
Liczba oddanych gtoséw: 38

Za wyznaczeniem trzech przedstawicieli Rady Naukowej Literaturoznawstwa w zwigzku z
procedurg awansu dr. hab. Andrieja Moskwina na stanowisko profesora uczelni w grupie
pracownikéw badawczo-dydaktycznych na Wydziale Lingwistyki Stosowanej oddano
nastepujgce gtosy:

1. dr hab. Marcin Filipowicz:

« TAK: 37 (97,4%)
« NIE: 0 (0%)
« WSTRZYMUJE SIE: 1 (2,6%)

2. dr hab. Magdalena Latkowska:

o« TAK: 37 (97,4%)
o NIE: 0 (0%)
« WSTRZYMUJE SIE: 1 (2,6%)

3. dr hab. Roman Mnich:

o TAK: 38 (100%)
« NIE: 0 (0%)
« WSTRZYMUJE SIE: 0 (0%)

Rada Naukowa Dyscypliny podjeta uchwate w sprawie wyznaczenie trzech przedstawicieli w
zwigzku z procedurg awansu dr. hab. Andrieja Moskwina na stanowisko profesora uczelni w
grupie pracownikéw badawczo-dydaktycznych na Wydziale Lingwistyki Stosowanej

6.2 Wyznaczenie przedstawiciela w zwigzku z procedurg ponownego zawarcia umowy
o prace z dr. hab. Andrzejem Drozdem na dotychczas zajmowanym stanowisku adiunkta
w grupie pracownikéw badawczo-dydaktycznych na Wydziale Orientalistycznym.

Punkt porzadku obrad zreferowata dr hab. Dominika Oramus, prof. ucz. na podstawie
pisma dr hab. Piotra Tarachy, Dziekana Wydziatu Orientalistycznego, z dnia 1 kwietnia 2021
r.

W zwigzku z brakiem pytan zarzadzone zostato gtosowanie w sprawie wyznaczenia
dr hab. Agaty Barei- Starzynskiej na przedstawiciela Rady Naukowej Literaturoznawstwa w
zwigzku z procedurg ponownego zawarcia umowy o prace z dr. hab. Andrzejem Drozdem na



dotychczas zajmowanym stanowisku adiunkta w grupie pracownikbw badawczo-
dydaktycznych na Wydziale Orientalistycznym.

Wyniki gtosowania:

Uprawnieni do _ _ _
gtosowania Oddane gtosy Za Przeciw Wstrzymujace sie

Tym samym RNDL podjeta uchwate w sprawie wyznaczenia dr hab. Agaty Barei- Starzynskiej
na przedstawiciela Rady Naukowe;j Literaturoznawstwa w zwigzku z procedurg ponownego
zawarcia umowy o prace z dr. hab. Andrzejem Drozdem na dotychczas zajmowanym
stanowisku adiunkta w grupie pracownikdw badawczo-dydaktycznych na Wydziale
Orientalistycznym.

6.3 Wyznaczenie przedstawiciela w zwigzku z konkursem o prace na stanowisku
adiunkta w grupie pracownikéw badawczo-dydaktycznych na Wydziale Neofilologii w
Instytucie Anglistyki.

Punkt porzgdku obrad omowit prof. dr hab. Witold Sadowski.
Punkt procedowano w zwigzku z pismem dr hab. Agnieszki Piskorskiej, Dyrektora
Instytutu Anglistyki, Wydziatu Neofilologii z dnia 9 kwietnia 2021 r.

Przewodniczacy poinformowat zebranych, ze Zaktad Literatury Angielskiej stara sie o
zmiane nazwy na Zakiad Literatury Brytyjskiej oraz, ze kandydatem na czionka komisji o

konkursowej jest dr hab. Dominika Oramus, prof. ucz.

Przewodniczgcy poprosit o pytania. W zwigzku z brakiem uwag zostato zarzgdzone
gtosowanie w systemie Ankieter.

Wyniki gtosowania:

Uprawnieni do _ ' '
glosowania Oddane glosy Za Przeciw | Wstrzymujgce sie
50 40 38 1 1

Tym samym RNDL podjeta uchwate w sprawie wyznaczenie przedstawiciela w zwigzku z
konkursem o prace na stanowisku adiunkta w grupie pracownikow badawczo-dydaktycznych
na Wydziale Neofilologii w Instytucie Anglistyki.

7. Sprawy biezace, pytania, wolne wnioski.



Przewodniczgcy poinformowat , ze powotany przez RNDL Zespét ds. doktoratow
zawnioskowat aby Wydziaty wyznaczaty sktady komisji oraz zakresy egzaminéw w nowych
postepowaniach doktorskich. Stosowne listy w tej sprawie juz zostaty wystane do
Dziekanow.

Nastepnie Przewodniczgcy omowit zebranie zwotane przez prof. Monikg Rekowska,
Dyrektora Szkoty Nauk Humanistycznych, na ktérym omowiono potrzebe uporzadkowania
spraw szkoty, planowang prosbe o przedstawienie przez RNDL kandydatur do zespotéw
oceny Srodokresowej doktorantéw oraz przekazano informacje o planowanej reformie
programu Szkoty Doktorskie;.

Na tym zebraniu Przewodniczgcy wysunat postulat aby terminarze ukfadania zaje¢ na
Wydziatach oraz w Szkotach Doktorskich zostaty zharmonizowane i wpisane w kalendarz
akademicki.

W dalszej czesci "Spraw biezgcych" Przewodniczgcy przedstawit Radzie krotkg
relacje z techniczno-administracyjnego zebrania w sprawie ewaluacii, ktére zorganizowat
Rektorat. Podkreslit, ze na razie nieznane sg szczegoéty dotyczace roli, jakg w przygotowaniu
do ewaluacji odegrajg Rady Dyscyplin. Do tej pory powotano zespot rektorski ds. ewaluacii
skfadajgcy sie z przedstawicieli Wydziatéw oraz koordynatoréw dyscyplin, a takze zespot
wsparcia administracyjnego sktadajgcy sie z pracownikdéw Biura Obstugi Badan i Rektoratu.
Na zebraniu zapowiedziano, ze Ministerstwo planuje ogtosi¢ liste tzw. "czasopism
drapieznych" (opublikowane w nich artykuty nie bedg honorowane podczas ewaluacji) oraz
opublikowa¢ materiaty wyjasniajace, jak nalezy podej$¢ do sprawozdawania tzw. ,wptywu
spotecznego”. Kolegium Rektorskie poinformowato, ze przy Komisji Ewaluacji bedg dziataty
zespoly sprawozdawcze i bedzie zachecac¢ do zgtaszania kandydatur z Uniwersytetu
Warszawskiego. Tryb wylaniania kandydatur nie jest jeszcze znany. Nastepnie gtos zabrat dr
hab. Andriej Moskwin, ktory poinformowat, ze ma prezentacje z tego spotkania i
dopowiedziat, ze Rektor utworzyt specjalny fundusz dla oséb, ktére w 2021 roku planujg
wydac¢ monografie lub artykut w jednym z wysoko punktowanych czasopism.

Dr hab. Dominika Oramus, prof. ucz. uczulita wszystkich, ze w zwigzku z weekendem
majowym materiaty na kolejne posiedzenie Rady bedg musiaty zosta¢ nadestane
odpowiednio wczesnie;.

Przewodniczgcy podziekowat wszystkim za uwage i zamknat posiedzenie.



