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Rada Naukowa Dyscypliny Jezykoznawstwo

Protokot posiedzenia w trybie zdalnym
Rady Naukowej Dyscypliny Jezykoznawstwo
w dniu 24 czerwca 2021 roku o godzinie 9.45

Przewodniczagca Rady Naukowej Dyscypliny Jezykoznawstwo prof. dr hab.
Magdalena Danielewicz otworzyta posiedzenie witajac Cztonkéw Rady oraz
zaproszonych Gosci. Poinformowata, Ze posiedzenie prowadzone na platformie meet
google zostanie nagrane przez protokolanta z Biura Radu Naukowych za pomoca
dyktafonu i poprosita o rozpoczecie nagrywania. Poprosita takze o przedstawianie sie
kazdej z oséb bioracej udziat w dyskusji. Odczytata liste obecnosci Cztonkéw Rady oraz
Gosci. Stwierdzita kworum i przedstawita porzadek obrad. Poinformowata réwniez, ze
wszystkie gtosowania odbedg sie za pomocg systemu Ankieter, a linki do poszczegdlnych
ankiet (gltosowan), beda udostepniane na czacie w czasie rzeczywistym, natomiast linki
dla GoSci, uprawnionych do gtosowania, zostang przestane jako tokeny na ich adresy
e-mail.

Zapytala czy kto§ z Czlonkéw Rady ma uwagi lub pytania odnos$nie
proponowanego porzadku obrad. Nikt nie zgtosit uwag, wobec czego przystapiono do
glosowania w sprawie przyjecia porzadku obrad.

Porzadek posiedzenia:

1. Przyjecie porzadku obrad.

2. Zatwierdzenie protokotu posiedzenia zdalnego Rady Naukowej Dyscypliny
Jezykoznawstwo z dnia 27 maja 2021 roku.

3. Podjecie uchwaty w sprawie nadania mgr. Brenowi Silvie stopnia doktora w dziedzinie
nauk humanistycznych w dyscyplinie jezykoznawstwo i wyrdznienia jego rozprawy
doktorskie;j.

4. Podjecie uchwaty w sprawie nadania mgr Justynie Koseckiej stopnia doktora
w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie jezykoznawstwo.

5. Podjecie uchwaty w sprawie wyznaczenia recenzentow, ustalenia zakresu egzaminu
z dyscypliny podstawowej, z dyscypliny dodatkowej, z jezyka obcego i powotania komisji
egzaminacyjnych do ich przeprowadzenia w przewodzie doktorskim mgr Marii
Piotrowskie;j.

6. Podjecie uchwaty w sprawie wyznaczenia recenzentéw, ustalenia zakresu egzaminu
z dyscypliny podstawowej, z dyscypliny dodatkowej, powotania komisji egzaminacyjnych
do ich przeprowadzenia i powotania komisji doktorskiej w przewodzie doktorskim mgr
Darii Dtugosz.

7. Podjecie uchwaty w sprawie wyznaczenia recenzentow, ustalenia zakresu egzaminu
z dyscypliny podstawowej i powotania komisji egzaminacyjnej do jego przeprowadzenia
w przewodzie doktorskim mgr Emilii Pomiankiewicz-Wagner.



8. Podjecie uchwaty w sprawie wyznaczenia recenzentdw, ustalenia zakresu egzaminu
z dyscypliny podstawowej i powotania komisji egzaminacyjnej do jego przeprowadzenia
w przewodzie doktorskim mgr Anny Lis-Skowronskiej.

9. Podjecie uchwaty w sprawie wyznaczenia recenzentdw, ustalenia zakresu egzaminu
z dyscypliny podstawowej i powotania komisji egzaminacyjnej do jego przeprowadzenia
w przewodzie doktorskim mgr. Janusza Szablewskiego.

10. Podjecie uchwaty w sprawie wyznaczenia recenzentéw, ustalenia zakresu egzaminu
z dyscypliny podstawowej i powotania komisji egzaminacyjnej do jego przeprowadzenia
w przewodzie doktorskim mgr Doroty Kruk.

11. Podjecie uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na zmiane tytutu rozprawy doktorskiej
mgr. Agona Ademiego.

12. Podjecie uchwaty w sprawie wyznaczenia promotora w postepowaniu w sprawie
nadania stopnia doktora mgr Annie Korsak-Suskie;.

13. Podjecie uchwaty w sprawie wyznaczenia promotora w postepowaniu w sprawie
nadania stopnia doktora mgr Bozenie Gandor.

14. Podjecie uchwaty w sprawie wyznaczenia przedstawiciela Rady do Komisji
Konkursowej na stanowisko adiunkta w grupie pracownikéw badawczo - dydaktycznych
w Pracowni Jezykoznawstwa i Dydaktyki Jezykéw Iberyjskich w Instytucie Studiow
Iberyjskich i Iberoamerykanskich.

15. Podjecie uchwaty w sprawie wyznaczenia przedstawiciela Rady do Komisji
Konkursowej na dwa stanowiska starszego asystenta w grupie pracownikéw badawczo -
dydaktycznych w Centrum Jezyka Polskiego i Kultury Polskiej dla Cudzoziemcéw
,POLONICUM” na Wydziale Polonistyki.

16. Podjecie uchwaly w sprawie powotania komisji ds. ewaluacji jakosci dziatalnosci
naukowe;j.

17. Sprawy rozne.

18. Wolne wnioski.

Przyjecie porzadku obrad

Przewodniczaca otwierajagc posiedzenie, przedstawita porzadek obrad.
Przewodniczaca zapytata, czy s3 jakie§ uwagi na ten temat, wobec braku takowych,
zarzadzita gtosowanie.

Do gtosowania uprawnieni byli wszyscy Cztonkowie Rady (48 osdb). W gtosowaniu

wziely udziat 32 osoby.

Oddane gtosy Za Przeciw Wstrzzrilgu]qce
32 32 0 0

Przewodniczaca odczytata wyniki gtosowania. Porzadek obrad zostat przyjety.



Zatwierdzenie protokolu posiedzenia zdalnego Rady Naukowej Dyscypliny
Jezykoznawstwo z dnia 27 maja 2021 roku

Przewodniczaca zapytata, czy kto$ z Cztonkéw Rady chce zgtosi¢ uwagi odno$nie
protokotu z posiedzenia Rady w dniu 27 maja 2021 roku. Nikt nie zglosit uwag, wobec
czego Przewodniczgca poprosita o udostepnienie ankiety dotyczacej gltosowania
w sprawie zatwierdzenia protokotu.

Do gltosowania uprawnieni byli wszyscy Cztonkowie Rady (48 os6b). W gtosowaniu

wziety udziat 33 osoby.

Glosowanie w sprawie przyjecia protokotu posiedzenia zdalnego RND Jezykoznawstwo w dniu 27
maja 2021 roku

Oddane gtosy Za Przeciw Wstrzzlilgu]qce
33 33 0 0

Przewodniczaca odczytata wyniki gtosowania.

Podjecie uchwaly w sprawie nadania mgr. Brenowi Silvie stopnia doktora
w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie jezykoznawstwo i wyréznienia
jego rozprawy doktorskiej

Przewodniczagca Rady przypomniala, iz wszelkie materialy dotyczace
procedowanych spraw znajdujg sie na stronie dostepnej wytacznie dla Cztonkéw Rady.

Przewodniczaca przedstawita sylwetke doktoranta, ktorego promotorka
rozprawy doktorskiej jest dr hab. Agnieszka Otwinowska-Kasztelanic, prof. ucz. Temat
rozprawy: ,Uczenie sie stow akademickich poprzez pisanie: czy przecigzenie poznawcze
moze wptywac na zaangazowanie w wykonywane zadania?”. Przewodniczgca wymienita
nazwiska recenzentéw rozprawy: dr hab. Agnieszka Lenko-Szymanska i prof. dr hab.
Mirostaw Pawlak. Przewodniczgca Rady zaznaczyta rowniez, ze dr hab. Agnieszka Lenko-
Szymanska wystapita do Rady Naukowej Dyscypliny Jezykoznawstwo z wnioskiem
o wyroznienie rozprawy doktorskiej mgr. Breno Silvy.

Przewodniczaca zapytata, czy promotorka i recenzentka rozprawy doktorskiej
mgr. Breno Silvy zechca wypowiedziec sie na temat rozprawy. Jako pierwsza glos zabrata
promotorka rozprawy dr hab. Agnieszka Otwinowska-Kasztelanic, prof. ucz., ktora
podkreslita, Ze doktorant jest niezwykle dojrzatym naukowcem juz na etapie ztozenia
doktoratu. Praca doktorska zostata napisana bardzo samodzielnie, a o jej jako$ci moze
$Swiadczy¢ rowniez fakt, iz z dwoch badan zawartych w pracy, zostatly napisane artykuty
jeden za 140, drugi za 200 punktow. Dr hab. Agnieszka Lenko-Szymanska rowniez
zaznaczyta, ze  praca  doktoranta jest niezwykle dojrzata, napisana
z metodologicznym rozmachem, zawierajgca caty wachlarz bardzo skomplikowanych



metod i testéw statystycznych. Recenzentka zwrdécita uwage, iz praca jest napisana
Swietng angielszczyzng i jest doskonale sformatowana.

Przewodniczaca zapytata, czy kto$ jeszcze z zebranych chce zabra¢ gtos, wobec
braku takich zgloszen, zarzadzita gtosowanie.

Do gtosowania uprawnionych byto 37 oséb.

Glosowanie w sprawie nadania mgr. Brenowi Silvie stopnia doktora w dziedzinie nauk
humanistycznych w dyscyplinie jezykoznawstwo

Oddane gtosy Za Przeciw Wstrzzlilgu]qce
30 30 0 0

Przewodniczaca odczytalta wynik glosowania. Nastepnie zarzadzita kolejne
glosowanie w sprawie wyréznienia rozprawy doktorskiej mgr. Brena Silvy.

Glosowanie w sprawie wyréznienia rozprawy doktorskiej mgr. Brena Silvy

Oddane gtosy Za Przeciw Wstrzzlir:;u]qce
29 26 0 3

Przewodniczaca odczytata wynik glosowania. Ztozyta roéwniez gratulacje
promotorce dr. hab. Agnieszce Otwinowskiej-Kasztelanic, prof. ucz. oraz doktorantowi.

Rada Naukowa Dyscypliny Jezykoznawstwo nadata mgr. Brenowi Silvie stopien
doktora w dziedzinie nauk humanistycznych i jednocze$nie wyrodznita jego rozprawe
doktorska.

Podjecie uchwaly w sprawie nadania mgr Justynie Koseckiej stopnia doktora
w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie jezykoznawstwo

Przewodniczaca przedstawita sylwetke doktorantki mgr Justyny Koseckiej,
odczytujac temat rozprawy doktorskiej: ,Procesy palatalizacyjne w jezyku kaszubskim
z perspektywy teorii fonologii leksykalnej oraz teorii optymalnos$ci”. Nastepnie odczytata
nazwiska promotora, prof. dr. hab. Jerzego Rubacha i recenzentéw: dr hab. Ewy Waniek-
Klimczak i prof. dr. hab. Lechostawa Jocza.

Przewodniczaca zapytata, czy Cztonkowie Rady lub Goscie chcg zabra¢ gtos. Wobec
braku takowych, zarzadzita gtosowanie.

Do gtosowania uprawnionych byto 39 oséb.



Glosowanie @ w  sprawie nadania  stopnia  doktora ~mgr Justynie  Koseckiej
w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie jezykoznawstwo

Oddane gtosy Za Przeciw Wstrzzlilgu]qce
30 30 0 3

Przewodniczaca odczytata wyniki gtosowania.

Rada Naukowa Dyscypliny Jezykoznawstwo nadata mgr Justynie Koseckiej stopien
doktora w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie jezykoznawstwo.

Podjecie uchwaly w sprawie wyznaczenia recenzentow, ustalenia zakresu
egzaminu z dyscypliny podstawowej, z dyscypliny dodatkowej, z jezyka obcego
i powolania komisji egzaminacyjnych do ich przeprowadzenia w przewodzie
doktorskim mgr Marii Piotrowskiej

Przewodniczaca przedstawita temat rozprawy doktorskiej mgr Marii Piotrowskiej,
napisanej pod kierunkiem prof. dr. hab. Iwona Kraska-Szlenk: ,Zjawisko ,,Obamamanii”:
obraz amerykanskiego prezydenta i jego polityki w kenijskiej karykaturze politycznej
w latach 2008-2016".

Nastepnie odczytata nazwiska kandydatéw na recenzentéw, proponowany sktad Komisji
Egzaminacyjnej oraz zakres egzaminu z dyscypliny podstawowe;j.

Przewodniczaca Rady zapytata, czy promotorka prof. dr hab. Iwona Kraska-Szlenk
zechce zabrac¢ glos. Prof. dr hab. Iwona Kraska-Szlenk poinformowata zebranych iz
proponujac kandydatéw na recenzentow, kierowata sie tym, aby byty to osoby zajmujace
sie jezykoznawstwem kognitywnym i jednocze$nie bedace anglistami. Doktorantka
zebrata bardzo duzy materiat w jezyku angielskim, mimo iz temat rozprawy dotyczy Kenii
i wydawac by sie mogto, Ze materiatu w jezyku suahili jest wiecej. Podkreslita, Ze w Kenii
ukazuje sie mnostwo prasy anglojezycznej, a tylko jeden tytut w jezyku suahili. Ponadto
prof. dr hab. Elzbieta Gorska zajmowata sie karykaturami, a zainteresowania prof. dr hab.
Barbary Lewandowskiej-Tomaszczyk sg bardzo szerokie i zapewne temat karykatury jest
jej znany. Prof. dr hab. Iwona Kraska-Szlenk poinformowata rowniez, ze w 2005 roku
opublikowata artykut w ksigzce wspoétredagowanej przez prof. dr hab. Elzbiete Gorska,
jak rowniez prof. dr hab. Elzbieta Gérska w 2014 roku opublikowata artykut w ksigzce
wspotredagowanej przez prof. dr hab. Iwone Kraske-Szlenk.

Nastepnie Przewodniczaca Rady zapytata czy Cztonkowie Rady majg pytania lub
uwagi w tej sprawie, wobec braku takowych, zarzadzita gtosowanie.

Do gtosowania uprawnionych byto 36 oséb.



Glosowanie w sprawie wyznaczenia recenzentdéw roz

rawy doktorskiej mgr Marii Piotrowskiej

Imie i nazwisko Oddane glosy 7a Przeciw Wstrzzrirgu]qce
prof. dr hab. Elzbieta Gérska
(Uniwersytet Warszawski) 31 27 0 4
prof. dr hab. Barbara
Lewandowska-Tomaszczyk (PWSZ 31 28 1 2
w Koninie)

Glosowanie w sprawie powotania w przewodzie doktorskim mgr Marii Piotrowskiej komisji
egzaminacyjnej do przeprowadzenia egzaminu z dyscypliny podstawowej: ,jezykoznawstwo

kognitywne”
Imie i nazwisko Wstrzvmuiace Nie zaznaczono
Oddane glosy Za Przeciw z’i 12 zadnej
¢ odpowiedzi
dr hab. Bea.ta Woéjtowicz 31 29 0 2 -
(przewodniczaca)
prof. dr hab. Iwona Kraska-Szlenk 31 29 0 1 1
(promotor)
prof. dr hab. Elzbieta Gérska 31 28 0 3 -
(recenzent)
prof. dr hab. Barbara -
Lewandowska-Tomaszczyk 31 28 1 2
(recenzent)
dr hab. Izabela Szymarnska, prof. 31 29 0 ) -
ucz.
dr Kamila Stanek (sekretarz) 31 30 0 1 -

Glosowanie w sprawie powotania w przewodzie doktorskim mgr Marii Piotrowskiej komisji
egzaminacyjnej z dyscypliny dodatkowej: ,filozofia”

Imie i nazwisko Wstrzvmuiace Nie zaznaczono
Oddane glosy Za Przeciw Ziq 13 zadnej
odpowiedzi

dr hab. Beata Wojtowicz 3
(przewodniczgca) 31 28 0 0

prof. dr hab. Iwona Kraska-Szlenk 2
(promotor) 31 29 0 0

dr hab. Marcin Poreba, prof. ucz. 2
(egzaminator) 31 29 0 0

dr Kamila Stanek (sekretarz) 31 29 0 0 2

Glosowanie w sprawie powotania komisji doktorskiej do przyjecia rozprawy, dopuszczenia do
obrony i przeprowadzenia publicznej obrony rozprawy doktorskiej mgr Marii Piotrowskiej

Imie i nazwisko Wstrzvmuiace Nie zaznaczono
Oddane glosy Za Przeciw Zi 1a zadnej
¢ odpowiedzi
dr hab. Bea_ta Woéjtowicz 31 30 0 1 -
(przewodniczaca)




prof. dr hab. Iwona Kraska-Szlenk 31 30 0 1 -
(promotor)

prof. dr hab. Elzbieta Gérska 31 28 0 3 -
(recenzent)

prof. dr hab. Barbara -
Lewandowska-Tomaszczyk 31 28 1 2

(recenzent)

dr hab. Marek Lazinski, prof. ucz. 31 29 1 1 -
dr hab. Ewa Rudnicka 31 28 1 1 1
dr hab. Izabela Szymarnska, prof. 31 29 0 ) -
ucz.

dr Kamila Stanek 31 30 0 1 -

Glosowanie w sprawie powotania w przewodzie doktorskim mgr Marii Piotrowskiej komisji

egzaminacyjnej z jezyka obcego nowozytnego: jezyk angielski
Imie i nazwisko Wstrzvmuiace Nie zaznaczono
Oddane glosy Za Przeciw z’i 13 zadnej
¢ odpowiedzi
dr hab. BeaFa Woéjtowicz 29 29 0 0 -
(przewodniczaca)
prof. dr hab. Iwona Kraska-Szlenk 29 29 0 0 -
(promotor)
mgr Ma.%gorzata Rytelewska 29 29 0 0 -
(egzaminator)
dr Kamila Stanek (sekretarz) 29 29 0 0 -

Przewodniczaca odczytata wyniki gtosowan.

Podjecie uchwaly w sprawie wyznaczenia recenzentéw, ustalenia zakresu
egzaminu z dyscypliny podstawowej, z dyscypliny dodatkowej, powotania komisji
egzaminacyjnych do ich przeprowadzenia i powolania komisji doktorskiej
w przewodzie doktorskim mgr Darii Diugosz

Przewodniczaca Rady przechodzac do kolejnego punktu porzadku obrad,
przedstawita sylwetke doktorantki mgr Darii Dtugosz. Promotorem rozprawy doktorskiej
pt. ,Obraz rzeczywistosci pozajezykowej w leksyce. Analiza strukturalno - semantyczna
neologizmoéw niemieckich” jest prof. dr hab. J6zef Wiktorowicz z Instytutu Germanistyki
na Wydziale Neofilologii. Przewodniczaca przedstawita nazwiska kandydatow na
recenzentoOw oraz komisji egzaminacyjnych i komisji doktorskiej, jak réwniez zakres
egzaminow.

Nastepnie Przewodniczaca zapytata, czy kto$ z zzeranych chce zabra¢ gtos, wobec
braku takich zgloszen, zarzadzita gtosowanie.

Do gtosowania uprawnionych byto 37 oséb.



Glosowanie w sprawie wyznaczenia recenzentéw rozprawy doktorskiej w przewodzie
doktorskim mgr Darii Dtugosz

Imie i nazwisko Oddane glosy 7a Przeciw Wstrzzrirgu]qce
dr hab. Anna Dargiewicz, prof. ucz.
(Uniwersytet Warminsko- 26 24 1 1
Mazurski)
dr hab. Sylwia Firyn, prof. ucz.
(Uniwersytet Kazimierza Wielkiego 26 24 1 1
w Bydgoszczy)

Do kolejnych gtosowan uprawnionych byto 36 oséb.

Glosowanie w sprawie powotania w przewodzie doktorskim mgr Darii Dtugosz komisji
egzaminacyjnej do przeprowadzenia egzaminu z dyscypliny podstawowej: ,leksykologia
wspotczesnego jezyka niemieckiego”, komisji do przyjecia rozprawy doktorskiej, dopuszczenia jej

do publicznej obrony i prz

jecia obrony w skladzie:

Imie i nazwisko Wstrzvmuiace Nie zaznaczono
Oddane glosy Za Przeciw z’i 12 zadnej
¢ odpowiedzi
dr hab. Anr.13 Woijty$ 28 27 0 1 -
(przewodniczgca)
prof. dr hab. J6zef Wiktorowicz 28 26 1 1 -
(promotor)
dr hab. Anna Dargiewicz, prof. ucz. -
(UWM, recenzent) 28 25 2 0
dr hab. Sylwia Firyn, prof. ucz. -
(UKW, recenzent) 28 26 2 0
dr hab. Maria Biskup 28 25 1 1 1
dr hab. Ireneusz Gaworski 28 26 0 9 -
dr hab. Anna Just 28 27 1 0 -
dr hab. Elzbieta Pachocinska, prof. 28 27 0 1 -
ucz.
prof. dr hab. Waldemar Czachur 28 27 0 1 -

Glosowanie w sprawie powotania w przewodzie doktorskim mgr Darii Dtugosz komisji
egzaminacyjnej z dyscypliny dodatkowej: ,filozofia”

Imie i nazwisko Oddane glosy 7a Przeciw Wstrzzril:u]qce
dr hab. Anr.1a Wojtys 28 27 0 1
(przewodniczaca)




prof. dr hab. Jézef Wiktorowicz 28 26 1 1
(promotor)

dr hab..Tomasz Wisniewski 28 27 0 1
(egzaminator)

Przewodniczaca odczytata wyniki gtosowan.

Podjecie uchwaly w sprawie wyznaczenia recenzentéw, ustalenia zakresu
egzaminu z dyscypliny podstawowej i powolania komisji egzaminacyjnej do jego
przeprowadzenia w przewodzie doktorskim mgr Emilii Pomiankiewicz-Wagner

Przewodniczagca Rady przedstawita sylwetke doktorantki mgr Emilii
Pomiankiewicz-Wagner, ktéra zilozyta rozprawe doktorska pt. ,Konstrukcje
klasyfikatorowe w komunikacji uzytkownikéw litewskiego jezyka migowego”, napisanej
pod kierunkiem prof. dr. hab. Jadwigi Linde-Usiekniewicz. Nastepnie odczytata nazwiska
kandydatéw na recenzentoéw oraz kandydatéw do komisji egzaminacyjnych i doktorskie;j.
Przekazata gtos promotor rozprawy. Prof. dr hab. Jadwiga Linde-Usiekniewicz
poinformowata, iz rozprawa zostata napisana na podstawie unikatowego materiatuy,
nagran korpusowych, przeprowadzonych przez doktorantke na Litwie. Takiego materiatu
dotyczacego migowego jezyka litewskiego do tej pory nie opracowano, a wszystkie
badania litewskiego jezyka migowego opieraja sie albo na kompetencji badaczy, albo na
metodach elicytacji pojedynczych leksemdéw. Materiat elicytacyjny byt wzorowany na
materiatach i sposobie prowadzenia elicytacji przy tworzeniu korpusu polskiego jezyka
migowego, doktorantka miata rowniez wsparcie ze strony Pracowni Lingwistyki Migowej.
Promotor wyrazita opinie, iz rozprawa mgr Emilii Pomiankiewicz-Wagner jest
nowatorska, pomimo iz metodologia nie jest nowa, ale po raz pierwszy wykorzystano ja
do jezyka litewskiego. Prof. dr hab. Jadwiga Linde-Usiekniewicz podkreslila, iz
lingwistyka migowa jest w Polsce dyscypling nowg, w zwigzku z tym bardzo trudno jest
znaleZ¢ recenzenta, spetniajacego warunki formalne, tzn. niebedacego pracownikiem
Uniwersytetu = Warszawskiego, posiadajagcym co najmniej stopien doktora
habilitowanego, ale wskazani recenzenci spetniajg tacznie oba te warunki i sg to zarazem
wybitni badacze polskiego jezyka migowego (praca jest napisana w jezyku polskim).
Przewodniczaca Rady Naukowej Dyscypliny Jezykoznawstwo prof. dr hab. Magdalena
Danielewicz poprosita prof. dr hab. Jadwige Linde-Usiekniewicz, aby przekonata Rade, ze
proponowany zakres egzaminu z dyscypliny podstawowej jest wystarczajaco szeroki.
Promotorka rozprawy doktorskiej mgr Emilii Pomiankiewicz-Wagner poinformowata, ze
formutujac w ten sposob zakres tematyczny egzaminu, doktorantka powinna
przygotowaé sie z teoretycznej, typologicznej, materialowej lingwistyki migowe;j
Swiatowej, poniewaz problem uniwersalnych zjawisk w jezyku migowym to pokrywa.
W Swiatowej lingwistyce migowej istnieja obecnie kierunki badan: szukanie w tych
samych jezykach migowych tych samych uniwersaliéw, znanych z jezykéw fonicznych



oraz jakie zjawiska sg uniwersalne wytacznie dla jezykéw migowych i trzecie zagadnienie,
jakie zjawiska gramatyczne albo leksykalne realizujg sie w nieco inny sposob w jezykach
migowych. Powyzsze zagadnienia znajduja sie w tak sformutowanym zakresie egzaminu
z dyscypliny podstawowej, ktory dotyczy zjawisk uniwersalnych, a nie szczegétowych
w jezykach migowych. Sformutowanie: ,lingwistyka migowa” bytoby zbyt ogolne.
Promotorka rozprawy mgr Emilii Pomiankiewicz-Wagner dodata réwniez, iz rozprawa
dotyczy zagadnienia odno$nie gramatyk migowych, zatem nie pokrywa sie z zakresem
egzaminu z dyscypliny podstawowe;j.

Przewodniczaca Rady podziekowata za wyjasnienia. Zapytata, czy kto$
z zebranych zechciatby zabra¢ gtos, wobec braku takowych zgtoszen, zarzadzita kolejne
glosowania:

Do gtosowania uprawnionych byto 37 oséb.

Glosowanie w sprawie wyznaczenia recenzentéw rozprawy doktorskiej w przewodzie
doktorskim mgr Emilii Pomiankiewicz-Wagner
Imie i nazwisko

Wstrzymujace

Oddane gtosy Za Przeciw
sie

dr hab. Marta Wrze$niewska-
Pietrzak prof. ucz. (Uniwersytet im. 31 30 0 1
Adama Mickiewicza w Poznaniu)
prof. dr hab. Bogdan
Szczepankowski (prof. emeritus,
Uniwersytet Kardynata Stefana
Wyszynskiego w Warszawie)

31 28 1 2

Przewodniczgca odczytata wyniki gtosowania.
Do gtosowan uprawnionych byto 36 oséb.

Glosowanie w sprawie powotania w przewodzie doktorskim mgr Emilii Pomiankiewicz-Wagner
komisji egzaminacyjnej do przeprowadzenia egzaminu z dyscypliny podstawowej: ,uniwersalne
zjawiska w jezykach migowych”, w skladzie:

Imie i nazwisko Wstrzvmuiace Nie zaznaczono
Oddane glosy Za Przeciw zi 13 zadnej
¢ odpowiedzi

dr hab. Dorota Zdunkiewicz- -
Jedynak (przewodniczaca) 23 21 0 2

dr hab. Magdalena Zawistawska 23 29 0 1 -

prof. dr hab. Bogdan -
Szczepankowski (recenzent) 23 21 0 2

dr hab. Marta Wrze$niewska- 1
Pietrzak (recenzentka) 23 21 0 1

prof. dr hab. Jadwiga Linde-

Usiekniewicz (promotorka) 23 20 0 2
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dr hab. Pfawe% Rutkowski (promotor 23 22 0 1 ]
pomocniczy)

Glosowanie w sprawie powotania w przewodzie doktorskim mgr Emilii Pomiankiewicz-Wagner
komisji egzaminacyjnej do przeprowadzenia egzaminu z dyscypliny dodatkowej: ,filozofia”,

w skladzie:
Imie i nazwisko . Wstrzymujace
Oddane gtosy Za Przeciw sie
dr hab. Magdalena Zawistawska 29 29 0 0
(przewodniczaca)
prof. dr.hab. Iwona Lorenc 29 28 0 1
(egzaminatorka)
prof. dr hab. Jadwiga Linde-
Usiekniewicz (promotorka) 29 29 0 0

Glosowanie w sprawie powotania w przewodzie doktorskim mgr Emilii Pomiankiewicz-Wagner
komisji egzaminacyjnej z jezyka obcego nowozytnego: ,jezyk angielski”

Imie i nazwisko Oddane glosy 7a Przeciw Wstrzz;;mlqce
dr hab. Magdalena Zawistawska
(przewodniczaca) 29 28 0 1
prof. dr hab. Jadwiga Linde-
Usiekniewicz (promotorka) 29 28 0 1
mgr Magdalena Richards
(egzaminatorka) 29 28 0 1

Przewodniczaca odczytata wyniki gtosowan.

Podjecie uchwaly w sprawie wyznaczenia recenzentéw, ustalenia zakresu
egzaminu z dyscypliny podstawowej i powotania komisji egzaminacyjnej do jego
przeprowadzenia w przewodzie doktorskim mgr Anny Lis-Skowronskiej

Przewodniczaca przedstawita sylwetke doktorantki mgr Anny Lis-Skowronskiej,
ktoéra ztozyta rozprawe doktorska ,Dyzartryczne zaburzenia mowy po jednostronnym
udarze niedokrwiennym gérnego neuronu ruchowego a inne wybrane typy dyzartrii
poudarowej”, napisang pod kierunkiem dr hab. Olgi Jauer-Niworowskiej.

Przewodniczaca odczytata nazwiska kandydatéw na recenzentéw rozprawy: prof.
dr hab. J6zef Porayski-Pomsta, prof. emeritus UW i prof. dr hab. n. med. Beata Zakrzewska-
Pniewska, Katedra i Klinika Neurologii WUM.

Przewodniczaca Rady poprosita o gtos Promotorke rozprawy, dr hab. Olge Jauer-
Niworowska, ktéra podkreslita jej mocno specjalistyczny charakter. Rozprawa dotyczy
motorycznych zaburzen mowy oséb z porazeniami mie$nia aparatu mowy wskutek
udaru. Jest to tematyka logopedyczna i interdyscyplinarna, stad sugestia, aby jednym
z recenzentéw byt lekarz neurolog, tym bardziej, Ze znaczna cze$¢ pracy poswiecona jest
metodom diagnostyki udaru, zawiera rowniez wiele zdje¢ z metod neuroobrazowania
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uszkodzen. Aby osadzi¢ rozprawe w dyscyplinie jezykoznawstwa, jak rowniez logopedii,
pojawia sie nazwisko drugiego recenzenta.

Przewodniczagca Rady podziekowata Promotor za informacje oraz zapytata
Cztonkow Rady, czy majg pytania i uwagi. Wobec braku takowych, zarzadzita gtosowania.

Do gtosowania uprawnionych byto 37 oséb.

Glosowanie w sprawie wyznaczenia recenzentéw rozprawy doktorskiej w przewodzie
doktorskim mgr Anny Lis-Skowronskiej

Imie i nazwisko Oddane glosy 7a Przeciw Wstrzz;;ulqce
prof. dr hab. J6zef Porayski-Pomsta 31 28 0 3

(prof. emeritus UW)

prof. dr hab. n. med. Beata
Zakrzewska-Pniewska (Katedra i 31 31 0 0
Klinika Neurologii WUM)

Przewodniczaca odczytata wyniki glosowania.

Do glosowania uprawnionych byto 36 oséb.

Glosowanie w sprawie powotania w przewodzie doktorskim mgr Anny Lis-Skowronskiej komisji
egzaminacyjnej do przeprowadzenia egzaminu z dyscypliny podstawowej: ,zaburzenia jezykowe
i zaburzenia motoryki mownej o podtozu neurogennym. Metody, badania, teorie”, w skladzie:

Imie i nazwisko Wstrzvmuiace Nie zaznaczono
Oddane glosy Za Przeciw Zi 12 zadnej
¢ odpowiedzi
dr hab. Grz?gorz Babiak, prof. ucz. 28 28 0 0 -
(przewodniczacy)
dr hab. Olga Jauer-Niworowska 28 27 0 0 1
(promotorka)
prof. dr hab. J6zef Porayski-Pomsta 28 25 0 3 -
(recenzent)
prof. dr hab. n. med. Beata -
Zakrzewska-Pniewska 28 28 0 0
(recenzentka)
dr hab. Katarzyna Drézdz-tuszczyk )8 25 0 ) 1

Przewodniczaca odczytata wyniki gtosowan.

Podjecie uchwaly w sprawie wyznaczenia recenzentéw, ustalenia zakresu
egzaminu z dyscypliny podstawowej i powolania komisji egzaminacyjnej do jego
przeprowadzenia w przewodzie doktorskim mgr. Janusza Szablewskiego

Przewodniczaca przedstawila sylwetke doktoranta i temat rozprawy
»,Konkurencja form cerkiewnych i rodzimych w chorwackiej i serbskiej tradycji
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jezykowej”, napisanej pod kierunkiem dr hab. Jolanty Mindak-Zawadzkiej, prof. ucz.
emerita UW. Odczytata nazwiska kandydatéw na recenzentdéw oraz zakres egzaminu
z dyscypliny podstawowej. Nastepnie glos zabrata Promotorka rozprawy doktorskiej
mgr. Janusza Szablewskiego.

Dr hab. Jolanta Mindak-Zawadzka podkreslita, ze jest to rozprawa o duzym
wktadzie materiatowym, historycznym i diachroniczna, gdyz obejmuje okres od
$redniowiecza do XIX wieku i obejmuje obszar post serbsko-chorwacki. W obu tradycjach
istotng role odgrywaty etapy rozwoju jezyka starocerkiewnostowianskiego. Zaznaczyta
réwniez, ze obszar chorwacki jest lingwistycznie bardzo zréznicowany, a sama rozprawa
doktorska nalezy do niszowej dziedziny w jezykoznawstwie.

Przewodniczaca Rady zapytata, czy kto$ chciatby zabra¢ gtos w sprawie, wobec
braku takich zgtoszen, zarzadzita gtosowania.

Do gtosowania uprawnionych byto 37 oséb.

Glosowanie w sprawie wyznaczenia recenzentéw rozprawy doktorskiej w przewodzie
doktorskim mgr. Janusza Szablewskiego

Imie i nazwisko Oddane glosy 7a Przeciw Wstrzz'ir;u]qce
dr hab. Mariola Jakubowicz (prof.
Instytut Slawistyki PAN) 31 30 0 1
d1: hab.. Ivan N. Petrov (Uniwersytet 31 31 0 0
L.odzki)

Do gtosowania uprawnionych byto 36 oséb.

Glosowanie w sprawie powotania w przewodzie doktorskim mgr. Janusza Szablewskiego komisji
egzaminacyjnej do przeprowadzenia egzaminu z dyscypliny podstawowej: ,gramatyczne procesy
rozwojowe na jezykowym obszarze chorwackim i serbskim od $redniowiecza do XIX wieku”,
w skladzie:

Imie i nazwisko Wstrzvmuiace Nie zaznaczono
Oddane glosy Za Przeciw Zi 13 zadnej
¢ odpowiedzi
dr hab. Patr.yqusz Pajak 28 28 0 0 -
(przewodniczacy)
dr hab. Jolanta Mlndak-Zawadzka, 28 26 0 1 1
prof. ucz. emeritus (promotorka)
dr hab. Mariola Jakubowicz 28 27 0 1 -
(recenzentka)
dr hab. Ivan N. Petrov (recenzent) )8 27 0 0 1
dr hab. Katarzyna Drézdz-tuszczyk 28 27 0 1 -

Przewodniczaca odczytata wyniki gtosowan.
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Podjecie uchwaly w sprawie wyznaczenia recenzentow, ustalenia zakresu
egzaminu z dyscypliny podstawowej i powotlania komisji egzaminacyjnej do jego
przeprowadzenia w przewodzie doktorskim mgr Doroty Kruk

Przewodniczagca Rady przechodzac do kolejnego punktu porzadku obrad,
odczytata tytut rozprawy doktorskiej mgr Doroty Kruk: ,Wokét pojecia straty. Analiza
semantyczna wybranych jednostek jezyka reprezentowanych przez czasownik ‘straci¢’
oraz wyrazen bliskoznacznych”. Powitata Promotorke rozprawy oraz odczytata nazwiska
kandydatéw na recenzentéw. Nastepnie oddata gtos dr hab. Katarzynie Dr6zdz-Luszczyk,
ktéra poinformowata, Ze rozprawa doktorska jest poSwiecona czasownikom, dotyczacych
pojecia straty, jednostki jezyka zostaty bardzo rzetelnie wydzielone, sama analiza jest
przeprowadzona zgodnie z zatozeniami semantyki redukcjonistyczne;j.

Przewodniczaca zapytata, czy kto$ jeszcze chce zabra¢ gtos, wobec braku takich
zgloszen zarzadzita glosowania.

Do gtosowania uprawnionych byto 37 oséb.

Glosowanie w wyznaczenia recenzentéw rozprawy doktorskiej w przewodzie doktorskim mgr
Doroty Kruk

Imie i nazwisko Oddane glosy 7a Przeciw Wstrzzrir:;u]qce
prof. dr hab. Maciej Grochowski 31 29 1 1
(Instytut Jezyka Polskiego PAN)
prof. dr hab. Krystyna Kleszczowa
(Uniwersytet Slaski) 31 29 1 1

Do gtosowania uprawnionych byto 36 oséb.

Prof. dr hab. Jacek Perlin wyrazit zdanie, ze zakres egzaminu z dyscypliny
podstawowej jest wedlug jego opinii niepokojaco szeroki. Prof. dr hab. Magdalena
Danielewicz potwierdzita, Ze jest szeroki, ale jesli spojrzy sie pod katem literalnym, mozna
go zawezac od strony metodologicznej i paradygmatéw naukowych. Przewodniczaca
zapytata, czy sa jeszcze jakie$ uwagi dotyczace sprawy, wobec braku takich zgtoszen,
zarzadzita gtosowanie.

Do gtosowania uprawnionych byto 36 oséb.
Glosowanie w sprawie powotania w przewodzie doktorskim mgr Doroty Kruk komisji

egzaminacyjnej do przeprowadzenia egzaminu z dyscypliny podstawowej: ,semantyka i sktadnia
wspobtczesnego jezyka polskiego”, w sktadzie:

Imie i nazwisko Wstrzvmuiace Nie zaznaczono
Oddane glosy Za Przeciw zi 12 zadnej
¢ odpowiedzi
dr hab. Grz'egorz Babiak, prof. ucz. )8 27 0 1 -
(przewodniczacy)
prof. dr hab. Zbigniw Gren 28 25 0 3
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prof. dr hab. Maciej Grochowski 28 25 1 1 !
(recenzent)

prof. dr hab. Krystyna Kleszczowa 28 26 1 1

(recenzentka)

dr hab. Katarzyna Drézdz-tuszczyk 28 27 0 1

(promotorka)

Przewodniczaca odczytata wyniki glosowan.

Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na zmiane tytulu rozprawy
doktorskiej mgr. Agona Ademiego

Przewodniczgca poinformowata o wptlynieciu wniosku mgr. Agona Adamiego,
ktory prosi o wyrazenie zgody na zmiane tytutu rozprawy, pisanej pod kierunkiem prof.
dr. hab. Romualda Gozdawy-Romanowskiego. Zmiana tytutu jest do$¢ radykalna,
pierwotny temat ,Analiza wzorécw leksykalno-gramatycznych w angielszczyZnie
uczniéw albanskich na Batkanach” ma by¢ zastgpiony tytulem ,Mechanizmy wyboru
strategii uczenia sie jezykow obcych wsrdd albanskich uczniéw jezyka angielskiego
w krajach Batkan6w Zachodnich. Badanie ankietowe.” Promotor popart wniosek o zmiane
tytutu, natomiast przedstawit skromne uzasadnienie. Nastepnie Przewodniczgca Rady
zapytata, czy Cztonkowie Rady majg jakie$ pytania i uwagi w tej sprawie, wobec braku
takich zgloszen, zarzadzita gtosowanie.

Do gtosowania uprawnionych byto 36 osdb.

Glosowanie w sprawie wyrazenia zgody na zmiane tytulu rozprawy doktorskiej mgr. Agona
Ademiego z "Analysing lexico-grammatical patterns of L2 English among Albanian learners in the
Balkan countries. A study ofthe triggering mechanisms" na: "Investigating the choice of language
learning strategies and types of motivation among Albanian EFL learners in the Western Balkans.
A questionnaire-based study"

Oddane gtosy Za Przeciw WStrZZiI:;u] ace
28 28 1 0

Przewodniczaca odczytata wyniki gtlosowania.

Podjecie uchwaly w sprawie wyznaczenia promotora w postepowaniu w sprawie
nadania stopnia doktora mgr Annie Korsak-Suskiej

Przewodniczagca Rady poinformowata o wptynieciu wniosku o powotanie
promotora w postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora mgr Annie Korsak-
Suskiej. Odczytata tytut rozprawy przestawiony w konspekcie doktorantki: ,Wptyw
czynnikéw pozajezykowych na ewolucje sytuacji socjolingwistycznej Hiszpanii. Analiza
spoteczno - polityczna statusu odmian jezykowych i polityki jezykowej kraju”.
Przewodniczaca zauwazyta, ze konspekt rozprawy nie zostat przygotowany wedlug
wytycznych Rady, ale jest treSciwy, poprosita jednak Cztonkéw Rady, aby dac¢ czas
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karencji, natomiast od wrzesnia br. konspekty, ktére nie beda przygotowane wedtug
instrukcji, Rada bedzie je odsyta¢ do poprawy. Podkreslita jednoczes$nie, iz jest to bardzo
powazna kwestia, poniewaz wydtuza procedure. Tym samym Przewodniczaca
zaapelowata do promotoréw, aby uczuli¢ doktorantéw na zastosowanie sie do
wytycznych Rady.

Doktorantka wnioskuje o wyznaczenie prof. dr. hab. Jacka Perlina na promotora
Swojej rozprawy.

Przewodniczaca poinformowata, ze prof. dr hab. Jacek Perlin nie glosuje w tej
sprawie (nowy tryb), a nastepnie zapytata, czy sg pytania i uwagi w tej sprawie. Wobec
braku takich zgloszen zarzadzita gtosowanie.

Do gtosowania uprawnionych byto 35 oséb.

Glosowanie w sprawie wyznaczenia prof. dr. hab. Jacka Perlina na promotora w postepowaniu w
sprawie nadania mgr Annie Korsak-Suskiej stopnia doktora w dziedzinie nauk humanistycznych
w dyscyplinie jezykoznawstwo

Oddane gtosy Za Przeciw Wstrzzlirgul ace
26 26 0 0

Przewodniczaca odczytata wyniki gtosowania.

Przed przejsciem do kolejnego punktu porzadku obrad, Przewodniczaca
przypomniata Czlonkom Rady, Ze wersja angielska konspektu rozprawy doktorskiej
zostanie umieszczona na stronie internetowej Rad Naukowych Dyscyplin, tak, aby kazdy
z doktorantéw mogt z niej skorzystac. Przewodniczaca udzielita rowniez odpowiedzi na
pytanie prof. dr hab. Ewy Zebrowskiej, czy recenzentem pracy doktorskiej moze by¢
osoba, ktorej recenzentem w przewodzie habilitacyjnym jest promotor rozprawy. Prof. dr
hab. Magdalena Danielewicz wyjasnita, Ze najwazniejsze, aby nie byto konfliktu intereséw
i uczciwe. Odbywajg sie spotkania z Rektorem prof. dr. hab. Zygmuntem Lalakiem,
dotyczace procedur zwigzanych z postepowaniami habilitacyjnymi i doktorskimi
w nowym trybie, ktére bedg umieszczone w nowej uchwale. Gtos zabrata réwniez dr hab.
Anna Wojtys, ktora podkreslita, ze wykluczanie takich sytuacji spowoduje ogromne
problemy przy wskazywaniu kandydatéw na recenzentéw w postepowaniach
doktorskich, niemniej jednak Rada powinna by¢ niezwykle ostrozna przy powotywaniu
recenzentoOw. Przewodniczaca zaapelowala do Czlonkoéw Rady, aby sygnalizowali
sytuacje, gdy wiedza o konflikcie intereséw w powyzszej sprawie.
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Podjecie uchwaly w sprawie wyznaczenia promotora w postepowaniu w sprawie
nadania stopnia doktora mgr Bozenie Gandor

Kolejnym wnioskiem o wyznaczenie promotora w postepowaniu w sprawie
nadania stopnia doktora, ktéry wptynat do Rady, jest wniosek mgr Bozeny Gandor.
Doktorantka wnioskuje o wyznaczenie dr hab. Elzbiety Jamrozik, prof. ucz. na promotorke
rozprawy doktorskiej. Tytut rozprawy doktorskiej , Typologia btedéow w jezyku wioskim
na podstawie analizy egzaminéw pisemnych IKSI na Wydziale Lingwistyki Stosowanej
w latach 2016/2017 - 2017/2018".

Przewodniczaca zapytala, czy kto$ chce zabrac gtos, nikt z Cztonkéw Rady nie
zabrat glosu, wypowiedziata sie Przewodniczaca Rady, ktéra wyrazita zdanie, ze ma
nadzieje, iz rozprawa doktorska ma inny poziom niz konspekt przedstawiony przez
doktorantke.

Do gtosowania uprawnionych byto 36 oséb.

Glosowanie w sprawie wyznaczenia dr hab. Elzbiety Jamrozik, prof. ucz. na promotora
w postepowaniu w sprawie nadania mgr Bozenie Gandor stopnia doktora w dziedzinie nauk
humanistycznych w dyscyplinie jezykoznawstwo

Oddane gtosy Za Przeciw Wstrzzrir:;u] ace
29 22 2 5

Przewodniczaca odczytata wyniki gtosowania.

Podjecie uchwaly w sprawie wyznaczenia przedstawiciela Rady do Komisji
Konkursowej na stanowisko adiunkta w grupie pracownikow badawczo -
dydaktycznych w Pracowni Jezykoznawstwa i Dydaktyki Jezykow Iberyjskich
w Instytucie Studiow Iberyjskich i Iberoamerykanskich

Przewodniczaca Rady przeszta do spraw zwigzanych z komisjami konkursowymi.
Poinformowata o wptynieciu wniosku z Pracowni Jezykoznawstwa i Dydaktyki Jezykow
Iberyjskich w Instytucie Studiow Iberyjskich i Iberoamerykanskich, z prosba
o wyznaczenie prof. dr. hab. Jacka Perlina do Komisji Konkursowej na stanowisko
adiunkta w grupie pracownikéw badawczo - dydaktycznych, ktéry wstepnie wyrazit
zgode. Przewodniczgca zapytata, czy kandydat potwierdza swoje stanowisko, po
uzyskaniu pozytywnej odpowiedzi, zwrdcita sie do Cztonkéw Rady z pytaniem, czy
zglaszajg innych kandydatéw. Wobec braku takich zgtoszen, zarzadzita glosowanie.

Do gtosowania uprawnieni byli wszyscy Cztonkowie Rady Naukowej Dyscypliny
Jezykoznawstwo ( 48 osdb).
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Glosowanie w sprawie wyznaczenia prof. dr. hab. Jacka Perlina na przedstawiciela Rady Naukowej
Dyscypliny Jezykoznawstwo w Komisji Konkursowej na stanowisko adiunkta w grupie
pracownikéw badawczo - dydaktycznych w Pracowni Jezykoznawstwa i Dydaktyki Jezykéw
Iberyjskich w Instytucie Studiéw Iberyjskich i Iberoamerykanskich

Oddane gtosy Za Przeciw Wstrzzfirgu] ace
36 34 1 1

Przewodniczaca odczytata wyniki glosowania.

Podjecie uchwaly w sprawie wyznaczenia przedstawiciela Rady do Komisji
Konkursowej na dwa stanowiska starszego asystenta w grupie pracownikow
badawczo - dydaktycznych w Centrum Jezyka Polskiego i Kultury Polskiej dla
Cudzoziemcow ,,POLONICUM” na Wydziale Polonistyki

Przewodniczgca przedstawita wniosek z Centrum Jezyka Polskiego i Kultury
Polskiej dla Cudzoziemcéw ,POLONICUM” na Wydziale Polonistyki, dotyczacy
wyznaczenia przedstawiciela Rady do Komisji Konkursowej na dwa stanowiska starszego
asystenta w grupie pracownikéw badawczo - dydaktycznych w Centrum Jezyka Polskiego
i Kultury Polskiej dla Cudzoziemcéw "POLONICUM" na Wpydziale Polonistyki.
Przewodniczaca przedstawita kandydature dr hab. Agnieszki Lenko-Szymanskiej,
zapytata kandydatke, czy wyraza zgode, po uzyskaniu pozytywnej odpowiedzi, zwrécita
sie z pytaniem do Czlonkow Rady, czy zgtaszajg innych kandydatow. Wobec braku takich
zgloszen, zrzadzita glosowanie.

Do gtosowania uprawnieni byli wszyscy Cztonkowie Rady Naukowej Dyscypliny
Jezykoznawstwo ( 48 osdb).

Glosowanie w sprawie wyznaczenia dr hab. Agnieszki Lefikko-Szymarnskiej na przedstawicielke
Rady Naukowej Dyscypliny Jezykoznawstwo w Komisji Konkursowej na dwa stanowiska
starszego asystenta w grupie pracownikéw badawczo - dydaktycznych w Centrum Jezyka
Polskiego i Kultury Polskiej dla Cudzoziemcéw "POLONICUM" na Wydziale Polonistyki

Wstrzvmuiace Nie zaznaczono
Oddane gtosy Za Przeciw ymuja zadnej
sie N
odpowiedzi
34 32 0 1 1

Przewodniczaca odczytata wyniki gtosowania.
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Podjecie uchwatly w sprawie powotania komisji ds. ewaluacji jakosci dziatalnosci
Naukowej

Przewodniczaca Rady poinformowata, iz gtosowanie w sprawie powotania komisji
powinno odby¢ sie na poprzednim posiedzeniu Rady i jednocze$nie bardzo uprzejmie
przeprosita za dotgczenie sprawy dopiero do porzadku obrad czerwcowego posiedzenia.
Przypomniata réwniez, ze prof. dr hab. Ewa Zebrowska jest przedstawicielka Rady
Naukowej Dyscypliny Jezykoznawstwo w zespole powotanym przez Rektora. Prof. dr hab.
Ewa Zebrowska wnioskowata o powotanie komisji, w sktad ktorej wejda osoby z réznych
wydziatéw, co pomoze skoordynowaé sie Radzie w pracach dotyczacych ewaluacji.
Przewodniczaca Rady odczytata nazwiska oséb, ktore zgodzity sie wej$s¢ do komisji ds.
ewaluacji dziatalnosci naukowej: prof. dr hab. Ewa Zebrowska (koordynator), dr hab.
Magdalena Sykurska-Derwojed, dr hab. Anna Jaroszewska i dr hab. Agnieszka
Andrychowicz-Trojanowska, zaznaczajac, ze jesli kto§ z Cztonkéw Rady zechce zasili¢
komisje, to oczywiscie ma taka mozliwo$¢. Zapytata, czy sa osoby, ktére chcg wejs¢
w sktad komisji. Gtos zabrata dr hab. Anna Wojtys, ktéra zapytata o kompetencje komisji,
w jakich sprawach bedzie mozna sie kontaktowa¢ z poziomu wydziatéw z komisjag,
w jakich z zespotem rektorskim, a w jakich z Biurem Obstugi Badan. Przewodniczgca
poprosita o zabranie glosu prof. dr hab. Ewe Zebrowska, ktéra wyjasnila, ze gtéwnym
celem prac komisji jest przygotowanie dyscypliny do ewaluacji. Jako cztonek zespotu
rektorskiego, ktory jest gremium ogdélnouniwersyteckim, przygotowujacym Uniwersytet
do ewaluacji, jest przedstawicielka dyscypliny jezykoznawstwo. Komisja natomiast
zajmie sie poszczegOlnymi kryteriami ewaluacji i bedzie kontaktowac sie
z poszczegbdlnymi wydziatami, by uzyska¢ konkretne informacje dotyczace dyscypliny.
Poinformowata rowniez, ze wystosowata pismo do Dziekanéw Wydziatéw, dotyczace
kryterium III. Pierwsze kryterium, czyli dane publikacyjne juz jest w toku. Komisja ma
koordynowa¢ prace przygotowujgce dyscypline do ewaluacji. Dr hab. Anna Wojtys$
poruszyta kwestie rozwigzan systemowych i zwrécita sie z prosba, aby zespotowi
rektorskiemu zasugerowa¢, aby oprocz helpdesku, mozna byto liczy¢ na osobe ktora
rozwigzywataby najrdzniejsze problemy bibliograficzno - metryczne na Uniwersytecie,
podkreslita réwniez wyraznie, iz problem z tym systemem, powodujg mnostwo frustracji
ze strony pracownikéw. Prof. dr hab. Ewa Zebrowska poinformowata, Ze odno$nie SEDN
zwrocita sie do Biura Obstugi Badan, a na spotkaniu zespotu rektorskiego w dniu 30
czerwca 2021 roku, z pewnoscig beda podane informacje na ten temat. Dr hab. Sylvia
Bonacchi, prof. ucz. zapytata o ostateczny termin ewaluacji i czy bedzie on przesuniety.
Prof. dr hab. Ewa Zebrowska odpowiedziala, iz termin jest wyznaczony na styczen 2022
roku, a o ewentualnym przesunieciu decyduje jedynie Ministerstwo. Przekazata rowniez
wiadomo$¢, iz najprawdopodobniej nie bedzie reperkusji finansowych, jesli dyscyplina
bedzie nizej oceniona. Dr hab. Agnieszka Budzynska-Daca, zapytata na czacie, jakiego typu
materiaty powinny zosta¢ dostarczone w ramach sprawozdawczosci kryterium III
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(wptyw dziatalnos$ci naukowej na funkcjonowanie spoteczenstwa i gospodarki).
Wytyczne, ktore zostaty przystane sa bardzo ogolne i czy mozna je sprofilowac¢ do
dyscypliny? Prof. dr hab. Magdalena Danielewicz wspomniata, ze w trakcie szkolen
odsytano do przewodnikéw dotyczacych ewaluacji. Prof. dr hab. Ewa Zebrowska
zauwazyla, Ze nie kazdy prowadzi badania tego typu, o ktdrym moéwi kryterium III i nie
kazdy bedzie mdgt przedstawi¢ tego typu powigzania z gospodarka i spoteczenstwem,
natomiast najwazniejsze majg by¢ dowody, czyli raporty (np. gdy Ministerstwo czy tez
konkretne spotki, powotuja sie na badania pracownikéw i przedstawiajg je jako
konkretne dane), ktére beda rozpatrywane pod wzgledem zasiegu (od lokalnego do
miedzynarodowego) i intensywnoSci. dr hab. Agnieszka Budzynska-Daca zapytata, czy na
razie materiaty trzeba zbiera¢ intuicyjnie, prof. dr hab. Ewa Zebrowska potwierdzita i
zaznaczyta, iz komisja bedzie prosi¢ o takie dane od oséb, ktore maja taki dorobek, gdyz
jest to najtrudniejsze Kkryterium i zarazem najbardziej niedoprecyzowane. Dr hab.
Grzegorz Pawtowski zabierajac glos, zauwazyt iz jest to kryterium bardzo enigmatyczne,
ale to nie oznacza, iz nie nalezy go nie docenia¢,
a badania naukowe powinny mie¢ w przysztos$ci wptyw na zycie spoteczne i gospodarcze,
ale réwniez nie nalezy go przecenia¢, gdyz w przypadku nauk humanistycznych,
jezykoznawstwa jest ono bardzo utylitarne. Dr hab. Grzegorz Pawtowski podkreslit, aby
do wytycznych Ministerstwa nie podchodzi¢ bezrefleksyjnie i zadat pytanie, czy Rada nie
mogtaby zasugerowa¢ w Ministerstwie, aby rozwazono zasadno$¢ kryterium III
w stosunku do dyscypliny jezykoznawstwa. Przewodniczaca Rady zgodzita sie
z przedmoéwca ale zauwazylta, ze problemu nie da sie poruszy¢ podczas nadchodzacej
ewaluacji, chociaz oczywiscie jak najbardziej Srodowisko powinno zabierac gtos. Dr hab.
Anna Wojty$ przypomniata, Ze dane do ewaluacji muszg by¢ bardzo dobrze przemyslane
i o duzym zasiegu. PodkreSlita, ze wytyczne Ministerstwa sg bardzo konkretne, co
oznacza, iz najpierw musi by¢ badanie a potem przedstawiony dowdd tego badania, co
utwierdza ja w przekonaniu, iz ewaluacja jest ukierunkowana pod dyscypline Sciste,
dlatego trzeba bardzo mocno przemysle¢, jakie dane poda¢ do sprawozdania, aby nie
zostaly one odrzucone. Dr hab. Ewa Rudnicka dodala, Ze jezykoznawcy czesto nie
prowadza badan naukowych $ci$le rozumianych, ale przeciez ich dziatania majg duzy
wptyw spoteczny, jak np. napisanie podrecznika, prowadzenie warsztatow, podnoszenie
Swiadomosci jezykowej, do ktorych to dziatan nie wykonuje sie zadnych badan
naukowych. Dr hab. Magdalena Sykurska-Derwojed zauwazyta, Ze np. prowadzenie badan
nad jezykiem migowym ma wyrazny wplyw spoteczny w kregu surdopedagogicznym,
dlatego tez kryterium III postrzega w kategoriach szansy a nie ograniczen. Prof. dr hab.
Ewa Zebrowska podkreélila, iz obowigzuje ustawa jako akt prawny i nie czas jest na
dyskusje i nie sadzi, aby cokolwiek w kwestii ewaluacji zostato zmienione. Na
Uniwersytecie Warszawskim dyscypline jezykoznawstwo reprezentuje 276 os6b, zostang
opracowane cztery opisy wptywoéw plus jeszcze trzy dodatkowo. Dane, ktére otrzyma
komisja zostang skonsultowane z Radg, a nastepnie komisja zwrdci sie do konkretnych,
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wybranych oséb. Dr Marcin Opacki zapytat o Karte Aplikacji Produktu i Karte Wdrozenia
Produktu, lub wytyczne dla nauczania zintegrowanego przygotowywane na zlecenie
Komisji Europejskiej, czy mogtyby stanowi¢ dowdd dla kryterium III. Przewodniczaca
Rady odpowiedziata, iz niestety raczej sg to zbyt stabe dowody wptywu spotecznego.
Prof. dr hab. Ewa Zebrowska odpowiedziata na pytania zadane na czacie, iz ocena bedzie
przeprowadzana manualnie, czyli wprowadzana do systemu pol-on i bedzie ja
przeprowadzat ekspert.

Przewodniczaca zapytala, czy s3 jeszcze jakie$ pytania i uwagi w sprawie, wobec
braku takowych, zarzadzita gtosowanie.

Do gtosowania uprawnieni byli wszyscy Cztonkowie Rady Naukowej Dyscypliny
Jezykoznawstwo (48 oséb).
Glosowanie w sprawie powotania komisji ds. ewaluacji dziatalno$ci naukowej

Imie i nazwisko Oddane glosy 7a Przeciw Wstrzz'ir:;u]qce
prof. dr hab. Ewa Zebrowska
(koordynator) 33 30 1 2
dr hab.. Magdalena Sykurska- 33 33 0 0
Derwojed
dr hab. Anna Jaroszewska 33 32 1 0
dr hab. Agnieszka Andrychowicz- 33 32 1 0
Trojanowska

Przewodniczaca odczytata wyniki glosowania.

Sprawy rozne

Przewodniczaca poinformowata, iz odbyto sie spotkanie z Rektorem prof. dr. hab.
Zygmuntem Lalkiem w formie stacjonarnej, w sprawie projektu uchwaty nr 481 Senatu
Uniwersytetu Warszawskiego. Przekazata réwniez, ze od 1 lipca 2021 roku Uniwersytet
wraca do pracy stacjonarnej, w zwigzku z czym obrady Rady powinny odbywac¢ sie
réwniez w takiej formie, jednak wrzesniowe spotkanie Rady Naukowej Dyscypliny
Jezykoznawstwo odbedzie sie jeszcze w trybie zdalnym.

Przewodniczaca przekazata réwniez, iz w zwigzku z pracami nad uchwatg
dotyczaca postepowan doktorskich i habilitacyjnych, Rady Naukowe Dyscyplin maja
prawo nie tylko monitowa¢ do recenzentow, ktérzy opoOZniajg sie z recenzjami, ale
irozwigzywac z nimi umowe. Przekazata rowniez, ze Rady na wyrazenie odmowy nadania
stopnia doktora habilitowanego majg termin czterech tygodni.
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Wolne wnioski

Przewodniczgca Rady zapytata, czy Cztonkowie zglaszaja wolne wnioski, wobec
braku takowych zakonczyta obrady i Zyczyta dobrego wypoczynku i dobrych wakacji.

Protokot sporzadzita:
mgr Aleksandra Malarz
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