
 

Protokół posiedzenia w trybie zdalnym   

Rady Naukowej Dyscypliny Językoznawstwo  
w dniu 24 lutego 2022 roku o godzinie 9.45  

  

Przewodnicząca Rady Naukowej Dyscypliny Językoznawstwo prof. dr hab. 

Magdalena Danielewicz otworzyła posiedzenie witając Członków Rady oraz 

zaproszonych Gości. Poinformowała, że posiedzenie prowadzone na platformie meet 

google zostanie nagrane przez protokolanta z Biura Radu Naukowych za pomocą 

dyktafonu i poprosiła o rozpoczęcie nagrywania. Poprosiła także o przedstawianie się 

każdej z osób biorącej udział w dyskusji. Odczytała listę obecności Członków Rady oraz 

Gości. Stwierdziła kworum i przedstawiła porządek obrad. Poinformowała również, że 

wszystkie głosowania odbędą się za pomocą systemu Ankieter, a linki do poszczególnych 

ankiet (głosowań), będą udostępniane na czacie w czasie rzeczywistym, natomiast linki 

dla Gości, uprawnionych do głosowania, zostaną przesłane jako tokeny na ich adresy   

e-mail.  

Zapytała czy ktoś z Członków Rady ma uwagi lub pytania odnośnie 

proponowanego porządku obrad. Nikt nie zgłosił uwag, wobec czego przystąpiono do 

głosowania w sprawie przyjęcia porządku obrad.   

Porządek posiedzenia:  

1. Przyjęcie porządku obrad. 

2. Zatwierdzenie protokołu posiedzenia zdalnego Rady Naukowej Dyscypliny 

Językoznawstwo w dniu 27 stycznia 2022 roku. 

3. Podjęcie uchwały w sprawie powołania Komisji Habilitacyjnej w postępowaniu  

w sprawie nadania dr Annie Rędzioch-Korkuz stopnia doktora habilitowanego  

w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie językoznawstwo. 

4. Podjęcie uchwały w sprawie nadania mgr Emilii Pomiankiewicz-Wagner stopnia 

doktora w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie językoznawstwo. 

5. Podjęcie uchwały w sprawie nadania mgr Katarzynie Sornat stopnia doktora  

w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie językoznawstwo. 

6. Podjęcie uchwały w sprawie nadania mgr Beacie Ciecierskiej-Zajdel stopnia 

doktora w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie językoznawstwo. 

7. Podjęcie uchwały w sprawie wyznaczenia recenzentów, zatwierdzenia zakresu  

z egzaminu z dyscypliny podstawowej i powołania Komisji Egzaminacyjnej do jego 
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przeprowadzenia w przewodzie doktorskim mgr Anny Czerwińskiej-

Trzaskomy. 

8. Podjęcie uchwały w sprawie wyznaczenia recenzentów, zatwierdzenia zakresu  

z egzaminu z dyscypliny podstawowej, powołania Komisji Egzaminacyjnej do jego 

przeprowadzenia oraz powołania Komisji Doktorskiej w przewodzie doktorskim 

mgr Jewgieniji Żejmo. 

9. Podjęcie uchwały w sprawie wyznaczenia recenzentów, zatwierdzenia zakresu  

z egzaminu z dyscypliny podstawowej, powołania Komisji Egzaminacyjnej do jego 

przeprowadzenia oraz powołania Komisji Doktorskiej w przewodzie doktorskim 

mgr Weroniki Sztorc. 

10. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na zmianę tytułu rozprawy 

doktorskiej w przewodzie doktorskim mgr Aleksandry Ożarowskiej. 

11. Podjęcie uchwały w sprawie zamknięcia przewodu doktorskiego mgr Anny 

Rozenfeld. 

12. Podjęcie uchwały w sprawie wyznaczenia Komisji Egzaminacyjnej w postępowaniu 

w sprawie nadania stopnia doktora mgr. Gregoremu Haimovichowi. 

13. Podjęcie uchwały w sprawie wyznaczenia promotorów w postępowaniu w sprawie 

nadania stopnia doktora mgr. Wiktorowi Eźlakowskiemu. 

14. Podjęcie uchwały w sprawie wyznaczenia przedstawicieli Rady Naukowej 

Dyscypliny Językoznawstwo do zespołów kwalifikacyjnych w związku z rekrutacją 

do Międzydziedzinowej Szkoły Doktorskiej. 

15. Podjęcie uchwały w sprawie wyznaczenia przedstawiciela Rady do Komisji 

zatrudnieniowej w sprawie przeniesienia dr hab. Anny Jaroszewskiej, prof. ucz. 

 z grupy pracowników dydaktycznych do grupy pracowników badawczo – 

dydaktycznych na Wydziale Neofilologii. 

16. Podjęcie uchwały w sprawie wyznaczenia przedstawiciela Rady do Komisji 

awansowej dr hab. Izabeli Szymańskiej na stanowisko profesora uczelni  

w Instytucie Anglistyki na Wydziale Neofilologii. 

17. Podjęcie uchwały w sprawie wyznaczenia przedstawiciela Rady do Komisji 

zatrudnieniowej w sprawie procedury przedłużenia zatrudnienia na czas 

nieokreślony i awansu wewnętrznego dr Marty Kacprzak asystenta badawczo-

dydaktycznego w Pracowni Teorii i Praktyki Przekładu w Instytucie Studiów 

Iberyjskich i Iberoamerykańskich. 

18. Sprawy różne. 

19. Wolne wnioski. 

 
Przyjęcie porządku obrad  

  

Przewodnicząca otwierając posiedzenie, przedstawiła porządek obrad. 

Poinformowała, że punkt dotyczący przyjęcia protokołu z dnia 27 stycznia 2022 roku 

wypada z porządku obrad. Poprosiła również Członków Rady o wyrażenie zgody na 

rozszerzenie porządku obrad o punkt dotyczący wyznaczenia przedstawiciela Rady do 

Komisji Konkursowej w Instytucie Polonistyki Stosowanej, informując, iż wniosek 
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wpłynął późno, po wysłaniu zaproszenia na posiedzenie Rady. Następnie zapytała, czy są 

jakieś uwagi na ten temat, wobec braku takowych, zarządziła głosowanie.  

 

Do głosowania uprawnieni byli wszyscy Członkowie Rady (48 osób).  

W głosowaniu wzięło udział 32 osoby.   

Oddane głosy  Za  Przeciw  
Wstrzymujące 

się  

32 32 0 0 

Przewodnicząca odczytała wyniki głosowania. Porządek obrad został przyjęty.  

 
Podjęcie uchwały w sprawie powołania Komisji Habilitacyjnej w postępowaniu  
w sprawie nadania dr Annie Rędzioch-Korkuz stopnia doktora habilitowanego  
w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie językoznawstwo 

 

 

Przewodnicząca Rady przypomniała, iż wszelkie materiały dotyczące 

procedowanych spraw znajdują się na stronie dostępnej wyłącznie dla Członków Rady.  

Następnie poinformowała zebranych, że Rada musi wyznaczyć trzech członków komisji 

habilitacyjnej dla dr Anny Rędzioch-Korkuz. Rada uzupełni tym samym skład komisji 

wyznaczony przez Radę Doskonałości Naukowej i podejmie uchwałę w sprawie 

powołania komisji habilitacyjnej dla tego postępowania.  Przewodnicząca odczytała 

również nazwiska osób wyznaczonych przez Radę Doskonałości Naukowej: prof. dr. hab. 

Artura Rejtnera na przewodniczącego komisji oraz recenzentów: prof. dr hab. Teresa 

Tomaszewska, dr hab. Joanna Dybiec-Gajer, prof. UP, dr hab. Maria Piotrowska, prof. UJ, 

dr hab. Barbara Walkiewicz, prof. UAM.  Przewodnicząca Rady przypomniała Członkom 

Rady tematykę monografii Habilitantki i odczytała nazwiska osób proponowanych do 

komisji habilitacyjnej: dr hab. Mikołaj Deckert, prof. UŁ na recenzenta, dr hab. Aniela 

Korzeniowska, prof. ucz. na członka komisji i dr hab. Izabela Szymańska na sekretarza 

komisji. Przewodnicząca zapytała, czy ktoś z Członków Rady chce zabrać głos w tej 

sprawie. Dr hab. Izabela Szymańska poinformowała, iż podtrzymuje swoją zgodę na 

podjęcie funkcji sekretarza komisji habilitacyjnej, jak również potwierdziła, że zgodę na 

udział w pracach komisji wyraża dr hab. Aniela Korzeniowska, prof. ucz. 

Przewodnicząca zapytała, czy ktoś jeszcze z zebranych chce zabrać głos, wobec 

braku takich zgłoszeń, zarządziła głosowanie.  

  

Do głosowania uprawnionych było 36 osób.  

 
Głosowanie w sprawie wyznaczenia TRZECH członków do Komisji Habilitacyjnej w postępowaniu 
w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego dr Annie Rędzioch-Korkuz 

Imię i nazwisko  
Oddane głosy  Za  Przeciw  

Wstrzymujące 
się  

Nie zaznaczono 
żadnej 

odpowiedzi  

dr hab. Mikołaj Deckert, prof. UŁ, 

recenzent 
26 25 0 0 

1 
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dr hab. Aniela Korzeniowska, prof. 
ucz., członek Komisji Habilitacyjnej 

26 26 0 0 
- 

dr hab. Izabela Szymańska, 
sekretarz Komisji Habilitacyjnej 

26 25 0 0 
1 

Przewodnicząca odczytała wyniki głosowania.   

  

Podjęcie uchwały w sprawie nadania mgr Emilii Pomiankiewicz-Wagner stopnia 
doktora w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie językoznawstwo 

 

Przewodnicząca odczytała tytuł rozprawy doktorskiej mgr Emilii Pomiankiewicz-

Wagner, promotorką rozprawy jest prof. dr hab. Jadwiga Linde-Usiekniewicz, 

promotorem pomocniczym jest dr hab. Paweł Rutkowski, prof. ucz. Przewodnicząca 

przedstawiła również nazwiska recenzentów rozprawy. Następnie zapytała, czy 

promotor pomocniczy i recenzenci chcą zabrać głos w sprawie nadania mgr Emilii 

Pomiankiewicz-Wagner stopnia doktora. Dr hab. Paweł Rutkowski,  prof. ucz. 

poinformował, iż rozprawa doktorantki to bardzo ważne opracowanie i obszerne 

zestawienie klasyfikatorów, czyli ważnego zjawiska gramatycznego w językach 

migowych, napisane w Polsce, w języku polskim, a po drugie pierwsza na świecie 

rozprawa doktorska dotycząca litewskiego języka migowego. Głos zabrała również dr 

hab. Katarzyna Kłosińska, prof. ucz., która uczestniczyła w obronie mgr Emilii 

Pomiankiewicz-Wagner i przekazała, iż obrona przebiegła bardzo sprawnie, a sama 

doktorantka w sposób dojrzały zajmuje się interesującym ją zakresem nauki.  

Przewodnicząca zapytała, czy ktoś jeszcze chce zabrać głos, wobec braku takich 

zgłoszeń, zarządziła głosowania.  

  

Do głosowań uprawnionych było 36 osób.  

 
Głosowanie w sprawie nadania mgr Emilii Pomiankiewicz-Wagner stopnia doktora w dziedzinie 
nauk humanistycznych w dyscyplinie językoznawstwo 

Oddane głosy  Za  Przeciw  
Wstrzymujące 

się  

28 28 0 0 

 
Przewodnicząca odczytała wyniki głosowania.  

  

Rada Naukowa Dyscypliny Językoznawstwo nadała mgr Emilii Pomiankiewicz-
Wagner stopień doktora w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie 
językoznawstwo. 

 

Podjęcie uchwały w sprawie nadania mgr Katarzynie Sornat stopnia doktora  
w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie językoznawstwo 

 

Przewodnicząca odczytała tytuł rozprawy doktorskiej mgr Katarzyny Sornat, 

promotorem rozprawy jest prof. dr hab. Stanisław Dubisz. Przewodnicząca przedstawiła 
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również nazwiska recenzentów rozprawy. Poinformowała, iż w sprawie mgr Katarzyny 

Sornat Komisja Doktorska wnioskuje o wyróżnienie rozprawy doktorskiej. 

Przewodnicząca zapytała, czy ktoś z zebranych chce zabrać głos. Dr hab. Magdalena 

Trysińska, prof. ucz. poinformowała, że uczestniczyła w obronie rozprawy doktorantki, 

gdzie komisja jednogłośnie podkreśliła ogromne walory dysertacji, jak i samo 

przygotowanie do obrony oraz dojrzałość naukową doktorantki.  

Przewodnicząca zapytała, czy ktoś jeszcze chce zabrać głos w sprawie, wobec 

braku takich zgłoszeń, zarządziła głosowania. 

 

Do głosowania uprawnionych było 39 osób.  

  
Głosowanie w sprawie nadania mgr Katarzyny Sornat stopnia doktora w dziedzinie nauk 
humanistycznych w dyscyplinie językoznawstwo 

Oddane głosy  Za  Przeciw  
Wstrzymujące 

się  

27 27 0 0 

Przewodnicząca odczytała wyniki głosowania.  

  

Do głosowania uprawnionych było 36 osób. 

 
Głosowanie w sprawie wyróżnienia rozprawy doktorskiej mgr Katarzyny Sornat 

Oddane głosy  Za  Przeciw  
Wstrzymujące 

się  

25 21 1 3 

 

Przewodnicząca odczytała wyniki głosowania.  

 

Rada Naukowa Dyscypliny Językoznawstwo nadała mgr Katarzynie Sornat stopień 
doktora w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie językoznawstwo i wyróżniła 
jej rozprawę doktorską. 

 

Podjęcie uchwały w sprawie nadania mgr Beacie Ciecierskiej-Zajdel stopnia 
doktora w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie językoznawstwo 
 

Przewodnicząca Rady odczytała tytuł rozprawy doktorskiej mgr Beaty 

Ciecierskiej-Zajdel. Promotorką rozprawy jest dr hab. Anita Lorenc. Przewodnicząca 

przedstawiła również nazwiska recenzentów rozprawy. Poinformowała, iż recenzentka, 

dr hab. Małgorzata Rutkiewicz-Hanczewska, prof. UAM i Komisja Doktorska 

zawnioskowała o wyróżnienie rozprawy doktorskiej mgr Beaty Ciecierskiej-Zajdel. 

Przewodnicząca zapytała, czy promotorka rozprawy zechce zabrać głos. Dr hab. Anita 

Lorenc podkreśliła, iż rozprawa doktorantki dotyczy dziejącej się zmiany fonetycznej,  

a badania były przeprowadzone na grupie 1000 studentów Uniwersytetu Warszawskiego 

i spotkały się z uznaniem Komisji Doktorskiej i recenzentów. O głos poprosiły dr hab. 
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Izabela Winiarska-Górska i dr hab. Magdalena Sykurska-Derwojed, prof. ucz. Jako 

pierwsza wypowiedziała się dr hab. Izabela Winiarska-Górska, która przewodniczyła 

komisji, a która podkreśliła, że sama obrona przebiegała brawurowo, dyskusja nad 

zagadnieniem trwała długo, doktorantka wykazała się przeogromną wiedzą związaną 

zarówno z logopedią, jak i samą zmianą językową, a samo uczestniczenie w obronie było 

przyjemnością. Dr hab. Magdalena Sykurska-Derwojed, prof. ucz. poinformowała, że nie 

uczestniczyła w obronie, ale zapoznała się z rozprawą doktorantki, a także wysłuchała w 

poprzednim tygodniu wystąpienia doktorantki w Towarzystwie Miłośników Języka 

Polskiego. Podkreśliła, że doktorantka podjęła temat, który pojawił się kilka lat temu na 

konferencjach fonetycznych, jej próba badawcza udowodniła założenia doktorantki, która 

ma również interesujące plany naukowe. Dr hab. Ewa Rudnicka dodała, że doktorantka 

jest dojrzałą badaczką naukową.  

Przewodnicząca zapytała, czy ktoś jeszcze chce zabrać głos w sprawie, wobec 

braku takich zgłoszeń, zarządziła głosowania.  

  
  Do głosowania uprawnionych było 39 osób.  

 
Głosowanie w sprawie nadania mgr Beacie Ciecierskiej-Zajdel stopnia doktora w dziedzinie nauk 
humanistycznych w dyscyplinie językoznawstwo 

Oddane głosy  Za  Przeciw  
Wstrzymujące 

się  

27 27 0 0 

 
Przewodnicząca odczytała wyniki głosowania.  

  

Do głosowania uprawnionych było 36 osób. 

 
Głosowanie w sprawie wyróżnienia rozprawy doktorskiej mgr Beaty Ciecierskiej-Zajdel 

Oddane głosy  Za  Przeciw  
Wstrzymujące 

się  

27 27 0 0 

 

Przewodnicząca odczytała wyniki głosowania.  

 

 Rada Naukowa Dyscypliny Językoznawstwo nadała mgr Beacie Ciecierskiej-Zajdel 
stopień doktora w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie językoznawstwo  
i wyróżniła jej rozprawę doktorską. 

 
Podjęcie uchwały w sprawie wyznaczenia recenzentów, zatwierdzenia zakresu  

z egzaminu z dyscypliny podstawowej i powołania Komisji Egzaminacyjnej do jego 

przeprowadzenia w przewodzie doktorskim mgr Anny Czerwińskiej-Trzaskomy 

  

Przewodnicząca Rady przedstawiła wniosek w sprawie przewodu doktorskiego 

mgr Anny Czerwińskiej-Trzaskomy. Odczytała tytuł rozprawy doktorskiej. Promotorem 



7 
 

rozprawy jest prof. dr hab. Stanisław Dubisz. Przewodnicząca Rady odczytała nazwiska 

kandydatów do komisji egzaminacyjnej z dyscypliny podstawowej. Zakres egzaminu  

z dyscypliny został sformułowany przez promotora jako „zagadnienie kontaktów 

językowych polsko – wschodniosłowiańskich w glottodydaktyce polonistycznej”. Prof. dr 

hab. Magdalena Danielewiczowa poddała pod dyskusję, czy zakres egzaminu nie jest 

określony zbyt wąsko i poprosiła o zabranie głosu glottodydaktyków. Prof. dr hab. Jack 

Perlin również zauważył, iż pomimo tego że nie jest glottodydaktykiem, zgadza się ze 

stwierdzeniem, co do zbyt wąskiego zakresu egzaminu. Przewodnicząca Rady 

zaproponowała zakres: „zagadnienie kontaktów językowych w glottodydaktyce 

polonistycznej”. Dr hab. Katarzyna Kłosińska, prof. ucz. zasugerowała, aby promotor 

zmienił zakres egzaminu z dyscypliny podstawowej. Prof. dr hab. Magdalena 

Danielewiczowa zaproponowała zakres: „zagadnienie kontaktów językowych  

w glottodydaktyce”. Dr hab. Magdalena Trysińska, prof. ucz. również stwierdziła, ze 

zakres jest zbyt wąski i zapewne jest uwzględniony jako część teoretyczna rozprawy 

doktorskiej. Dr hab. Grzegorz Pawłowski zaproponował „glottodydaktykę 

interkulturową”, zgłosił również pewne wątpliwości co do tytułu rozprawy doktorskiej w 

kontekście interferencji. Dr hab. Katarzyna Kłosińska, prof. ucz. i dr hab. Ewa Rudnicka 

zauważyły, że nie ma potrzeby ingerowania w tytuł dysertacji, gdyż jest on oparty na 

terminie, funkcjonującym w nauce od kilkudziesięciu lat. Proof dr hab. Jacek Perlin 

również podkreślił, iż termin użyty w tytule rozprawy doktorskiej bazuje na tradycji. 

Przewodnicząca Rady zapytała, czy Rada zgadza się na zakres: „zagadnienie kontaktów 

językowych w glottodydaktyce” lub przeniesienie tej sprawy na kolejne posiedzenie Rady. 

Dr hab. Izabela Szymańska zgłosiła, aby skonsultować się z promotorem i sprawę 

przenieść na kolejne posiedzenie. Kilkoro Członków Rady na czacie sprzeciwiło się 

przenoszeniu sprawy na inny termin. Dr Ewelina Kwapień zaproponowała, że wykona 

telefon do prof. dr. hab. Stanisława Dubisza.  

 

Przewodnicząca zarządziła głosowanie w sprawie wyznaczenia recenzentów. 

  

  Do głosowania uprawnionych było 37 osób.  

 
Głosowanie w sprawie wyznaczenia recenzentów rozprawy doktorskiej mgr Anny Czerwińskiej-
Trzaskomy 

Imię i nazwisko  Oddane 
głosy  

Za  Przeciw  
Wstrzymujące się  

dr hab. Elżbieta Awramiuk, prof. 
UwB (Uniwersytet w 
Białymstoku) 

27 27 0 0 

dr hab. Bartłomiej Maliszewski 

(Uniwersytet Marii Curie-
Skłodowskiej w Lublinie) 

27 26 0 1 

 

Przewodnicząca odczytała wyniki głosowania.  

 
Do głosowań uprawnionych było 36 osób. 
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Głosowanie w sprawie powołania Komisji Egzaminacyjnej do przeprowadzenia egzaminu  
z dyscypliny podstawowej w przewodzie doktorskim mgr Anny Czerwińskiej-Trzaskomy,  
w składzie: 

Imię i nazwisko  
Oddane 
głosy  

Za  Przeciw  

Wstrzymujące 
się  

Nie 
zaznaczono 

żadnej 
odpowiedzi 

dr hab. Grzegorz Bąbiak, 

prof. ucz. 
27 26 0 1 

- 

dr hab. Elżbieta 
Awramiuk, prof. UwB 
(recenzentka) 

27 27 0 0 
- 

prof. dr hab. Stanisław 

Dubisz (promotor) 
27 25 0 1 

1 

dr hab. Bartłomiej 

Maliszewski (recenzent) 
27 26 0 1 

- 

dr hab. Magdalena 
Trysińska, prof. ucz. 

27 26 1 0 
- 

  

Przewodnicząca odczytała wyniki głosowania.  

 

Przewodnicząca poprosiła, aby dr Ewelina Kwapień próbowała się skontaktować 
z prof. dr. hab. Stanisławem Dubiszem i przekazała jego opinię na temat 
zaproponowanego zakresu egzaminu  dyscypliny podstawowej dla mgr Anny 
Czerwińskiej-Trzaskomy. 

 

 

Podjęcie uchwały w sprawie wyznaczenia recenzentów, zatwierdzenia zakresu  
z egzaminu z dyscypliny podstawowej, powołania Komisji Egzaminacyjnej do jego 
przeprowadzenia oraz powołania Komisji Doktorskiej w przewodzie doktorskim 
mgr Jewgieniji Żejmo 

 

Przewodnicząca przechodząc do kolejnego punktu porządku obrad, przedstawiła 

wniosek w sprawie przewodu doktorskiego mgr Jewgieniji Żejmo. Przewodnicząca 

odczytała tytuł rozprawy doktorskiej, przedstawiła nazwiska kandydatów do komisji 

egzaminacyjnych i komisji doktorskiej. Przewodnicząca Rady poprosiła o głos 

promotorkę rozprawy doktorskiej, prof. dr hab. Dorotę Urbanek, która przedstawiła 

Radzie sylwetkę doktorantki i w syntetyczny sposób tematykę rozprawy doktorskiej, 

która dotyczy pogranicza językoznawstwa konfrontatywnego i glottodydaktyki, ma 

mocno interdyscyplinarny charakter. Przypomniała również, że rozprawa doktorska 

została napisana w języku rosyjskim. 

Przewodnicząca Rady zapytała Członków Rady, czy mają pytania i uwagi. Wobec 

braku takowych, zarządziła głosowanie.  

  

  Do głosowania uprawnionych było 37 osób. 
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Głosowanie w sprawie wyznaczenia recenzentów rozprawy doktorskiej mgr Jewgieniji Żejmo: 

Imię i nazwisko  Oddane 
głosy  

Za  Przeciw  
Wstrzymujące się  

dr hab. Jolanta Lubocha-Kruglik, 

prof. UŚ (Uniwersytet Śląski  
w Katowicach) 

26 26 0 0 

dr hab. Roman Roszko, prof. IS 
PAN (Instytut Slawistyki PAN) 

26 25 1 0 

 

Przewodnicząca odczytała wyniki głosowania.  

 

Do głosowań uprawnionych było 36 osób.  

 
Głosowanie w sprawie powołania Komisji Egzaminacyjnej do przeprowadzenia egzaminu  
z dyscypliny podstawowej w zakresie: "Czasownik rosyjski i polski w ujęciu konfrontatywnym"  
i powołania Komisji Doktorskiej w przewodzie doktorskim mgr Jewgieniji Żejmo, w składzie: 

Imię i nazwisko  
Oddane 
głosy  

Za  Przeciw  

Wstrzymujące 
się  

Nie 
zaznaczono 

żadnej 
odpowiedzi 

dr hab. Agnieszka 
Andrychowicz-
Trojanowska 

26 26 0 0 
- 

prof. dr hab. Magdalena 

Danielewicz 
(przewodnicząca) 

26 26 0 0 

- 

dr hab. Elżbieta 
Kaczmarska 

26 25 0 0 
1 

dr hab. Agnieszka Leńko-
Szymańska 

26 25 1 0 
- 

dr hab. Jolanta Lubocha-

Kruglik, prof. UŚ 
26 24 0 0 

2 

prof. dr hab. Marek 

Łaziński 
26 24 0 1 

1 

dr hab. Roman Roszko, 
prof. IS PAN 

26 25 1 0 
- 

prof. dr hab. Dorota 
Urbanek 

26 26 0 0 
- 

 

Przewodnicząca odczytała wyniki głosowania.  
 

Podjęcie uchwały w sprawie wyznaczenia recenzentów, zatwierdzenia zakresu  
z egzaminu z dyscypliny podstawowej, powołania Komisji Egzaminacyjnej do jego 
przeprowadzenia oraz powołania Komisji Doktorskiej w przewodzie doktorskim 
mgr Weroniki Sztorc 
 

Przewodnicząca Rady przechodząc do kolejnego punktu porządku obrad, 

przedstawiła treść wniosku, które wpłynęło w sprawie przewodu doktorskiego  

mgr Weroniki Sztorc. Odczytała tytuł rozprawy doktorskiej oraz nazwiska kandydatów 
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na recenzentów, do komisji egzaminacyjnych i do komisji doktorskiej. Promotorką 

rozprawy jest prof. dr hab. Dorota Urbanek. Następnie poprosiła promotorkę o zabranie 

głosu, która w syntetyczny sposób przedstawiła sylwetkę doktorantki i zakres jej 

zainteresowań naukowych oraz tematykę rozprawy doktorskiej, utrzymującej się w 

głównym nurcie translatoryki i obrazu tłumacza. Przewodnicząca Rady zapytała, czy ktoś 

jeszcze ma pytania i uwagi, wobec braku takowych, zarządziła głosowania. 

  
 Do głosowania uprawnionych było 37 osób.  

  
Głosowanie w sprawie wyznaczenia recenzentów rozprawy doktorskiej mgr Weroniki Sztorc: 

Imię i nazwisko  
Oddane głosy  Za  Przeciw  

Wstrzymujące 
się  

prof. dr hab. Anna Bednarczyk 

(Uniwersytet Łódzki) 
27 27 0 0 

prof. dr hab. Elżbieta Skibińska-

Cieńska (Uniwersytet Wrocławski) 27 27 0 0 

  
Do głosowania uprawnionych było 36 osób. 

 
Głosowanie w sprawie powołania Komisji Egzaminacyjnej do przeprowadzenia egzaminu  
z dyscypliny podstawowej w zakresie: "Współczesne teorie przekładu tekstów literackich"  
i powołania Komisji Doktorskiej w przewodzie doktorskim mgr Weroniki Sztorc, w składzie: 

Imię i nazwisko  
Oddane 
głosy  

Za  Przeciw  
Wstrzymujące 

się  

Nie 
zaznaczono 

żadnej 
odpowiedzi 

prof. dr hab. Anna Bednarczyk 
25 25 0 0 

- 

dr hab. Łucja Biel, prof. ucz. 
25 24 1 0 

- 

dr hab. Silvia Bonacchi, prof. 
ucz. 

25 25 0 0 
- 

dr hab. Agnieszka Leńko-
Szymańska 

25 24 1 0 
- 

prof. dr hab. Elżbieta 

Skibińska-Cieńska 
25 25 0 0 

- 

dr hab. Agnieszka Szarkowska, 

prof. ucz. 
25 24 0 0 

1 

prof. dr hab. Dorota Urbanek 
25 23 0 0 

2 

prof. dr hab. Ewa Żebrowska 

(przewodnicząca) 
25 24 0 0 

1 

  
Przewodnicząca odczytała wyniki głosowania.  

 

Dr Ewelina Kwapień zgłosiła, iż skontaktowała się z prof. dr. hab. Stanisławem 
Dubiszem, który uważa, że zakres tematyczny egzaminu z dyscypliny podstawowej jest 
bardzo szeroki i nie pokrywa się z treścią merytoryczną rozprawy doktorantki, ponieważ 
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obejmuje synchronię i diasynchronię oraz metodologię, natomiast jeśli Rada uważa 
inaczej, zgadza się na zakres zaproponowany przez Radę. Przewodnicząca poprosiła 
Członków Rady o wypowiedzi w tej sprawie. Głos zabrała dr hab. Ewa Rudnicka, dr hab. 
Magdalena Trysińska, prof. ucz. i Przewodnicząca podtrzymały stanowisko Rady  
w kwestii zakresu egzaminu z dyscypliny podstawowej dla mgr Anny  
Czerwińskiej-Trzaskomy. Rada Naukowa Dyscypliny Językoznawstwo, zdecydowała  
o zakresie egzaminu: „zagadnienie kontaktów językowych w glottodydaktyce”. 

 

Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na zmianę tytułu rozprawy 
doktorskiej w przewodzie doktorskim mgr Aleksandry Ożarowskiej 

 

Przewodnicząca przechodząc do kolejnego punktu porządku obrad, przedstawiła 

wniosek w sprawie zmiany tytułu rozprawy doktorskiej mgr Aleksandry Ożarowskiej  

z: "Manipulation in opera surtiling and subtiling from a functional and relevance-theoretic 

perspective" na: "Opera surtiling and subtiling in the context of contemporry opera 

staging practice: a functional and multimodal perspective". Następnie oddała głos 

promotorce rozprawy, dr hab. Izabeli Szymańskiej, która wytłumaczyła na czym polega 

modyfikacja tytułu rozprawy, której tematyka dotyczy sposobu tworzenia podpisów  

i nadpisów do przedstawień operowych. Przewodnicząca zapytała, czy ktoś ma pytania, 

zgłosiła się dr hab. Agnieszka Szarkowska, prof. ucz., która zapytała, czy doktorantka nie 

chciałaby zdecydować się na termin „napisy” zamiast „podpisy” i „nadpisy”. Promotorka 

wyjaśniła, że rozprawa będzie przedstawiona w języku angielskim, stąd takie 

sformułowanie.  

Przewodnicząca Rady zapytała, czy ktoś ma pytania i uwagi. Wobec braku 

takowych zarządziła głosowanie.  

 

Do głosowania uprawnionych było 36 osób.  

  
Głosowanie w sprawie wyrażenia zgody na zmianę tytułu rozprawy doktorskiej mgr Aleksandry 
Ożarowskiej z "Manipulation in opera surtiling and subtiling from a functional and relevance-
theoretic perspective" na: "Opera surtiling and subtiling in the context of contemporry opera 
staging practice: a functional and multimodal perspective" 

Oddane głosy  Za  Przeciw  
Wstrzymujące 

się  

27 26 0 1 

 

Przewodnicząca odczytała wyniki głosowania.  

  

Podjęcie uchwały w sprawie zamknięcia przewodu doktorskiego mgr Anny 

Rozenfeld 

 
Przewodnicząca poinformowała o wpłynięciu wniosku w sprawie umorzenia 

przewodu doktorskiego mgr Anny Rozenfeld, który został otwarty 16 kwietnia 2019 roku, 

a promotorką miała być prof. dr hab. Ewa Geller.  



12 
 

Przewodnicząca zapytała Członków Rady, czy zgłaszają jakieś uwagi, wobec braku 

takich zgłoszeń, zarządziła głosowanie.  

  
Do głosowania uprawnionych było 36 osób.  

  
 Głosowanie w sprawie umorzenia przewodu doktorskiego mgr Anny Rozenfeld 

Oddane głosy  Za  Przeciw  
Wstrzymujące 

się  

24 24 0 0 

 

Przewodnicząca odczytała wyniki głosowania.  

 
Podjęcie uchwały w sprawie wyznaczenia Komisji Egzaminacyjnej w postępowaniu 
w sprawie nadania stopnia doktora mgr. Gregoremu Haimovichowi 
 
 

Przewodnicząca Rady poinformowała o złożeniu rozprawy doktorskiej przez 

mgr. Gregorego Haimovicha. Promotorką rozprawy jest prof. dr hab. Justyna Olko, 

promotorem pomocniczym dr Erik van Gijn. Rozprawa została napisana w języku 

angielskim. Proponowanym zakresem egzaminu z dyscypliny, który zostanie 

uszczegółowiony przez Komisję Egzaminacyjną, jest: „socjologia i antropologia 

lingwistyki”. Przewodnicząca przedstawiła również nazwiska kandydatów do Komisji 

Egzaminacyjnej: dr hab. Paweł Kornacki, prof. dr hab. Iwona Kraska-Szlenk, dr hab. 

Agnieszka Otwinowska-Kasztelanic, prof. ucz., dr hab. Ewa Rudnicka, dr hab. Paweł 

Rutkowski, prof. dr hab. Jolanta Sujecka-Zając, dr hab. Michał Wilczewski, dr hab. Michał 

B. Paradowski, prof. ucz. Przewodnicząca poinformowała iż wszyscy kandydaci wyrazili 

zgodę na udział w pracach Komisji.  

Przewodnicząca zapytała Członków Rady, czy zgłaszają jakieś uwagi, wobec braku 

takich zgłoszeń, zarządziła głosowanie.  

 
Do głosowania uprawnionych było 36 osób. 

 

   Głosowanie w sprawie powołania Komisji Egzaminacyjnej w postępowaniu w sprawie 
nadania stopnia doktora mgr. Gregory’emu Haimovichowi w składzie: 

Imię i nazwisko  
Oddane 
głosy  

Za  Przeciw  
Wstrzymujące 

się  

Nie 
zaznaczono 

żadnej 
odpowiedzi 

dr hab. Paweł Kornacki 
27 27 0 0 

- 

prof. dr hab. Iwona Kraska-
Szlenk 

27 27 0 0 
- 

dr hab. Agnieszka 
Otwinowska-Kasztelanic, 

prof. ucz. 

27 26 0 1 
- 
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dr hab. Ewa Rudnicka 
27 25 1 1 

- 

dr hab. Paweł Rutkowski 
27 27 0 0 

- 

prof. dr hab. Jolanta Sujecka-

Zając 
27 26 0 0 

1 

dr hab. Michał Wilczewski 
27 27 0 0 

- 

dr hab. Michał B. Paradowski, 
prof. ucz. 

27 26 1 0 
- 

   
Głosowanie w sprawie ustalenia wytycznych dla Komisji Egzaminacyjnej w zakresie liczby i formy 
egzaminu z dyscypliny naukowej w postępowaniu doktorskim mgr. Gregorego Haimovicha 

Wytyczne   
Oddane 
głosy  

Za  Przeciw  Wstrzymujące się  

Nie 
zaznaczono 

żadnej 
odpowiedzi 

liczba egzaminów z 
dyscypliny naukowej: jeden 

27 25 0 2 
- 

forma egzaminu z dyscypliny 
naukowej: egzamin ustny z 

zakresu tematycznego pracy 
doktorskiej (socjologia i 

antropologia lingwistyki) 

27 25 0 1 

1 

   
Głosowanie w sprawie określenia przez Komisję Egzaminacyjną szczegółowego zakresu 
egzaminu (wskazanie listy objętych nim zagadnień lub zalecanej literatury przedmiotu)  
w postępowaniu doktorskim mgr. Gregorego Haimovicha 

Oddane głosy  Za  Przeciw  Wstrzymujące się  

27 27 0 0 

 
Przewodnicząca odczytała wyniki głosowań.    

 

Podjęcie uchwały w sprawie wyznaczenia promotorów w postępowaniu w sprawie 
nadania stopnia doktora mgr. Wiktorowi Eźlakowskiemu 

 

Przewodnicząca Rady przeszła do kolejnej sprawy dotyczącej postępowania 

doktorskiego, informując o wpłynięciu wniosku mgr. Wiktora Eźlakowskiego w sprawie 

wyznaczenia promotorów: prof. dr hab. Jadwigi Linde-Usiekniewicz i dr. hab. Piotra 

Tomaszewskiego.  

Przewodnicząca zapytała Członków Rady, czy zgłaszają jakieś uwagi, wobec braku 

takich zgłoszeń, zarządziła głosowanie.  
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Głosowanie w sprawie wyznaczenia prof. dr hab. Jadwigi Linde-Usiekniewicz na promotorkę  
w postępowaniu w sprawie nadania stopnia doktora mgr. Wiktorowi Eźlakowskiemu  
w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie językoznawstwo 

Oddane głosy  Za  Przeciw  
Wstrzymujące 

się  

26 24 1 1 

 
Głosowanie w sprawie wyznaczenia dr. hab. Piotra Tomaszewskiego na promotora  
w postępowaniu w sprawie nadania stopnia doktora mgr. Wiktorowi Eźlakowskiemu  
w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie językoznawstwo 

Oddane głosy  Za  Przeciw  

Wstrzymujące 
się  

Nie 
zaznaczono 

żadnej 
odpowiedzi 

26 22 1 1 2 

 

Przewodnicząca odczytała wyniki głosowań. 

  

Podjęcie uchwały w sprawie wyznaczenia przedstawicieli Rady Naukowej 
Dyscypliny Językoznawstwo do zespołów kwalifikacyjnych w związku z rekrutacją 
do Międzydziedzinowej Szkoły Doktorskiej 
 

Przewodnicząca poinformowała o wpłynięciu pisma w sprawie wyznaczenia 
przedstawicieli Rady do zespołów kwalifikacyjnych w związku z rekrutacją do 
Międzydziedzinowej Szkoły Doktorskiej. Kandydatką Rady jest dr Kamila Stanek, która 
wyraziła zgodę na udział w pracach tego zespołu. Przewodnicząca zapytała, czy 
Członkowie Rady zgłaszają jeszcze innych kandydatów, nie było takich zgłoszeń.  

Przewodnicząca zapytała Członków Rady, czy zgłaszają jakieś uwagi, wobec braku 

takich zgłoszeń, zarządziła głosowanie.  

 
   Do głosowania uprawnieni byli wszyscy Członkowie Rady (48 osób). 
 
Głosowanie w sprawie wyznaczenia dr Kamili Stanek na przedstawicielkę Rady Naukowej 
Dyscypliny Językoznawstwo do zespołów kwalifikacyjnych w związku z rekrutacją do 
Międzydziedzinowej Szkoły Doktorskiej 

Oddane głosy  Za  Przeciw  
Wstrzymujące 

się  

32 32 0 0 

 

Przewodnicząca odczytała wyniki głosowania.    
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Podjęcie uchwały w sprawie wyznaczenia przedstawiciela Rady do Komisji 
zatrudnieniowej w sprawie przeniesienia dr hab. Anny Jaroszewskiej, prof. ucz. 
 z grupy pracowników dydaktycznych do grupy pracowników badawczo – 
dydaktycznych na Wydziale Neofilologii 
 

Przewodnicząca poinformowała o wpłynięciu pisma z Wydziału Neofilologii, 
dotyczącego komisji zatrudnieniowej dla dr hab. Anny Jaroszewskiej, prof. ucz. w sprawie 
przeniesienia z grupy pracowników dydaktycznych do grupy pracowników badawczo – 
dydaktycznych. Przewodnicząca poinformowała, że przedstawicielką Rady w komisji 
zgodziła się być prof. dr hab. Ewa Żebrowska. Zapytała czy Członkowie Rady mają inne 
propozycje, a wobec braku takich zgłoszeń Przewodnicząca Rady zarządziła głosowanie. 

 
Do głosowania uprawnieni byli wszyscy Członkowie Rady (48 osób). 

 
Głosowanie w sprawie wyznaczenia prof. dr hab. Ewy Żebrowskiej na przedstawicielkę Rady 
Naukowej Dyscypliny Językoznawstwo w Komisji ds. zatrudnienia w związku ze wszczęciem 
procedury przeniesienia dr hab. Anny Jaroszewskiej, prof. ucz. z grupy pracowników 
dydaktycznych do grupy pracowników badawczo - dydaktycznych na Wydziale Neofilologii 

Oddane głosy  Za  Przeciw  
Wstrzymujące 

się  

29 28 0 1 

 
Przewodnicząca odczytała wyniki głosowania.  

    

Podjęcie uchwały w sprawie wyznaczenia przedstawiciela Rady do Komisji 
awansowej dr hab. Izabeli Szymańskiej na stanowisko profesora uczelni  
w Instytucie Anglistyki na Wydziale Neofilologii 
 

Przewodnicząca poinformowała o wpłynięciu pisma z Wydziału Neofilologii, 
dotyczącego komisji awansowej dla dr hab. Izabeli Szymańskiej na stanowisko profesora 
uczelni. Przewodnicząca poinformowała, że przedstawicielką Rady w komisji zgodziła się 
być dr hab. Agnieszka Szarkowska, prof. ucz. Przewodnicząca zapytała kandydatkę, czy 
podtrzymuje wolę uczestniczenia w pracach komisji, otrzymała potwierdzenie. Zapytała 
czy Członkowie Rady mają inne propozycje, a wobec braku takich zgłoszeń 
Przewodnicząca Rady zarządziła głosowanie. 
 

Do głosowania uprawnieni byli wszyscy Członkowie Rady (48 osób). 
 
Głosowanie w sprawie wyznaczenia dr hab. Agnieszki Szarkowskiej, prof. ucz. na przedstawicielkę 
Rady Naukowej Dyscypliny Językoznawstwo w Komisji awansowej dr hab. Izabeli Szymańskiej na 
stanowisko profesora uczelni w grupie pracowników badawczo - dydaktycznych w Instytucie 
Anglistyki na Wydziale Neofilologii 

Oddane głosy  Za  Przeciw  
Wstrzymujące 

się  

30 30 0 0 

 
Przewodnicząca odczytała wyniki głosowania.  



16 
 

   

 
Podjęcie uchwały w sprawie wyznaczenia przedstawiciela Rady do Komisji 
zatrudnieniowej w sprawie procedury przedłużenia zatrudnienia na czas 
nieokreślony i awansu wewnętrznego dr Marty Kacprzak asystenta badawczo-
dydaktycznego w Pracowni Teorii i Praktyki Przekładu w Instytucie Studiów 
Iberyjskich i Iberoamerykańskich 
 

Przewodnicząca poinformowała o wpłynięciu pisma z Pracowni Teorii i Praktyki 
Przekładu w Instytucie Studiów Iberyjskich i Iberoamerykańskich, dotyczącego 
procedury przedłużenia zatrudnienia na czas nieokreślony i awansu wewnętrznego  
dr Marty Kacprzak asystenta badawczo-dydaktycznego. Przewodnicząca poinformowała, 
że przedstawicielem Rady w komisji zgodził się być prof. dr hab. Jacek Perlin. 
Przewodnicząca zapytała kandydata, czy podtrzymuje wolę uczestniczenia w pracach 
komisji, otrzymała potwierdzenie. Zapytała czy Członkowie Rady mają inne propozycje,  
wobec braku takich zgłoszeń Przewodnicząca Rady zarządziła głosowanie. 
 
 

Do głosowania uprawnieni byli wszyscy Członkowie Rady (48 osób). 
 
Głosowanie w sprawie wyznaczenia prof. dr. hab. Jacka Perlina na przedstawiciela Rady Naukowej 
Dyscypliny Językoznawstwo w Komisji zatrudnieniowej w sprawie procedury przedłużenia 
zatrudnienia na czas nieokreślony i awansu wewnętrznego dr Marty Kacprzak, asystenta 
badawczo - dydaktycznego w Pracowni Teorii i Praktyki Przekładu w Instytucie Studiów 
Iberyjskich i Iberoamerykańskich 

Oddane głosy  Za  Przeciw  
Wstrzymujące 

się  

30 30 0 0 

 
Przewodnicząca odczytała wyniki głosowania.  

      

 
Podjęcie uchwały w sprawie wyznaczenia przedstawiciela Rady Naukowej 
Dyscypliny Językoznawstwo w Komisji Konkursowej na stanowisko starszego 
asystenta w grupie pracowników badawczo – dydaktycznych w Zakładzie 
Komunikacji Językowej i Glottodydaktyki w Instytucie Polonistyki Stosowanej na 
Wydziale Polonistyki 
 

Przewodnicząca poinformowała o wpłynięciu pisma z Wydziału Polonistyki, 
dotyczącego badawczo – dydaktycznych w Zakładzie Komunikacji Językowej  
i Glottodydaktyki w Instytucie Polonistyki Stosowanej. Przewodnicząca poinformowała, 
że przedstawicielką Rady w komisji zgodziła się być dr hab. Katarzyna Kłosińska, prof. 
ucz. Przewodnicząca zapytała kandydatkę, czy podtrzymuje wolę uczestniczenia  
w pracach komisji, otrzymała potwierdzenie. Zapytała czy Członkowie Rady mają inne 
propozycje, a wobec braku takich zgłoszeń Przewodnicząca Rady zarządziła głosowanie. 
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 Do głosowania uprawnieni byli wszyscy Członkowie Rady (48 osób). 
 
Głosowanie w sprawie wyznaczenia dr hab. Katarzyny Kłosińskiej, prof. ucz. na przedstawicielkę 
Rady Naukowej Dyscypliny Językoznawstwo w Komisji Konkursowej na stanowisko starszego 
asystenta w grupie pracowników badawczo - dydaktycznych w Zakładzie Komunikacji Językowej 
i Glottodydaktyki w Instytucie Polonistyki Stosowanej na Wydziale Polonistyki 

Oddane głosy  Za  Przeciw  
Wstrzymujące 

się  

27 26 0 1 

 
Przewodnicząca odczytała wyniki głosowania. 

 

 

 Sprawy różne  

 

 Przewodnicząca przechodząc do kolejnego punktu porządku obrad, przywitała 
 dr hab. Monikę Rekowską, prof. ucz., Dyrektor Szkoły Doktorskiej Nauk 
Humanistycznych, która przyjęła zaproszenie Rady, aby przedstawić funkcjonowanie 
szkoły doktorskiej, a zwłaszcza planowane zmiany w jej programie kształcenia.  

 Dr hab. Monika Rekowska, prof. ucz., podziękowała za zaproszenie na posiedzenie 
Rady Naukowej Dyscypliny Językoznawstwo. Przypomniała krótką historię tworzenia 
pierwszego programu kształcenia dla szkoły doktorskiej, zaznaczając, że jakiekolwiek 
zmiany w programie, jak i uchwale rekrutacyjnej będzie można wprowadzić po wynikach 
ewaluacji. Dyrektor poinformowała, że Samorząd Doktorantów czynnie uczestniczył  
i uczestniczy w rozmowach dotyczących programu kształcenia, jak i zasad rekrutacji do 
szkoły doktorskiej.  

Następnie dr hab. Monika Rekowska, prof. ucz. odniosła się do postulatów 
przygotowanych przez Radę Naukową Dyscypliny Językoznawstwo, m.in.  
harmonogramu rekrutacyjnego i organizowania spotkań z doktorantami na początku 

roku akademickiego. Poinformowała, że w dniu 9 marca 2022 roku po raz pierwszy 
odbędzie się Dzień Otwarty w Szkole Doktorskiej. Podkreśliła również, że wzięte zostały 
pod uwagę sugestie co do układu informacji na stronie internetowej. Kolejne uwagi 
dotyczyły współpracy pomiędzy promotorami a szkołą, które regulowane są ustawą oraz 
regulaminem szkoły. Punktem zwracającym uwagę jest również kwestia rozliczania 
godzin i ujednolicenie systemu pensum. Postulaty zawierały również temat konferencji 
naukowych i oceny okresowej doktoranta.  

Następnie dr hab. Monika Rekowska, prof. ucz. przedstawiła prezentację dla 
dyscypliny językoznawstwo, będącą efektem kwestionariusza wypełnionego przez 
doktorantów Szkoły Doktorskiej Nauk Humanistycznych, a opracowany przez zespół ds. 
zmian programu kształcenia. Prezentacja została omówiona w sposób bardzo 
szczegółowy. Dyrektor SDNH poinformowała, że dokument zostanie udostępniony dla 
Członków Rady Naukowej Dyscypliny Językoznawstwo. 

Dyrektor zwróciła również uwagę na temat konferencji wyjazdowej, który był 
poruszany prze Członków Rady. Członkowie Rady zasugerowali, aby promotorom 
umożliwić uczestnictwo w tego typu konferencjach. Same konferencje wyjazdowe mają 
ogromny atut i są nieprzecenionym doświadczeniem dla doktorantów.  
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W konkluzji, Dyrektor podkreśliła, że najważniejszymi wydają się elastyczność 
jeśli chodzi o program kształcenia, koncentracja na badaniach naukowych, 
indywidualizacja, czyli możliwość tworzenia programu we współpracy z promotorami, 
wyboru zajęć dodatkowych z tzw. „koszyków” oraz wymiaru praktyk.  

Następnie dr hab. Monika Rekowska, prof. ucz. zaprosiła do wymiany zdań na 
temat programu nauczania. Przewodnicząca Rady zapytała, czy ktoś z zebranych 
chciałaby zabrać głos. Jako pierwsza zgłosiła się dr hab. Agnieszka Szarkowska, prof. ucz., 
która podziękowała za spotkanie i wypowiedziała się na temat podziału godzin zajęć,  
konferencji wyjazdowych i wynagrodzenia za przeprowadzenie praktyk. Dr hab. 
Agnieszka Otwinowska-Kasztelanic, prof. ucz. zwróciła uwagę na konieczność 
przygotowywania abstraktów na wyjazdy konferencyjne. Następnie głos zabrały dr hab. 
Agnieszka Andrychowicz-Trojanowska i dr hab. Beata Wójtowicz. W dyskusji został 
poruszony również temat stypendium dla doktorantów, formy prowadzenia zajęć, a także 

oceny planów badawczych i seminariów doktoranckich.  

  

 

Wolne wnioski  

  

Przewodnicząca Rady przechodząc do wolnych wniosków, zasygnalizowała, że do 

30 marca 2022 należy zgłosić propozycję zajęć z metodologii, dlatego też poprosiła  

o nadsyłanie propozycji takich kursów, tak aby Rada mogła podjąć odpowiednią uchwałę. 

Przewodnicząca poinformowała również o piśmie dr hab. Anny Wojtyś, która 

zwróciła uwagę na sprzeczność dotyczącą konieczności przeprowadzania kolokwium 

habilitacyjnego w dziedzinie nauk humanistycznych, społecznych i teologicznych  

w przypadku otrzymania dwóch negatywnych recenzji, które powodują unieważnienie 

postępowania habilitacyjnego. Przewodnicząca odczytała odpowiednie zapisy ustawy.  

Dr hab. Agnieszka Andrychowicz-Trojanowska przypomniała o szkoleniu 

przeprowadzonym przez dr. Aleksandra Jakubowskiego na temat nowych postępowań 

doktorskich i habilitacyjnych, na którym poruszono sprawę konieczności 

przeprowadzenia kolokwium habilitacyjnego. Dr hab. Magdalena Sykurska-Derwojed, 

prof. ucz. wypowiedziała się, iż w takim przypadku habilitant nie ma obowiązku stawienia 

się na kolokwium habilitacyjne, natomiast obwiązek zorganizowania kolokwium 

habilitacyjnego jest po stronie podmiotu nadającego stopień naukowy. 

Dr hab. Izabela Górska powróciła do sprawy z zajęć metodologicznych, z pytaniem, 

czy wykaz tematów z trzech lat mógłby zostać przekazany przez Sekretariat Szkoły 

Doktorskiej. Obiecała skontaktować się w tej sprawie z Dyrektor Szkoły Doktorskiej Nauk 

Humanistycznych. Zwróciła uwagę, iż w Międzydziedzinowej Szkole Doktorskiej 

odbywają się konferencje z udziałem wszystkich promotorów i doktorantów, gdzie 

uczestnicy wspólnie weryfikują plany badawcze. Dr hab. Ewa Rudnicka wypowiedziała 

się na temat sposobu rozliczania pensum, jaki funkcjonuje na jej macierzystym Wydziale 

i być może można byłoby go wprowadzić odnośnie rozliczania seminarium. 

Dr hab. Grzegorz Pawłowski zabrał głos w sprawie obecnej sytuacji wojny na 

Ukrainie i przedstawił na czacie link do listu rosyjskich naukowców, którzy jasno 

wypowiedzieli się przeciw wojnie.  
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Przewodnicząca Rady zapytała, czy Członkowie zgłaszają wolne wnioski, wobec 

braku takowych podziękowała Członkom Rady i zakończyła posiedzenie.  

     

  

Protokół sporządziła:  

mgr Aleksandra Malarz  

 


