
 

Protokół posiedzenia w trybie zdalnym   

Rady Naukowej Dyscypliny Językoznawstwo  
w dniu 24 marca 2022 roku o godzinie 9.45  

  

Przewodnicząca Rady Naukowej Dyscypliny Językoznawstwo prof. dr hab. 

Magdalena Danielewicz otworzyła posiedzenie witając Członków Rady oraz 

zaproszonych Gości. Poinformowała, że posiedzenie prowadzone na platformie meet 

google zostanie nagrane przez protokolanta z Biura Radu Naukowych za pomocą 

dyktafonu i poprosiła o rozpoczęcie nagrywania. Poprosiła także o przedstawianie się 

każdej z osób biorącej udział w dyskusji. Odczytała listę obecności Członków Rady oraz 

Gości. Stwierdziła kworum i przedstawiła porządek obrad. Poinformowała również, że 

wszystkie głosowania odbędą się za pomocą systemu Ankieter, a linki do poszczególnych 

ankiet (głosowań), będą udostępniane na czacie w czasie rzeczywistym, natomiast linki 

dla Gości, uprawnionych do głosowania, zostaną przesłane jako tokeny na ich adresy   

e-mail.  

Zapytała czy ktoś z Członków Rady ma uwagi lub pytania odnośnie 

proponowanego porządku obrad. Nikt nie zgłosił uwag, wobec czego przystąpiono do 

głosowania w sprawie przyjęcia porządku obrad.   

Porządek posiedzenia: 

1. Przyjęcie porządku obrad. 

2. Zatwierdzenie protokołu posiedzenia zdalnego Rady Naukowej Dyscypliny 

Językoznawstwo w dniu 27 stycznia 2022 roku. 

3. Zatwierdzenie protokołu posiedzenia zdalnego Rady Naukowej Dyscypliny 

Językoznawstwo w dniu 24 lutego 2022 roku. 

4. Podjęcie uchwały w sprawie rekomendacji do nagrody Prezesa Rady Ministrów za 

rok 2021 (dot. wysoko ocenionego osiągnięcia habilitacyjnego). 

5. Podjęcie uchwały w sprawie rekomendacji do nagrody Prezesa Rady Ministrów za 

rok 2021 (dot. wyróżniającej się rozprawy doktorskiej). 

6. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na wszczęcie postępowania  

w sprawie nadania dr Izabeli Will stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie 

nauk humanistycznych w dyscyplinie językoznawstwo. 

7. Podjęcie uchwały w sprawie nadania mgr Katarzynie Wasilewskiej stopnia 

doktora w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie językoznawstwo. 
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8. Podjęcie uchwały w sprawie nadania mgr. Januszowi Szablewskiemu stopnia 

doktora w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie językoznawstwo. 

9. Podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia i dopuszczenia do publicznej obrony 

rozprawy doktorskiej mgr Doroty Kondratczyk-Przybylskiej. 

10. Podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia i dopuszczenia do publicznej obrony 

rozprawy doktorskiej mgr Anny Lis-Skowrońskiej. 

11. Podjęcie uchwały w sprawie wyznaczenia recenzentów, zatwierdzenia zakresu  

z egzaminu z dyscypliny podstawowej i powołania Komisji Egzaminacyjnej do jego 

przeprowadzenia w przewodzie doktorskim mgr. Pawła Brudzyńskiego. 

12. Podjęcie uchwały w sprawie wyznaczenia recenzentów, zatwierdzenia zakresu  

z egzaminu z dyscypliny podstawowej, powołania Komisji Egzaminacyjnej do jego 

przeprowadzenia oraz powołania Komisji Doktorskiej w przewodzie doktorskim 

mgr. Kamila Zubrzyckiego. 

13. Podjęcie uchwały w sprawie wyznaczenia recenzentów, zatwierdzenia zakresu  

z egzaminu z dyscypliny podstawowej, zakresu z dyscypliny dodatkowej, 

powołania Komisji Egzaminacyjnych do ich przeprowadzenia w przewodzie 

doktorskim mgr Anny Sworowskiej. 

14. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na zmianę promotora pomocniczego 

w przewodzie doktorskim mgr. Piotra Mosionka. 

15. Podjęcie uchwały w sprawie wyznaczenia Komisji Egzaminacyjnej w postępowaniu 

w sprawie nadania stopnia doktora mgr Annie Iwanowskiej. 

16. Podjęcie uchwały w sprawie wyznaczenia promotora w postępowaniu w sprawie 

nadania stopnia doktora mgr Ewie Urbańczyk. 

17. Podjęcie uchwały w sprawie wyznaczenia przedstawiciela Rady do Komisji 

Konkursowej na stanowisko starszego asystenta w grupie pracowników badawczo 

– dydaktycznych w Zakładzie Języków i Kultur Słowiańskich w Instytucie 

Slawistyki Zachodniej i Południowej na Wydziale Polonistyki. 

18. Podjęcie uchwały w sprawie rekomendacji obsady zajęć w Szkole Doktorskiej Nauk 

Humanistycznych na rok akademicki 2022/2023. 

19. Sprawy różne. 

20. Wolne wnioski. 

 
 
Przyjęcie porządku obrad  

  

Przewodnicząca otwierając posiedzenie, przedstawiła porządek obrad. Następnie 

zapytała, czy są jakieś uwagi na ten temat, wobec braku takowych, zarządziła głosowanie.  

 

Do głosowania uprawnieni byli wszyscy Członkowie Rady (48 osób).  

W głosowaniu wzięło udział 29 osób.   

Oddane głosy  Za  Przeciw  
Wstrzymujące 

się  

29 29 0 0 
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Przewodnicząca odczytała wyniki głosowania. Porządek obrad został przyjęty.  

 
Zatwierdzenie protokołu posiedzenia zdalnego Rady Naukowej Dyscypliny 
Językoznawstwo w dniu 27 stycznia 2022 roku 
 

Przewodnicząca zapytała, czy w sprawie protokołu posiedzenia Rady w dniu 27 
stycznia 2022 roku są jakieś uwagi, wobec braku takich zgłoszeń, zarządziła głosowanie. 

 

Do głosowania uprawnieni byli wszyscy Członkowie Rady (48 osób).  

W głosowaniu wzięło udział 28 osób.   

 
Głosowanie w sprawie zatwierdzenia protokołu posiedzenia zdalnego Rady Naukowej 

Dyscypliny Językoznawstwo w dniu 27 stycznia 2022 roku 

Oddane głosy  Za  Przeciw  
Wstrzymujące 

się  

28 28 0 0 

 

Przewodnicząca odczytała wyniki głosowania.  

 

Zatwierdzenie protokołu posiedzenia zdalnego Rady Naukowej Dyscypliny 

Językoznawstwo w dniu 24 lutego 2022 roku 

 

Przewodnicząca zapytała, czy w sprawie protokołu posiedzenia Rady w dniu 24 
lutego 2022 roku są jakieś uwagi, wobec braku takich zgłoszeń, zarządziła głosowanie. 
 

Do głosowania uprawnieni byli wszyscy Członkowie Rady (48 osób).  

W głosowaniu wzięło udział 33 osoby. 

 
Głosowanie w sprawie zatwierdzenia protokołu posiedzenia zdalnego Rady Naukowej 

Dyscypliny Językoznawstwo w dniu 24 lutego 2022 roku 

Oddane głosy  Za  Przeciw  
Wstrzymujące 

się  

33 33 0 0 

 

Przewodnicząca odczytała wyniki głosowania.  
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Podjęcie uchwały w sprawie rekomendacji do nagrody Prezesa Rady Ministrów za 
rok 2021 (dot. wysoko ocenionego osiągnięcia habilitacyjnego) 

 

 

Przewodnicząca Rady przypomniała, iż wszelkie materiały dotyczące 

procedowanych spraw znajdują się na stronie dostępnej wyłącznie dla Członków Rady.  

Następnie poinformowała zebranych, że Rada podejmie uchwałę w sprawie rekomendacji 

do nagrody Prezesa Rady Ministrów za rok 2021 za wysoko ocenione osiągnięcie 

habilitacyjne. Poinformowała również, iż wpłynęło jedno zgłoszenie w tej sprawie,  

dotyczące dr. hab. Michała Wilczewskiego, który jest również Członkiem Rady. 

Przewodnicząca zapytała, czy ktoś jeszcze z zebranych chce zabrać głos, wobec 

braku takich zgłoszeń, zarządziła głosowanie.  

  

Do głosowania uprawnieni byli wszyscy Członkowie Rady (48 osób).  

W głosowaniu wzięło udział 32 osoby. 

 
Głosowanie w sprawie  rekomendacji dr. hab. Michała Wilczewskiego do nagrody Prezesa 

Rady Ministrów za wysoko ocenione osiągnięcia będące podstawą nadania stopnia doktora 
habilitowanego w 2021 roku 

Oddane głosy  Za  Przeciw  
Wstrzymujące 

się  
Nie zaznaczono 

żadnej 
odpowiedzi 

32 28 0 4 1 

 

Przewodnicząca odczytała wyniki głosowania.  

Dr hab. Michał Wilczewski podziękował Członkom Rady za poparcie jego 
kandydatury do nagrody. 

 

Podjęcie uchwały w sprawie rekomendacji do nagrody Prezesa Rady Ministrów za 

rok 2021 (dot. wyróżniającej się rozprawy doktorskiej) 

 

Przewodnicząca przechodząc do kolejnego punktu porządku obrad, 

poinformowała, że Rada podejmie również uchwałę w sprawie rekomendacji do nagrody 

Prezesa Rady Ministrów za rok 2021 za wyróżniającą się rozprawę doktorską. Przekazała, 

iż, pomimo wielu wyróżnionych rozpraw doktorskich w 2021 roku, wpłynęło jedno 

zgłoszenie w tej sprawie,  dotyczące dr. Pawła Trzaskowskiego. W syntetyczny sposób 

przedstawiła sylwetkę dr Trzaskowskiego, a następnie zapytała, czy ktoś chce zabrać głos. 

Wobec braku takich zgłoszeń, zarządziła głosowanie.  

  

Do głosowania uprawnieni byli wszyscy Członkowie Rady (48 osób).  

W głosowaniu wzięło udział 31 osób. 
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Głosowanie w sprawie rekomendacji dr. Pawła Trzaskowskiego do nagrody Prezesa Rady 
Ministrów za wyróżniającą się rozprawę doktorską w 2021 roku   

Oddane głosy  Za  Przeciw  
Wstrzymujące 

się  

31 24 1 6 

 

Przewodnicząca odczytała wyniki głosowania.  

 

Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na wszczęcie postępowania  

w sprawie nadania dr Izabeli Will stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie 

nauk humanistycznych w dyscyplinie językoznawstwo 

 

Przewodnicząca przedstawiła Członkom Rady wniosek dr Izabeli Will z Wydziału 

Orientalistycznego w sprawie wszczęcia procedury habilitacyjnej na podstawie 

monografii dotyczącej powtarzających się gestów u osób mówiących językiem Hausa, 

wydanej w renomowanym wydawnictwie. Monografia warta jest 200 punktów.  

Przewodnicząca zapytała, czy ktoś jeszcze chce zabrać głos w sprawie, wobec 

braku takich zgłoszeń, zarządziła głosowania. 

 

Do głosowania uprawnionych było 36 osób.  

  
Głosowanie w sprawie wyrażenia zgody na przeprowadzenie postępowania w sprawie nadania 
dr Izabeli Will stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie 
językoznawstwo 

Oddane głosy  Za  Przeciw  
Wstrzymujące 

się  

26 26 0 0 

Przewodnicząca odczytała wyniki głosowania.  

  

 

Rada Naukowa Dyscypliny Językoznawstwo wyraziła zgodę na wszczęcie 
postępowania w sprawie nadania dr Izabeli Will stopnia doktora habilitowanego  
w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie językoznawstwo. 

 

 

Podjęcie uchwały w sprawie nadania mgr Katarzynie Wasilewskiej stopnia doktora 

w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie językoznawstwo 

 
Przewodnicząca Rady odczytała tytuł rozprawy doktorskiej mgr Katarzyny 

Wasilewskiej, której promotorką jest dr hab. Łucja Biel, prof. ucz., Członkini Rady. 

Rozprawa została przygotowana w języku angielskim, a jej temat dotyczy sprawozdań 
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administracyjnych i badań korpusowych gatunku unijnego i krajowego. Recenzje 

przygotowali: dr hab. Joanna Dybiec-Gajer, prof. UP i dr hab. Łukasz Grabowski, prof. UO. 

Przewodnicząca zapytała, czy ktoś chce zabrać głos w sprawie, wobec braku takich 

zgłoszeń, zarządziła głosowania.  

  
  Do głosowania uprawnionych było 38 osób.  

 
Głosowanie w sprawie nadania mgr Katarzynie Wasilewskiej stopnia doktora w dziedzinie nauk 
humanistycznych w dyscyplinie językoznawstwo 

Oddane głosy  Za  Przeciw  
Wstrzymujące 

się  

25 25 0 0 

 
Przewodnicząca odczytała wyniki głosowania.  

  

 Rada Naukowa Dyscypliny Językoznawstwo nadała mgr Katarzynie Wasilewskiej 
stopień doktora w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie językoznawstwo. 

 

Przewodnicząca poinformowała, iż wpłynął również wniosek o wyróżnienie 
rozprawy doktorskiej, jednakże z przyczyn formalnych nie może on zostać rozpatrzony, 
ponieważ nie spełnia wymogów uchwały Rady w sprawie zasad wyróżniania rozpraw 
doktorskich. Przewodnicząca podkreśliła, że nie ma wątpliwości co do głosowania 
Komisji Doktorskiej, które było bardzo pomyślne (7 osób za, 1 osoba przeciw), natomiast 
nie ma uzasadnienia wniosku o wyróżnienie rozprawy. Przyjęta przez Radę Naukową 
Dyscypliny Językoznawstwo uchwała wyraźnie wskazuje, iż wnioski o wyróżnienie 
powinny być dobrze uzasadnione ze wskazaniem nowatorstwa pracy. Przewodnicząca 
zwróciła się z pytaniem do Rady, czy można zwrócić się o uzupełnienie wniosku w tej 
kwestii i sprawę wyróżnienia rozprawy przełożyć na następne posiedzenie Rady. 
Członkowie Rady zadecydowali o rozpatrywaniu sprawy na posiedzeniu w kwietniu 2022 
roku.  

 
Podjęcie uchwały w sprawie nadania mgr. Januszowi Szablewskiemu stopnia 

doktora w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie językoznawstwo 

  

Przewodnicząca Rady odczytała tytuł rozprawy doktorskiej mgr. Janusza 

Szablewskiego: „Konkurencja form cerkiewnych i rodzimych w chorwackiej i serbskiej 

tradycji językowej”. Promotorką rozprawy jest dr hab. Jolanta Mindak-Zawadzka, prof. 

ucz. Recenzje przygotowali: dr hab. Mariola Jakubiowicz, prof. IS PAN i dr hab. Ivan  

N. Petrov, prof. UŁ. Przewodnicząca poinformowała, iż wpłynął mocno umotywowany 

wniosek o wyróżnienie rozprawy doktorskiej, Komisja Doktorska jednogłośnie podjęła 

decyzję o nadaniu stopnia doktora i wyróżnieniu rozprawy doktorskiej mgr. Janusza 

Szablewskiego. 

Przewodnicząca zapytała obecnych Gości (promotorkę i recenzentów) oraz 

Członków Rady czy zechcą zabrać głos w sprawie. Wobec braku uwag i pytań, zarządziła 

głosowanie.  
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Do głosowania uprawnionych było 39 osób. 

 
Głosowanie w sprawie nadania mgr. Januszowi Szablewskiemu stopnia doktora w dziedzinie nauk 
humanistycznych w dyscyplinie językoznawstwo 

Oddane głosy  Za  Przeciw  
Wstrzymujące 

się  

27 27 0 0 

 
Przewodnicząca odczytała wyniki głosowania.  

  

Do głosowania uprawnionych było 36 osób. 

 
Głosowanie w sprawie wyróżnienia rozprawy doktorskiej mgr. Janusza Szablewskiego 

Oddane głosy  Za  Przeciw  
Wstrzymujące 

się  

24 19 0 5 

 

Przewodnicząca odczytała wyniki głosowania. 

 

Rada Naukowa Dyscypliny Językoznawstwo nadała mgr. Januszowi 
Szablewskiemu stopień doktora w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie 
językoznawstwo i wyróżniła jego rozprawę doktorską. 

 

O głos poprosiła dr hab. Magdalena Sykurska-Derwojed, prof. ucz., która poparła 
prof. dr. hab. Marka Łazińskiego, aby przypominać Komisjom Doktorskim  
o przygotowywaniu właściwie umotywowanego wniosku o wyróżnienie rozprawy 
doktorskiej.  

Głos zabrała również dr hab. Agnieszka Szarkowska, prof. ucz., która nawiązała do 
poprzedniej sprawy, dotyczącej wyróżnienia rozprawy doktorskiej mgr. Katarzyny 
Wasilewskiej, zwracając się z pytaniem, czy uzasadnienie wniosku jest w gestii 
Przewodniczącego Komisji Doktorskiej. Przewodnicząca Rady wskazała, że recenzenci 
przygotowują w recenzji uzasadnienie o wyróżnienie rozprawy doktorskiej. Poprosiła, 
aby komisje doktorskie po głosowaniu dotyczącym wyróżnienia rozprawy, 
przygotowywały krótkie uzasadnienie. 

O głos poprosiła również dr hab. Silvia Bonacchi, prof. ucz., która zapytała  
czego dokładnie dotyczy charakter nowatorski rozprawy doktorskiej. Przewodnicząca 
udzielając odpowiedzi podkreśliła, że nowatorstwo może być ulokowane  
w najróżniejszych aspektach, rzadziej w ujęciu metodologicznym, natomiast może 
dotyczyć bardzo szczegółowego potraktowania jakiejś części materiału, czy 
wyczerpującego uchwycenia materiału badawczego, czy dyskusji naukowej. 
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Podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia i dopuszczenia do publicznej obrony 

rozprawy doktorskiej mgr Doroty Kondratczyk-Przybylskiej i powołania Komisji 

Doktroskiej 

 

Przewodnicząca przechodząc do kolejnego punktu porządku obrad, przedstawiła 

tytuł rozprawy doktorskiej mgr Doroty Kondratczyk-Przybylskiej: „Rozwój znaczeniowy 

wyrazów w polu leksykalno-semantycznym 'kobieta w relacji seksualnej' (od doby 

staropolskiej do współczesności)”, której promotorką jest prof. dr hab. Elżbieta Sękowska. 

Następnie odczytała nazwiska kandydatów do Komisji Doktorskiej. 

Przewodnicząca Rady zapytała Członków Rady, czy mają pytania i uwagi. Wobec 

braku takowych, zarządziła głosowanie.  

  

  Do głosowań uprawnionych było 36 osób. 

 
Głosowanie w sprawie przyjęcia i dopuszczenia do publicznej obrony rozprawy doktorskiej mgr 
Doroty Kondratczyk-Przybylskiej 

Oddane głosy  Za  Przeciw  
Wstrzymujące 

się  

25 25 0 0 

 
Przewodnicząca odczytała wyniki głosowania.  

 
Głosowanie w sprawie powołania w przewodzie doktorskim mgr Doroty Kondratczyk-
Przybylskiej Komisji Doktorskiej w składzie: 

Imię i nazwisko  
Oddane 
głosy  

Za  Przeciw  

Wstrzymujące 
się  

Nie 
zaznaczono 

żadnej 
odpowiedzi 

dr hab. Elżbieta 
Kaczmarska 

25 25 0 0 
- 

dr hab. Alina Kępiska, prof. 
ucz. 

25 25 0 0 
- 

dr hab. Katarzyna 
Kłosińska, prof. ucz. 

24 24 0 0 
1 

dr hab. Ewa Rudnicka 
25 24 0 1 

- 

dr hab. Magdalena 

Sykurska-Derwojed, prof. 
ucz. 

25 25 0 0 

- 

dr hab. Izabela Winiarska-
Górska 

25 25 0 0 
- 

 
Przewodnicząca odczytała wyniki głosowania. 
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Podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia i dopuszczenia do publicznej obrony 

rozprawy doktorskiej mgr Anny Lis-Skowrońskiej 

 
Przewodnicząca Rady przechodząc do kolejnego punktu porządku obrad, 

przedstawiła treść wniosku, który wpłynęł w sprawie przewodu doktorskiego  

mgr Anny Lis-Skowrońskiej, dotyczącego przyjęcia i dopuszczenia do obrony rozprawy 

doktorskiej oraz powołania Komisji Doktorskiej. Odczytała tytuł rozprawy doktorskiej: 

„Dyzartryczne zaburzenia mowy po jednostronnym udarze niedokrwiennym górnego 

neuronu ruchowego a inne wybrane typy dyzartrii poudarowej.” Promotorką rozprawy 

jest dr hab. Olga Jauer-Niworowska. Następnie odczytała nazwiska kandydatów do 

Komisji Doktorskiej.  

Przewodnicząca Rady zapytała, czy ktoś jeszcze ma pytania i uwagi, wobec braku 

takowych, zarządziła głosowania. 

  
 Do głosowań uprawnionych było 36 osób.  

 
Głosowanie w sprawie przyjęcia i dopuszczenia do publicznej obrony rozprawy doktorskiej mgr 
Anny Lis-Skowrońskiej 

Oddane głosy  Za  Przeciw  
Wstrzymujące 

się  

25 25 0 0 

 
Przewodnicząca odczytała wyniki głosowania.  

 
Głosowanie w sprawie powołania w przewodzie doktorskim mgr Anny Lis-Skowrońskiej Komisji 
Doktorskiej w składzie: 

Imię i nazwisko  
Oddane 
głosy  

Za  Przeciw  

Wstrzymujące 
się  

Nie 
zaznaczono 

żadnej 
odpowiedzi 

dr hab. Magdalena 
Trysińska, prof. ucz. 

(przewodnicząca) 

25 25 0 0 
- 

dr hab. Olga Jauer-

Niworowska 
25 25 0 0 

- 

prof. dr hab. Józef 
Porayski-Pomsta, prof. em. 

24 23 1 1 
- 

prof. dr hab. n. med. Beata 
Zakrzewska-Pniewska 

(Katedra i Klinika 
Neurologii WUM) 

25 24 0 1 

- 

dr hab. Natalia Siudzińska, 
prof. ucz. 

25 24 0 1 
- 

dr hab. Ewa Rudnicka 
25 24 0 1 

- 

dr hab. Paweł Rutkowski, 

prof. ucz. 
25 25 0 0 

- 
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Przewodnicząca odczytała wyniki głosowania.  
 

Podjęcie uchwały w sprawie wyznaczenia recenzentów, zatwierdzenia zakresu  

z egzaminu z dyscypliny podstawowej i powołania Komisji Egzaminacyjnej do jego 

przeprowadzenia w przewodzie doktorskim mgr. Pawła Brudzyńskiego 

 

Przewodnicząca przechodząc do kolejnego punktu porządku obrad, przedstawiła 

wniosek w sprawie wyznaczenia recenzentów, zatwierdzenia zakresu egzaminu  

z dyscypliny podstawowej i powołania Komisji Egzaminacyjnej. Odczytała tytuł rozprawy 

doktorskiej: „Strona czasownika w językach bałtyckich w XVII w. na podstawie tekstów 

Chylińskiego i Glücka”. Poprosiła promotora prof. dr. hab. Axela Holvoeta i promotora 

pomocniczego dr Adę Romančuk o zabranie głosu. Promotorzy wypowiedzieli się  

w sprawie zakresu egzaminu z dyscypliny podstawowej. Prof. dr hab. Axel Holvoet 

przedstawił również sylwetki naukowe kandydatów na recenzentów. 

Przewodnicząca Rady zapytała, czy ktoś ma pytania i uwagi. Wobec braku 

takowych zarządziła głosowanie.  

 

Do głosowania uprawnionych było 37 osób.  

 
Głosowanie w sprawie wyznaczenia recenzentów rozprawy doktorskiej mgr. Pawła 
Brudzyńskiego: 

Imię i nazwisko  
Oddane głosy  Za  Przeciw  

Wstrzymujące 
się  

prof. dr hab. Norbert Ostrowski 
(Uniwersytet Jagielloński  

w Krakowie) 

27 27 0 0 

prof. dr Jurgis Pakerys 
(Uniwersytet Wileński) 27 27 0 0 

  
Do głosowania uprawnionych było 36 osób. 

 
Głosowanie w sprawie powołania Komisji Egzaminacyjnej do przeprowadzenia egzaminu  
z dyscypliny podstawowej w zakresie: "morfologia i składnia języków bałtyckich" w przewodzie 
doktorskim mgr. Pawła Brudzyńskiego w składzie: 

Imię i nazwisko  
Oddane 
głosy  

Za  Przeciw  
Wstrzymujące 

się  

dr hab. Magdalena 

Zawisławska 
(przewodnicząca) 

25 25 0 0 

prof. dr hab. Axel Holvoet 
(promotor) 

25 25 0 0 

prof. dr hab. Norbert 

Ostrowski (recenzent) 
25 25 0 0 

prof. dr Jurgis Pakerys 

(recenzent) 
25 25 0 0 
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Przewodnicząca odczytała wyniki głosowań. 

 

Podjęcie uchwały w sprawie wyznaczenia recenzentów, zatwierdzenia zakresu  

z egzaminu z dyscypliny podstawowej, powołania Komisji Egzaminacyjnej do jego 

przeprowadzenia oraz powołania Komisji Doktorskiej w przewodzie doktorskim 

mgr. Kamila Zubrzyckiego 

 
Przewodnicząca poinformowała o wpłynięciu wniosku w sprawie wyznaczenia 

recenzentów, zatwierdzenia zakresu z egzaminu z dyscypliny podstawowej, powołani 

Komisji Egzaminacyjnej i Komisji Doktorskiej w przewodzie doktorskim mgr. Kamila 

Zburzyckiego. Odczytała tytuł rozprawy doktorskiej. Poprosiła o zabranie głosu 

promotorkę dr hab. Urszulę Topczewską, prof. ucz., która przedstawiła w syntetyczny 

sposób tematykę rozprawy mgr. Kamila Zubrzyckiego, przybliżyła również sylwetki 

naukowe kandydatów na recenzentów. 

Przewodnicząca zapytała Członków Rady, czy zgłaszają jakieś uwagi, wobec braku 

takich zgłoszeń, zarządziła głosowanie.  

  
Do głosowania uprawnionych było 37 osób.  

 
Głosowanie w sprawie wyznaczenia recenzentów rozprawy doktorskiej mgr. Kamila 
Zubrzyckiego: 

Imię i nazwisko  
Oddane głosy  Za  Przeciw  

Wstrzymujące 
się  

 dr hab. Anna Szczepaniak-Kozak, 
prof. UAM (Uniwersytet im. Adama 

Mickiewicza w Poznaniu) 

23 23 0 0 

dr hab. Janina Mołczanow 

(Uniwersytet Warszawski) 23 23 0 0 

  
 

Do głosowania uprawnionych było 36 osób. 
 
Głosowanie w sprawie powołania w przewodzie doktorskim mgr. Kamila Zubrzyckiego Komisji 
Egzaminacyjnej do przeprowadzenia egzaminu z dyscypliny podstawowej: „bilingwinizm  
i pragmatyka interjęzyka” 

Imię i nazwisko  
Oddane 
głosy  

Za  Przeciw  
Wstrzymujące 

się  

Nie 
zaznaczono 

żadnej 
odpowiedzi 

 prof. dr hab. Ewa Żebrowska 
(przewodnicząca) 

23 23 0 0 
- 

dr hab. Urszula Topczewska, 

prof. ucz. (promotorka) 
22 22 0 0 

1 

dr hab. Anna Szczepaniak-

Kozak, prof. UAM 
23 23 0 0 

- 
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dr hab. Janina Mołczanow, 
prof. ucz. 

23 23 0 0 
- 

dr hab. Agnieszka 
Otwinowska-Kasztelanic, 

prof. ucz. 

22 21 0 1 
1 

dr hab. Maria Załęska 
23 23 0 0 

- 

dr hab. Agnieszka Leńko-
Szymańska 

 

22 23 0 1 
- 

dr hab. Michał B. Paradowski, 
prof. ucz. 

22 23 0 1 
- 

  
Głosowanie w sprawie powołania w przewodzie doktorskim mgr. Kamila Zubrzyckiego Komisji 
Egzaminacyjnej z dyscypliny dodatkowej: „filozofia” 

Imię i nazwisko  
Oddane 
głosy  

Za  Przeciw  
Wstrzymujące 

się  

Nie 
zaznaczono 

żadnej 
odpowiedzi 

prof. dr hab. Ewa Żebrowska 

(przewodnicząca) 
22 22 0 0 

1 

dr hab. Urszula Topczewska 
(promotorka) 

22 22 0 0 
1 

prof. dr hab. Joanna 
Górnicka-Kalinowska 

22 22 0 0 
1 

 
Głosowanie w sprawie powołania Komisji Doktorskiej w przewodzie doktorskim mgr. Kamila 
Zubrzyckiego, w składzie: 

Imię i nazwisko  
Oddane 
głosy  

Za  Przeciw  
Wstrzymujące 

się  

Nie 
zaznaczono 

żadnej 
odpowiedzi 

prof. dr hab. Ewa Żebrowska 
(przewodnicząca) 

23 23 0 0 
- 

dr hab. Urszula Topczewska 
(promotorka) 

23 23 0 0 
- 

dr hab. Anna Szczepaniak-
Kozak, prof. UAM 

22 22 0 0 
1 

dr hab. Janina Mołczanow, 

prof. ucz. 
23 23 0 0 

- 

dr hab. Agnieszka 

Otwinowska-Kasztelanic, 
prof. ucz. 

23 22 0 1 

- 

dr hab. Agnieszka Leńko-
Szymańska 

23 22 0 1 
- 

dr hab. Maria Załęska 
23 23 0 0 

- 

dr hab. Michał B. Paradowski, 
prof. ucz. 

22 21 0 1 
1 
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Przewodnicząca odczytała wyniki głosowań. 

 

Podjęcie uchwały w sprawie wyznaczenia recenzentów, zatwierdzenia zakresu  
z egzaminu z dyscypliny podstawowej, zakresu z dyscypliny dodatkowej, 
powołania Komisji Egzaminacyjnych do ich przeprowadzenia w przewodzie 
doktorskim mgr Anny Sworowskiej 
 
 

Przewodnicząca Rady poinformowała o wpłynięciu wniosku w sprawie 

wyznaczenia recenzentów, zatwierdzenia zakresu z egzaminu z dyscypliny podstawowej, 

powołani Komisji Egzaminacyjnej i Komisji Doktorskiej w przewodzie doktorskim mgr 

Anny Sworowskiej. Odczytała tytuł rozprawy doktorskiej: „Językowe wykładniki emocji 

we współczesnych szwedzkich tekstach literackich i ich polskich przekładach.” Poprosiła 

o zabranie głosu promotorkę dr hab. Ewę Gruszczyńską, która przedstawiła  

w syntetyczny sposób tematykę rozprawy mgr Anny Sworowskiej.  

Przewodnicząca zapytała Członków Rady, czy zgłaszają jakieś uwagi, wobec 

braku takich zgłoszeń, zarządziła głosowanie.  

 

  

Do głosowania uprawnionych było 37 osób.  

  
Głosowanie w sprawie wyznaczenia recenzentów rozprawy doktorskiej mgr Anny Sworowskiej: 

Imię i nazwisko  
Oddane głosy  Za  Przeciw  

Wstrzymujące 
się  

dr hab. Magdalena Wasilewska-
Chmura, prof. UJ (Uniwersytet 
Jagielloński w Krakowie) 

26 26 0 0 

dr hab. Witold Maciejewski, prof. 

SWPS, prof. em. (Uniwersytet 
Humanistycznospołeczny w 
Warszawie) 

26 26 0 0 

  
 

Do głosowania uprawnionych było 36 osób. 
 
Głosowanie w sprawie powołania w przewodzie doktorskim mgr Anny Sworowskiej Komisji 
Egzaminacyjnej do przeprowadzenia egzaminu z dyscypliny podstawowej: „językoznawstwo 
korpusowe w badaniach nad przekładem” 

Imię i nazwisko  
Oddane głosy  Za  Przeciw  

Wstrzymujące 
się  

prof. dr hab. Małgorzata Tryuk 
(przewodnicząca) 

24 24 0 0 

dr hab. Michał B. Paradowski, prof. 
ucz. 

24 22 1 1 

prof. dr hab. Marek Łaziński 
24 24 0 0 
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dr hab. Elżbieta Kaczmarska 
24 24 0 0 

dr hab. Magdalena Wasilewska-

Chmura, prof. UJ 
24 24 0 0 

dr hab. Witold Maciejewski, prof. 

em. 
24 24 0 0 

dr hab. Ewa Gruszczyńska 
(promotorka) 

24 23 0 1 

dr hab. Agnieszka Szarkowska, prof. 
ucz. 

24 23 0 1 

  
Głosowanie w sprawie powołania w przewodzie doktorskim mgr Anny Sworowskiej Komisji 
Egzaminacyjnej z dyscypliny dodatkowej: „filozofia” 

Imię i nazwisko  
Oddane głosy  Za  Przeciw  

Wstrzymujące 
się  

prof. dr hab. Ewa Żebrowska 
(przewodnicząca) 

24 24 0 0 

dr hab. Ewa Gruszczyńska 

(promotorka) 
24 23 0 1 

prof. dr hab. Joanna Górnicka-

Kalinowska 
24 24 0 0 

 
Głosowanie w sprawie powołania Komisji Doktorskiej w przewodzie doktorskim mgr Anny 
Sworowskiej, w składzie: 

Imię i nazwisko  
Oddane 
głosy  

Za  Przeciw  
Wstrzymujące 

się  

Nie 
zaznaczono 

żadnej 
odpowiedzi 

prof. dr hab. Ewa Żebrowska 
(przewodnicząca) 

24 24 0 0 
- 

dr hab. Michał B. Paradowski, 

prof. ucz. 
23 23 0 0 

1 

prof. dr hab. Marek Łaziński 
23 23 0 0 

1 

dr hab. Elżbieta Kaczmarska 
24 24 0 0 

- 

dr hab. Magdalena Wasilewska-

Chmura, prof. UJ 
24 24 0 0 

- 

dr hab. Witold Maciejewski, prof. 
em. 

24 24 0 0 
- 

dr hab. Ewa Gruszczyńska 
(promotorka) 

24 23 0 1 
- 

dr hab. Agnieszka Szarkowska, 
prof. ucz. 

24 23 1 0 
- 

  
Przewodnicząca odczytała wyniki głosowań. 
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Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na zmianę promotora pomocniczego 

w przewodzie doktorskim mgr. Piotra Mosionka 

 

Przewodnicząca Rady przeszła do kolejnego punktu porządku obrad. 

Poinformowała o wpłynięciu wniosku dotyczącego zmiany promotora pomocniczego  

w przewodzie doktorskim mgr. Piotra Mosionka, w związku z rezygnacją z tej funkcji  

dr. Dariusza Zembrzuskiego. Funkcji tej podejmie się dr Joanna Zaleska.  

O głos poprosiła dr hab. Anna Wojtyś, która wytłumaczyła powód zmiany 

promotora pomocniczego, informując, iż tematyka rozprawy doktorskiej mgr. Piotra 

Mosionka uległa zmianie i naukowo jest ona bliższa dr Joannie Zaleskiej. 

Przewodnicząca zapytała Członków Rady, czy zgłaszają jakieś uwagi, wobec 

braku takich zgłoszeń, zarządziła głosowanie.  

 

Głosowania w sprawie zmiany promotora pomocniczego w przewodzie doktorskim mgr. Piotra 
Mosionka: 
Odwołuje się z funkcji promotora pomocniczego dr. Dariusza Zembrzuskiego 

Oddane głosy  Za  Przeciw  
Wstrzymujące 

się  

26 26 0 0 

 
Powołuje się na promotora pomocniczego dr Joannę Zaleską 

Oddane głosy  Za  Przeciw  
Wstrzymujące 

się  

26 26 0 0 

 

Przewodnicząca odczytała wyniki głosowań. 

 
Podjęcie uchwały w sprawie wyznaczenia Komisji Egzaminacyjnej w postępowaniu 

w sprawie nadania stopnia doktora mgr Annie Iwanowskiej 

 
 Przewodnicząca poinformowała Członków Rady o złożeniu rozprawy doktorskiej 
przez mgr Annę Iwanowską, której promotorem jest dr hab. Maciej Smuk. Doktorantka 
złożyła wymagany komplet dokumentów, których weryfikację przeprowadzi Komisja 
Egzaminacyjna, którą Rada musi powołać dla tego postępowania. Przewodnicząca 
przedstawiła nazwiska kandydatów do Komisji Egzaminacyjnej, informując iż uzyskała 
zgodę tych osób do udziału w pracach Komisji. Rada musi również ustalić liczbę 
egzaminów z dyscypliny naukowej, jego formę oraz zakres. W postępowaniu doktorskim 
mgr Anny Iwanowskiej jako zakres zaproponowano: „glottodydaktykę”. Następnie 
Przewodnicząca zapytała, czy Członkowie rady mają pytania lub uwagi w sprawie, wobec 
braku  takowych, zarządziła głosowania. 
 
   Do głosowań uprawnionych było 36 osób. 
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Głosowanie w sprawie powołania Komisji Egzaminacyjnej w postępowaniu w sprawie nadania 
stopnia doktora mgr Annie Iwanowskiej w składzie: 

Imię i nazwisko  
Oddane 
głosy  

Za  Przeciw  
Wstrzymujące 

się  

Nie 
zaznaczono 

żadnej 
odpowiedzi 

dr hab. Monika Kostro 
24 24 0 0 

- 

hab. Krystyna Szymankiewicz 
24 24 0 0 

- 

dr hab. Radosław Kucharczyk, 
prof. ucz. 

24 24 0 0 
- 

dr hab. Agnieszka Leńko-
Szymańska 

23 22 0 1 
1 

dr hab. Zbigniew Możejko 
24 24 0 0 

- 

dr hab. Elżbieta Piotorwska, 
prof. ucz. 

24 24 0 0 
- 

dr hab. Magdalena Trysińska, 
prof. ucz. 

23 23 0 0 
1 

   
Głosowanie w sprawie ustalenia wytycznych dla Komisji Egzaminacyjnej w zakresie liczby i formy 
egzaminu z dyscypliny naukowej w postępowaniu doktorskim mgr Anny Iwanowskiej 

Wytyczne   

Oddane głosy  Za  Przeciw  
Wstrzymujące 

się  

Nie 
zaznaczono 

żadnej 
odpowiedzi 

liczba egzaminów z dyscypliny 

naukowej: jeden 
24 24 0 0 

- 

forma egzaminu z dyscypliny 

naukowej: egzamin ustny  
z zakresu tematycznego pracy 

doktorskiej (glottodydaktyka) 

23 23 0 0 

1 

   
Głosowanie w sprawie określenia przez Komisję Egzaminacyjną szczegółowego zakresu 
egzaminu (wskazanie listy objętych nim zagadnień lub zalecanej literatury przedmiotu) w 
postępowaniu doktorskim mgr Anny Iwanowskiej 

Oddane głosy  Za  Przeciw  
Wstrzymujące 

się  

24 24 0 0 

 
Przewodnicząca odczytała wyniki głosowań.    

 
 
Podjęcie uchwały w sprawie wyznaczenia promotora w postępowaniu w sprawie 

nadania stopnia doktora mgr Ewie Urbańczyk 

 
Przewodnicząca przechodząc do kolejnego punktu porządku obrad, 

poinformowała o wpłynięciu wniosku mgr Ewy Urbańczyk w sprawie wyznaczenia 
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promotora, a tym samym wszczęcia postępowania w sprawie nadania stopnia doktora. 
Doktorantka wnioskuje o wyznaczenie dr hab. Edyty Waluch-de la Torre na promotorkę 
rozprawy, której tytuł w języku polskim brzmi: „Język prawniczy hiszpańskich wyroków 
sądowych. Analiza (nie)poprawnego użycia formy gerundio i problematyka jej przekładu 
na język polski”.  

Przewodnicząca zapytała zebranych, czy mają pytania lub uwagi, wobec braku 
takowych zarządziła głosowanie. 

 
Do głosowania uprawnionych było 36 osób. 

 
Głosowanie w sprawie wyznaczenia dr hab. Edyty Waluch-de la Torre na promotora  
w postępowaniu w sprawie nadania mgr Ewie Urbańczyk stopnia doktora w dziedzinie nauk 
humanistycznych w dyscyplinie językoznawstwo 

Oddane głosy  Za  Przeciw  
Wstrzymujące 

się  

23 23 0 0 

 
Przewodnicząca odczytała wyniki głosowania.  

    

 
Podjęcie uchwały w sprawie wyznaczenia przedstawiciela Rady do Komisji 

Konkursowej na stanowisko starszego asystenta w grupie pracowników badawczo 

– dydaktycznych w Zakładzie Języków i Kultur Słowiańskich w Instytucie Slawistyki 

Zachodniej i Południowej na Wydziale Polonistyki 

 

Przewodnicząca Rady poinformowała o wpłynięciu wniosku z Wydziału 

Polonistyki dotyczącego wyznaczenia przedstawiciela Rady do Komisji Konkursowej  

w Zakładzie Języków i Kultur Słowiańskich w Instytucie Slawistyki Zachodniej  

i Południowej. Do Komisji zgodziła się kandydować dr hab. Elżbieta Kaczmarska. 

Przewodnicząca zapytała Członków Rady, czy zgłaszają inne kandydatury, wobec braku 

takich zgłoszeń zarządziła głosowanie. 

 
Do głosowania uprawnieni byli wszyscy Członkowie Rady (48 osób). 

 
Głosowanie w sprawie wyznaczenia dr hab. Elżbiety Kaczmarskiej na przedstawicielkę Rady 
Naukowej Dyscypliny Językoznawstwo w Komisji Konkursowej na stanowisko starszego 
asystenta w grupie pracowników badawczo - dydaktycznych w Zakładzie Języków i Kultur 
Słowiańskich w Instytucie Slawistyki Zachodniej i Południowej na Wydziale Polonistyki 

Oddane głosy  Za  Przeciw  
Wstrzymujące 

się  

29 29 0 0 

 
Przewodnicząca odczytała wyniki głosowania.  
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Podjęcie uchwały w sprawie rekomendacji obsady zajęć w Szkole Doktorskiej Nauk 

Humanistycznych na rok akademicki 2022/2023 

 
Przewodnicząca poinformowała Członków Rady o piśmie ze szkoły Doktorskiej 

Nauk Humanistycznych w sprawie zgłoszenia listy zajęć z dyscypliny językoznawstwo dla 
doktorantów na przyszły rok akademicki. Przewodnicząca podkreśliła, iż wpłynęło wiele 
propozycji  kursów, a można zgłosić maksymalnie 10 przedmiotów. Następnie poprosiła 

o dyskusję w sprawie.  

Jako pierwsza głos zabrała dr hab. Agnieszka Otwinowska-Kasztelanic, prof. ucz., 
która zapytała, czy zgłoszenie dotyczy propozycji wyłącznie nowych kursów. Dr hab. 
Anna Wojtyś wyraziła uwagę, co do sposobu informowania ze strony Szkoły Doktorskiej 
o potrzebie zgłaszania kursów przez Wydziały, podkreśliła, iż w piśmie nie było 
wskazania, by sprawa stawała na Radzie Naukowej Dyscypliny Językoznawstwo. 
Zrelacjonowała również jak do sprawy podeszły inne Rady, które np. poprosiły  
o przygotowanie sylabusów przedmiotów, które miałyby być zgłoszone do Szkoły 
Doktorskiej. Zauważyła także brak konkretnych wskazówek, w jaki sposób i które zajęcia 
należy do Szkoły zgłosić oraz jakie profile naukowe mają doktoranci z językoznawstwa. 
Dr hab. Anna Wojtyś poinformowała także, że Wydział Neofilologii zamierza wysłać 
pismo do Szkoły Doktorskiej odnośnie jednolitej procedury. Dr hab. Katarzyna Kłosińska, 
prof. ucz. zgodziła się z wypowiedziami poprzedniczek, jak również podkreśliła, że ważna 
jest wiedza, jakie są oczekiwania i potrzeby doktorantów, a takiej informacji ze Szkoły 
Doktorskiej Rada nie otrzymała. Dr hab. Grzegorz Pawłowski również poparł pomysł 
opracowania klarownej procedury w kwestii zgłaszania zajęć do Szkoły Doktorskiej, głos 
Rady mógłby być traktowany jako rekomendacja dla finalnego wyboru tych zajęć. Dr hab. 
Agnieszka Szarkowska, prof. ucz. poinformowała, iż ze zdziwieniem zauważyła swoje 
nazwisko na liście kursów, ponieważ nie zgłaszała żadnej propozycji. Przekazała także 
prośbę od doktorantów nie mówiących w języku polskim, aby w programie było więcej 
zajęć w języku angielskim. Prof. dr hab. Magdalena Danielewicz podkreśliła, iż Szkoła 
Doktorska nie zwracała się z prośbą o ustalenie kiedy dokładnie miały odbywać się takie 
zajęcia, natomiast Rada może zaopiniować program kształcenia w Szkole Doktorskiej. Dr 
hab. Agnieszka Otwinowska-Kasztelanic, prof. ucz. wyraziła zdanie, iż prośba o zgłaszanie 
propozycji kursów dla doktorantów powinna wpływać wcześniej, a z jej rozmów  
z doktorantami z pierwszego roku wynika, iż brakuje zajęć metodologicznych i ze 
statystyki. Jej zdaniem, Rada powinna zabrać stanowczy głos w sprawie i uporządkować 
procedurę.  

Przewodnicząca poprosiła Radę o podjęcie konstruktywnej decyzji w sprawie 
zgłoszenia propozycji przedmiotów do Szkoły Doktorskiej Nauk Humanistycznych na rok 
akademicki 2022/2023. Czy mają zostać zgłoszone tylko nowe zajęcia z zaznaczeniem, że 
poprzednio Rada zgłosiła już zajęcia, czy Rada podtrzymuje rekomendacje dla tych zajęć, 
które odbywały się w poprzednim i obecnym roku. Dr hab. Anna Wojtyś zaproponowała, 
aby zgłosić wszystkie propozycje, natomiast Rada powinna wystąpić do Szkoły 
Doktorskiej z pismem o ustalenie konkretnej procedury w sprawie, przy współpracy 
Dyrektor Szkoły Doktorskiej Nauk Humanistycznych i Przewodniczących właściwych Rad 
Naukowych Dyscyplin. Przewodnicząca Rady podsumowując, stwierdziła, iż Rada 
przekaże pełną ofertę przedmiotów.  
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 Sprawy różne  

 

 Przewodnicząca przechodząc do kolejnego punktu porządku obrad, przekazała 
informację o dr. Dariuszu Koźbiale, który został laureatem w konkursie na najlepszą pracę 
doktorską (PhD CIUTI Award). Praca powstała pod kierunkiem dr hab. Łucji Biel, prof. 
ucz. w ramach realizowanego w ILS projektu badawczego “Polski Eurolekt”. Praca 
doktorska została opublikowana w wydawnictwie Peter Lang: “The language of EU and 
Polish judges: Investigating textual fit through corpus methods”.   

Przewodnicząca zapytała, czy ktoś z zebranych chciałby zabrać głos. Dr hab. 
Grzegorz Pawłowski jako przewodniczący Komitetu Konferencji Jubileuszowej Instytutu 
Lingwistyki Stosowanej zaprosił Członków Rady do przesyłania propozycji wystąpień 
oraz do uczestnictwa w konferencji „Polskie Szkoły Lingwistyki Stosowanej, historia, 

status, perspektywy”.  

Dr hab. Katarzyna Kłosińska, prof. ucz. udzieliła wyjaśnień dotyczących głośnej 
sprawy medialnej, dotyczącej molestowania seksualnego przez językoznawcę  
z Uniwersytetu Warszawskiego, informując, iż środowisko językoznawców solidaryzuje 
się z osobami pokrzywdzonymi, wyrazy solidarności skierował również Wydział 
Polonistyki, zamieszczając taką informację na swojej stronie internetowej, a Rektor 
Uniwersytetu Warszawskiego zgłosił sprawę do prokuratury. Dr hab. Izabela Górska-
Winiarska również zabrała głos w sprawie, dementując informacje przekazywane przez 
prasę, zwłaszcza przez Tygodnik Powszechny. Podkreśliła, że nie jest prawdą to, że 
wszyscy na Wydziale wiedzieli o sprawie, natomiast zgłoszenie o przykrym 
potraktowaniu przez profesora jednej studentki zostało natychmiast przekazane 
właściwym osobom, a studentka została pouczona, jak ma zachować się  
w sytuacji zagrożenia i do kogo powinna się zgłosić. Dr hab. Katarzyna Kłosińska, prof. 
ucz. potwierdziła wypowiedź dr hab. Izabeli Winiarskiej-Górskiej. Dr hab. Grzegorz 
Pawłowski zauważył, iż nie ma procedur dotyczących takich zgłoszeń i że warto w takiej 
sytuacji wystosować list otwarty. 

Przewodnicząca zapytała, czy ktoś jeszcze chciałby zabrać głos w tej lub innych 
sprawach, wobec braku zgłoszeń przeszła do kolejnego punktu porządku obrad. 

   

Wolne wnioski  

  

Przewodnicząca Rady zapytała, czy Członkowie zgłaszają wolne wnioski, wobec 

braku takowych zakończyła posiedzenie.  

     

  

Protokół sporządziła:  

mgr Aleksandra Malarz 

 


