
 

Protokół posiedzenia w trybie zdalnym   

Rady Naukowej Dyscypliny Językoznawstwo  
w dniu 26 maja 2022 roku o godzinie 9.45  

  

Przewodnicząca Rady Naukowej Dyscypliny Językoznawstwo prof. dr hab. 

Magdalena Danielewicz otworzyła posiedzenie witając Członków Rady oraz 

zaproszonych Gości. Poinformowała, że posiedzenie prowadzone na platformie meet 

google zostanie nagrane przez protokolanta z Biura Radu Naukowych za pomocą 

dyktafonu i poprosiła o rozpoczęcie nagrywania. Poprosiła także o przedstawianie się 

każdej z osób biorącej udział w dyskusji. Odczytała listę obecności Członków Rady oraz 

Gości. Stwierdziła kworum i przedstawiła porządek obrad. Poinformowała również, że 

wszystkie głosowania odbędą się za pomocą systemu Ankieter, a linki do poszczególnych 

ankiet (głosowań), będą udostępniane na czacie w czasie rzeczywistym, natomiast linki 

dla obecnych na posiedzeniu Gości, uprawnionych do głosowania, zostaną przesłane jako 

tokeny na ich adresy  e-mail.  

   

Porządek posiedzenia: 

1. Zatwierdzenie porządku obrad. 

2. Przyjęcie protokołu posiedzenia Rady Naukowej Dyscypliny Językoznawstwo  

w dniu 28 kwietnia 2022 roku. 

3. Podjęcie uchwały w sprawie zmiany uchwały nr 139 Rady Naukowej Dyscypliny 

Językoznawstwo z dnia 24 lutego 2022 roku w sprawie powołania komisji 

habilitacyjnej w postępowaniu w sprawie nadania dr Annie Rędzioch-Korkuz 

stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk humanistycznych  

w dyscyplinie językoznawstwo. 

4. Podjęcie uchwały w sprawie nadania mgr Weronice Kaźmierczak stopnia 

doktora w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie językoznawstwo. 

5. Podjęcie uchwały w sprawie nadania mgr Darii Długosz stopnia doktora  

w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie językoznawstwo. 

6. Podjęcie uchwały w sprawie nadania mgr. Danielowi Ziembickiemu stopnia 

doktora w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie językoznawstwo oraz 

wyróżnienia jego rozprawy doktorskiej. 

7. Podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia i dopuszczenia do obrony rozprawy 

doktorskiej mgr Oksany Borys. 
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8. Podjęcie uchwały w sprawie wyznaczenia recenzentów, zakresu egzaminów  

z dyscypliny podstawowej, z dyscypliny dodatkowej, z języka obcego 

nowożytnego, powołania komisji egzaminacyjnych do ich przeprowadzenia  

i powołania Komisji Doktorskiej w przewodzie doktorskim mgr Moniki 

Szczygielskiej. 

9. Podjęcie uchwały w sprawie wyznaczenia recenzentów, zakresu egzaminów  

z dyscypliny podstawowej, z dyscypliny dodatkowej, powołania komisji 

egzaminacyjnych do ich przeprowadzenia i powołania Komisji Doktorskiej  

w przewodzie doktorskim mgr. Łukasza Dutki. 

10. Podjęcie uchwały w sprawie wyznaczenia recenzentów rozprawy doktorskiej  

w postępowaniu w sprawie nadania mgr. Gregory’emu Haimovichowi stopnia 

doktora w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie językoznawstwo. 

11. Podjęcie uchwały w sprawie powołania Komisji Doktorskiej w postępowaniu  

w sprawie nadania mgr Annie Iwanowskiej stopnia doktora w dziedzinie nauk 

humanistycznych w dyscyplinie językoznawstwo. 

12. Podjęcie uchwały w sprawie wyznaczenia trzech przedstawicieli Rady  

w Wydziałowej Komisji Konkursowej Wydziału Lingwistyki Stosowanej w sprawie 

zatrudnienia na dwa stanowiska adiunkta w grupie badawczo – dydaktycznej  

w zakresie językoznawstwa angielskiego. 

13. Podjęcie uchwały w sprawie zmiany uchwały nr 187 Rady Naukowej Dyscypliny 

Językoznawstwo z dnia 28 kwietnia 2022 roku w sprawie wyznaczenia 

przedstawiciela Rady w Komisji Konkursowej na stanowisko starszego asystenta 

w grupie pracowników badawczo – dydaktycznych w Zakładzie Logopedii i Emisji 

Głosu w Instytucie Polonistyki Stosowanej na Wydziale Polonistyki. 

14. Podjęcie uchwały w sprawie wyznaczenia dwóch przedstawicieli Rady w Komisji 

Konkursowej w związku z konkursem na stanowisko adiunkta w grupie 

pracowników badawczo – dydaktycznych w Katedrze Lingwistyki Formalnej na 

Wydziale Neofilologii. 

15. Podjęcie uchwały w sprawie wyznaczenia przedstawiciela Rady w Komisji 

Konkursowej w związku z rekrutacją na stanowisko adiunkta w ramach ogłoszenia 

nr UW/IDUB/2022/31. 

16. Sprawy różne. 

17. Wolne wnioski. 

 
 
Przyjęcie porządku obrad  

  

Przewodnicząca otwierając posiedzenie, przedstawiła porządek obrad. 

Przewodnicząca zapytała, czy są jeszcze jakieś uwagi na ten temat, wobec braku 

takowych, zarządziła głosowanie.  

 

Do głosowania uprawnieni byli wszyscy Członkowie Rady (48 osób).  

W głosowaniu wzięły udział 33 osoby.  
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Oddane głosy  Za  Przeciw  
Wstrzymujące 

się  

33 33 0 0 

 

Przewodnicząca odczytała wyniki głosowania. Porządek obrad został przyjęty.  

 

Zatwierdzenie protokołu posiedzenia zdalnego Rady Naukowej Dyscypliny 

Językoznawstwo w dniu 28 kwietnia 2022 roku 

 

Przewodnicząca poinformowała Członków Rady, iż protokół z dnia 28 kwietnia 

2022 roku zostanie udostępniony drogą mailową, a jego głosowanie odbędzie się poprzez 

ankietę w systemie Ankieter w dniu 27 maja 2022 roku. Następnie zapytała, czy Rada 

wyraża zgodę na przyjęcie protokołu w powyższy sposób. Rada wyraziła zgodę. 

 

 

Podjęcie uchwały w sprawie zmiany uchwały nr 139 Rady Naukowej Dyscypliny 

Językoznawstwo z dnia 24 lutego 2022 roku w sprawie powołania komisji 

habilitacyjnej w postępowaniu w sprawie nadania dr Annie Rędzioch-Korkuz 

stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk humanistycznych  

w dyscyplinie językoznawstwo 

 

Przewodnicząca Rady przypomniała, iż wszelkie materiały dotyczące 

procedowanych spraw znajdują się na stronie dostępnej wyłącznie dla Członków Rady.  

Następnie poinformowała zebranych o sprawie dotyczącej postępowania habilitacyjnej 

dr Anny Rędzioch-Korkuz. Po powołaniu Komisji Habilitacyjnej dla tego postępowania, 

jedna z recenzentek, dr hab. Maria Piotrowska, prof. UJ, zrezygnowała z pełnienia funkcji. 

Do Rady Doskonałości Naukowej zostało wysłane pismo informujące o rezygnacji. Rada 

Doskonałości Naukowej wyznaczyła kolejnego recenzenta, dr. hab. Michała Garcarza, 

prof. UWr. Rada Dyscypliny Naukowej Językoznawstwo musi w związku z tym zmienić 

skład Komisji Habilitacyjnej. Przewodnicząca przypomniała nazwiska osób wchodzących 

w skład Komisji Habilitacyjnej. 

Przewodnicząca zapytała, czy ktoś z zebranych chce zabrać głos, wobec braku 

takich zgłoszeń, zarządziła głosowanie.  

  

Do głosowania uprawnionych było 36 Członków Rady. W głosowaniu wzięły udział 

23 osoby. 
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Głosowanie w sprawie zmiany składu Komisji Habilitacyjnej w postępowaniu 
habilitacyjnym dr Anny Rędzioch-Korkuz  

Oddane 
głosy  

Za  Przeciw  
Wstrzymujące 

się  
Nie zaznaczono 

żadnej 
odpowiedzi 

odwołuje się z pełnienia 

funkcji recenzenta dr 
hab. Marię Piotrowską, 

prof. UJ 

22 22 0 0 

1 

na recenzenta wyznacza 

się dr. hab. Michała 
Garcarza, prof. UWr 

(Uniwersytet 
Wrocławski) 

23 23 0 0 

- 

 

Przewodnicząca odczytała wyniki głosowania.  

 

Podjęcie uchwały w sprawie nadania mgr Weronice Kaźmierczak stopnia doktora 
w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie językoznawstwo 
 

Przewodnicząca przechodząc do kolejnego punktu porządku obrad, przedstawiła 

wniosek dotyczący nadania stopnia doktora mgr Weronice Kaźmierczak oraz odczytała 

tytuł rozprawy doktorskiej: „Non-metaphorical and metaphorical meanings of Middle 

English military nouns in the historical perspective: a corpus-based study”. Promotorem 

jest prof. dr hab. Jerzy Wełna, recenzentami prof. dr hab. Piotr Chruszczewski i dr hab. 

Artur Bartnik.  

Przewodnicząca zapytała, czy ktoś chce zabrać głos. Wobec braku takich zgłoszeń, 

zarządziła głosowanie.  

  

Do głosowania uprawnionych było 39 osób.  W głosowaniu wzięło udział  25 osób. 

 
Głosowanie w sprawie nadania mgr Weronice Kaźmierczak stopnia doktora w dziedzinie 

nauk humanistycznych w dyscyplinie językoznawstwo 

Oddane głosy  Za  Przeciw  
Wstrzymujące 

się  

25 23 0 2 

 

Przewodnicząca odczytała wyniki głosowania.  

Rada Naukowa Dyscypliny Językoznawstwo nadała mgr Weronice Kaźmierczak 
stopień doktora w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie językoznawstwo. 

 

Podjęcie uchwały w sprawie nadania mgr Darii Długosz stopnia doktora  

w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie językoznawstwo 
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Przewodnicząca przedstawiła Członkom Rady wniosek, który wpłynął z Wydziału 

Neofilologii. Odczytała nazwiska recenzentów: dr. hab. Grzegorza Chromika (Uniwersytet 

Jagielloński w Krakowie) i dr hab. Sylwii Firyn (Uniwersytet Kazimierza Wielkiego  

w Bydgozczy) oraz tytuł rozprawy doktorskiej mgr Darii Długosz: „Das Bild der 

außersprachlichen Wirklichkeit in Lexik – die strukturelle und semantische Analyse der 

Neologismen im Deutschen”, napisanej pod opieką naukową prof. dr. hab. Józefa 

Wiktorowicza. 

Przewodnicząca zapytała, czy ktoś  chce zabrać głos w sprawie, wobec braku takich 

zgłoszeń, zarządziła głosowania. 

 

Do głosowania uprawnionych było 39 osób. W głosowaniu wzięły udział 24 osoby. 

  
Głosowanie w sprawie nadania mgr Darii Długosz stopnia doktora w dziedzinie nauk 
humanistycznych w dyscyplinie językoznawstwo 

Oddane głosy  Za  Przeciw  
Wstrzymujące 

się  

24 24 0 0 

Przewodnicząca odczytała wyniki głosowania.  

  

Rada Naukowa Dyscypliny Językoznawstwo nadała mgr Darii Długosz stopień 
doktora w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie językoznawstwo. 

 

 

Podjęcie uchwały w sprawie nadania mgr. Danielowi Ziembickiemu stopnia 

doktora w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie językoznawstwo oraz 

wyróżnienia jego rozprawy doktorskiej 

 
Przewodnicząca Rady przekazała prowadzenie obrad Zastępczyni 

Przewodniczącej dr hab. Agnieszce Andrychowicz-Trojanowskiej, która przedstawiła dwa 

wnioski dotyczące przewodu doktorskiego mgr. Daniela Ziemnickiego: w sprawie nadania 

stopnia doktora oraz w sprawie wyróżnienia rozprawy doktorskiej. Odczytała nazwiska 

recenzentów: dr hab. Izabeli Duraj-Nowosielskiej, prof. UMK i dr hab. Macieja 

Ogrodniczuka, prof. IPI PAN. Następnie odczytała tytuł rozprawy doktorskiej: 

„Lingwistyczna analiza zjawiska faktywności (na materiale współczesnej polszczyzny)” 

napisanej pod opieką naukową prof. dr hab. Magdaleny Danielewicz. 

Zastępczyni Przewodniczącej zapytała, czy ktoś  chce zabrać głos w sprawie, wobec 

braku takich zgłoszeń, zarządziła głosowanie w pierwszej sprawie dotyczącej  

mgr. Daniela Ziembickiego.  

  
 Do głosowania uprawnionych było 38 osób. W głosowaniu wzięły udział 24 osoby. 
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Głosowanie w sprawie nadania mgr. Danielowi Ziembickiemu stopnia doktora  
w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie językoznawstwo 

Oddane głosy  Za  Przeciw  
Wstrzymujące 

się  

24 24 0 0 

Zastępczyni Przewodniczącej odczytała wyniki głosowania.  

 

 Rada Naukowa Dyscypliny Językoznawstwo nadała mgr. Danielowi Ziembickiemu 
stopień doktora w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie językoznawstwo. 

 

Zastępczyni Przewodniczącej przeszła do sprawy wyróżnienia rozprawy 
doktorskiej mgr. Daniela Ziembickiego. Zapytała czy ktoś z zebranych chce zabrać głos, 
wobec braku takich zgłoszeń zarządziła głosowanie. 

 

Do głosowania uprawnionych było 36 osób. W głosowaniu wzięły udział 23 osoby. 

 
Głosowanie w sprawie wyróżnienia rozprawy doktorskiej mgr. Daniela Ziembickiego 

Oddane głosy  Za  Przeciw  
Wstrzymujące 

się  

23 20 2 1 

Zastępczyni Przewodniczącej odczytała wyniki głosowania.  

  

Rada Naukowa Dyscypliny Językoznawstwo wyróżniła rozprawę doktorską  
mgr. Daniela Ziembickiego. 

 

 Dr hab. Agnieszka Andrychowicz-Trojanowska przekazała dalsze prowadzenie 
posiedzenia Rady prof. dr hab. Magdalenie Danielewicz. 

 
Podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia i dopuszczenia do obrony rozprawy 

doktorskiej mgr Oksany Borys 

  

Przewodnicząca przedstawiła Członkom Rady wniosek, który wpłynął z Wydziału 

Lingwistyki Stosowanej w sprawie przyjęcia i dopuszczenia do obrony rozprawy 

doktorskiej mgr Oksany Borys, której tytuł w języku polskim brzmi.: „Terminologia 

ginekologii i położnictwa w języku ukraińskim i polskim w aspekcie kontrastywnym". 

Rozprawa napisana została pod opieką naukową prof. dr hab. Ireny Mytnik. 

Przewodnicząca odczytała również nazwiska receznetów. 

Przewodnicząca zapytała Członków Rady czy zechcą zabrać głos w sprawie. Wobec 

braku uwag i pytań, zarządziła głosowanie.  

Do głosowania uprawnionych było 36 osób. W głosowaniu wzięło udział 22 osoby. 

 
Głosowanie w sprawie  przyjęcia i dopuszczenia do publicznej obrony rozprawy doktorskiej mgr 
Oksany Borys, pt. "Термінологія гінекології та акушерства в укрпїнській і польській мовах – 
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контрастиане дослідження (Terminologia ginekologii i położnictwa w języku ukraińskim  
i polskim w aspekcie kontrastywnym)" 

Oddane głosy  Za  Przeciw  
Wstrzymujące 

się  

22 21 0 1 

 
Przewodnicząca odczytała wyniki głosowania.  

 

 

Podjęcie uchwały w sprawie wyznaczenia recenzentów, zakresu egzaminów  

z dyscypliny podstawowej, z dyscypliny dodatkowej, z języka obcego nowożytnego, 

powołania komisji egzaminacyjnych do ich przeprowadzenia  

i powołania Komisji Doktorskiej w przewodzie doktorskim mgr Moniki 

Szczygielskiej 

 

Przewodnicząca przedstawiła wniosek w sprawie mgr Moniki Szczygielskiej, który 

wpłynął z Wydziału Lingwistyki Stosowanej, dotyczący wyznaczenia recenzentów, 

zakresu egzaminów z dyscypliny podstawowej, dodatkowej, języka obcego nowożytnego 

a także powołania komisji egzaminacyjnych i Komisji Doktorskiej. Promotorką jest dr hab. 

Agnieszka Szarkowska, prof. ucz. Przewodnicząca odczytała nazwiska kandydatów na 

recenzentów rozprawy doktorskiej. Poprosiła promotor o wyjaśnienie zakresu egzaminu 

z dyscypliny podstawowej: „prawa komunikacyjne osób z niepełnosprawnościami”, 

zwłaszcza w kontekście związku z językoznawstwem. 

Dr hab. Agnieszka Szarkowska, prof. ucz. poinformowała, iż rozprawa mgr Moniki 

Szczygielskiej „Dostępność wydarzeń dla osób z niepełnosprawnością w Polsce” napisana 

jest w języku polskim i jest rozprawą interdyscyplinarną, jednak osadzoną  

w językoznawstwie. Przekład audiowizualny mieści się w przekładoznawstwie, które  

z kolei jest sklasyfikowane jako część językoznawstwa. Rozprawa dotyczy 

komunikowania, doktorantka przeprowadziła analizę tego, jak komunikowano się i jak 

odbierały lub nie komunikaty osoby z różnego rodzaju niepełnosprawnościami, przede 

wszystkim osoby głuche, słabosłyszące, słabowidzące i osoby niewidome (np. jak 

wyglądały komunikaty rządowe w telewizji, w transmisjach online dla takich osób  

w czasie pandemii). Doktorantka zajmuje się dostępnością informacji poprzez napisy dla 

niesłyszących, tłumaczenie na język migowy i audiodeskrypcję, zarówno w sensie 

teoretycznym, jak i praktycznym.  

Przewodnicząca zastanawiając się, czy zakres egzaminu  

z dyscypliny podstawowej nie jest zbyt wąsko określony. Promotor wyjaśniła, iż zakres 

dotyczy również legislacji, praw osób z niepełnosprawnościami do komunikowania się na 

różne sposoby. Podkreśliła również, iż uważa, że proponowany zakres egzaminu jest dużo 

szerzy niż tematyka rozprawy doktorskiej mgr Moniki Szczygielskiej. Prof. dr hab. Jacek 

Perlin zauważył, iż brak prawników w gronie komisji egzaminacyjnej może być nieco 

niepokojący. Dr hab. Agnieszka Szarkowska, prof. ucz. poinformowała, iż w komisji 

egzaminacyjnej, są translatorycy. O głos poprosiła dr hab. Magdalena Sykurska-Derwojed, 

prof. ucz., która także odniosła się do kwestii braku prawnika w proponowanym składzie 
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komisji egzaminacyjnej, sugerując, że przy takim zakresie egzaminu w komisji powinna 

być osoba posiadająca wiedzę prawniczą, wspominając iż wśród filologów taką osobą jest 

dr hab. Adam Niewiadomski. Przewodnicząca Rady zapytała, na ile również egzamin 

będzie lingwistyczny. Promotor udzielając odpowiedzi zaznaczyła, iż zakres egzaminu 

dotyczy różnych sposobów komunikowania się, które mogą być wykorzystywane przez 

osoby z niepełnosprawnościami, np. języka migowego, napisach dla niesłyszących oraz 

samych sposobach tworzenia takich napisów, czy powinny one być skracane, czy też być 

dosłowne i jak się ma do tego np. umiejętność czytania osób niesłyszących uczonych 

głównie przez nauczycieli słyszących. Promotor wspomniała również o osobach 

głuchoniewidomych, zachęcając Radę do otwartości w formułowaniu zakresu egzaminu  

w tym przypadku. O głos poprosił prof. dr hab. Jacek Perlin, który zwrócił uwagę, iż 

zaproponowany zakres egzaminu „prawa komunikacyjne” jest mało czytelny. Głos zabrał 

również dr hab. Paweł Rutkowski, prof. ucz., który stwierdził, iż według niego temat 

egzaminu jest sformułowany bardzo dobrze, zwłaszcza jeśli w Polsce mają być specjaliści 

zajmujący się taką tematyką. Podkreślił także ujęcie lingwistyczne tego, jak powinny być 

udostępniane treści osobom z niepełnosprawnościami, jest tym czego przez dekady  

w Polsce nie było, to znaczy udostępnianie wydarzeń nie tylko medialnych, ale 

jakiekolwiek udostępnianie komunikacyjne było postrzegane jako coś, co nie leży  

w domenie językoznawców, natomiast w odczuciu dr hab. Pawła Rutkowskiego, prof. ucz. 

kluczowe jest aby osoba głucha miała prawo do tłumaczenia w języku naturalnym, 

migowym. Dodał również, iż ma wiele pytań językoznawczych w ramach tak zakrojonego 

zakresu egzaminu a także jest przekonany do tego tematu.  Przewodnicząca przypomniała 

Członkom Rady, iż została powołana Rada Dziedzin, która zajmuje się doktoratami 

interdyscyplinarnymi, rozprawami które powstały na pograniczu dyscyplin. Dr hab. 

Agnieszka Szarkowska, prof. ucz. podkreśliła, iż rozprawa mgr Moniki Szczygielskiej 

zawiera rozdział o prawie, ponieważ dostępności są regulowane prawnie na poziomie 

polskim i Unii Europejskiej. Przewodnicząca poinformowała, iż jej wypowiedź dotyczy 

kolejnych rozpraw doktorskich, które są z pogranicza dyscyplin. O głos poprosił dr hab. 

Paweł Rutkowski, prof. ucz., który zauważył, iż czuje się kompetentny aby rozmawiać  

o aktach prawnych jako członek od trzech kadencji Polskiej Rady Języka Migowego przy 

Ministerstwie Rodziny, Pracy i Polityki Społecznej i do zadania pytań z tak 

sformułowanego zakresu egzaminu. Zwrócił uwagę również na sytuację, gdyby członkiem 

Rady była osoba głucha, to przeprowadzenie posiedzenia w sposób taki, by osoba taka nie 

poczuła się wykluczona, od strony czysto językowej jest trudne i translantolodzy powinni 

się takimi kwestiami zajmować. Dr hab. Paweł Rutkowski, prof. ucz. podkreślił jeszcze raz, 

iż nie czuje się zaniepokojony propozycją takiego zakresu egzaminu. O głos poprosiła  

dr hab. Agnieszka Leńko-Szymańska, która nadmieniła, że zakres egzaminu wymaga 

doboru odpowiednich ekspertów do danej komisji egzaminacyjnej, która potrafi ocenić 

odpowiedzi kandydata. Kolejną osobą, która zabrała głos w dyskusji była dr hab. 

Agnieszka Otwinowska-Kasztelanic, prof. ucz., która zwróciła uwagę iż możliwość 

interakcji językowej dotyczy również bilingwizmu, a osoby posługujące się językiem  

i migowym i językiem polskim są dwujęzyczne, a to jest zakres językoznawstwa. Prawa 

natomiast dotyczą możliwości informowania w tym przypadku, w języku pierwszym, czyli 

migowym. Dr hab. Agnieszka Otwinowska-Kaszteanic, prof. ucz. odczytała z czatu zapis 

wypowiedzi przedstawiciela Doktorantów mgr. Michał Górnika, który zauważył:” O ile ja 
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mogę się wypowiedzieć: dla mnie ten temat jest jasny, w oczywisty sposób mieści się  

w zakresie badań nad dostępnością, która to tradycyjnie była i jest uwzględniania jako 

subdziedzina przekładoznawstwa, a więc i językoznawstwa”.  

 

Przewodnicząca zapytała, czy ktoś jeszcze chce zabrać głos w sprawie, wobec 

braku takich zgłoszeń, zarządziła głosowania.  

  

Do głosowań uprawnionych było 36 osób. W głosowaniach wzięło udział 25 osób. 

 
Głosowanie w sprawie wyznaczenia recenzentów rozprawy doktorskiej mgr Moniki 
Szczygielskiej 

Imię i nazwisko  Oddane 
głosy  

Za  Przeciw  
Wstrzymujące 

się  

dr hab. Agnieszka Chmiel, 
prof. UMK (Uniwersytet 

im. Adama Mickiewicza w 
Poznaniu) 

25 24 0 1 

dr hab. Mikołaj Deckert, 
prof. UŁ (Uniwersytet 

Łódzki) 

25 24 0 1 

 

 
Głosowanie w sprawie powołania w przewodzie doktorskim mgr Moniki Szczygielskiej Komisji 
Egzaminacyjnej do przeprowadzenia egzaminu z dyscypliny podstawowej: „prawa 
komunikacyjne osób z niepełnosprawnościami” 

Imię i nazwisko  
Oddane 
głosy  

Za  Przeciw  

Wstrzymujące 
się  

Nie 
zaznaczono 

żadnej 
odpowiedzi 

prof. dr hab. Ewa 

Żebrowska 
(przewodnicząca) 

25 25 0 0 

- 

dr hab. Agnieszka 
Szarkowska, prof. ucz. 

(promotorka) 

25 24 0 0 
1 

dr hab. Agnieszka Chmiel, 

prof. UAM (recenzentka) 
25 23 0 1 

1 

dr hab. Mikołaj Deckert, 
prof. UŁ (recenzent) 

25 23 0 1 
1 

prof. dr Anna Jankowska 
(promotor pomocniczy, 

Uniwersytet w Antwerpii) 

25 24 0 1 
- 

prof. dr hab. Małgorzata 

Tryuk 
25 22 1 1 

1 

dr hab. Izabela Szymańska, 
prof. ucz. 

25 24 0 0 
1 

dr hab. Łucja Biel, prof. 
ucz. 

25 23 1 1 
- 
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dr hab. Paweł Rutkowski, 
prof. ucz. 

25 24 0 1 
- 

 
 
Głosowanie w sprawie powołania w przewodzie doktorskim mgr Moniki Szczygielskiej Komisji 
Egzaminacyjnej z dyscypliny dodatkowej: „marketing polityczny” 

Imię i nazwisko  Oddane 
głosy  

Za  Przeciw  
Wstrzymujące 

się  

prof. dr hab. Ewa 

Żebrowska 
(przewodnicząca) 

25 25 0 0 

dr hab. Agnieszka 
Szarkowska, prof. ucz. 

(promotorka) 

25 25 0 0 

prof. dr hab. Ewa Stasiak-

Jazukiewicz 
25 24 0 1 

 
Głosowanie w sprawie powołania w przewodzie doktorskim mgr Moniki Szczygielskiej Komisji 
Egzaminacyjnej z języka obcego nowożytnego: "język angielski" 

Imię i nazwisko  Oddane 
głosy  

Za  Przeciw  
Wstrzymujące 

się  

prof. dr hab. Ewa 

Żebrowska 
(przewodnicząca) 

25 25 0 0 

dr hab. Agnieszka 
Szarkowska, prof. ucz. 

(promotorka) 

25 25 0 0 

dr hab. Agnieszka Leńjko-

Szymańska 
25 24 0 1 

 
 
Głosowanie w sprawie powołania Komisji Doktorskiej do przyjęcia rozprawy doktorskiej mgr 
Moniki Szczygielskiej oraz przeprowadzenia publicznej obrony rozprawy doktorskiej, w składzie: 

Imię i nazwisko  
Oddane 
głosy  

Za  Przeciw  

Wstrzymujące 
się  

Nie 
zaznaczono 

żadnej 
odpowiedzi 

prof. dr hab. Ewa 

Żebrowska 
(przewodnicząca) 

25 25 0 0 

- 

dr hab. Agnieszka 
Szarkowska, prof. ucz. 

(promotorka) 

25 25 0 0 
- 

dr hab. Agnieszka Chmiel, 
prof. UAM (recenzentka) 

25 23 0 1 
1 

dr hab. Mikołaj Deckert, 
prof. UŁ (recenzent) 

25 24 0 1 
- 

dr hab. Michał B. 
Paradowski, prof. ucz. 

25 23 2 0 
- 
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dr hab. Izabela Szymańska, 
prof. ucz. 

25 24 1 0 
- 

dr hab. Łucja Biel, prof. 
ucz. 

25 23 2 0 
- 

dr hab. Paweł Rutkowski, 

prof. ucz. 
25 24 0 1 

- 

 
Przewodnicząca odczytała wyniki głosowań.  

 
Podjęcie uchwały w sprawie wyznaczenia recenzentów, zakresu egzaminów  

z dyscypliny podstawowej, z dyscypliny dodatkowej, powołania komisji 

egzaminacyjnych do ich przeprowadzenia i powołania Komisji Doktorskiej  

w przewodzie doktorskim mgr. Łukasza Dutki 

 

Przewodnicząca przedstawiła wniosek w sprawie mgr. Łukasza Dutki, który 

wpłynął z Wydziału Lingwistyki Stosowanej, dotyczący wyznaczenia recenzentów, 

zakresu egzaminów z dyscypliny podstawowej, dodatkowej, języka obcego nowożytnego 

a także powołania komisji egzaminacyjnych i Komisji Doktorskiej. Promotorką jest dr hab. 

Agnieszka Szarkowska, prof. ucz. Przewodnicząca odczytała nazwiska kandydatów na 

recenzentów rozprawy doktorskiej. Poprosiła również Promotor o zabranie głosu w tej 

sprawie. Dr hab. Agnieszka Szarkowska, prof. ucz. przedstawiła tematykę rozprawy 

doktorskiej, która została napisana w języku angielskim. Poinformowała również  

o badaniu przeprowadzonym przez Doktoranta, a dotyczącym napisów na żywo 

umieszczanych w trzech kanałach telewizji w Polsce dla osób niesłyszących. Badanie 

zostało przeprowadzone na ogromnym korpusie przy użyciu nowoczesnych metod 

statystycznych. Przedstawiła również sylwetki naukowe kandydatów proponowanych na 

recenzentów oraz wyjaśniła, iż zakres egzaminu z dyscypliny podstawowej „przekład 

audiowizualny” mieści się w przekładoznawstwie, a tym samym w językoznawstwie. 

Przewodnicząca Rady przypomniała, iż wniosek dotyczy również wyrażenia zgody na 

przeprowadzenie egzaminu i obrony rozprawy doktorskiej w języku angielskim. 

Promotor poinformowała, iż podczas obrony zostanie zapewnione tłumaczenie w postaci 

napisów na żywo. O głos poprosił dr hab. Paweł Rutkowski, prof. ucz., który, wracając 

jeszcze do kwestii dostępności, zwrócił uwagę na sytuację, gdzie na otwartą obronę 

rozprawy doktorskiej przyszłaby osoba głucha, i czy istnieje obowiązek tłumaczenia na 

język migowy w takiej sytuacji. Zasygnalizował również dyskusję, która będzie dotyczyć 

punktu 10 porządku obrad, a dokładnie recenzji w języku polskim w przypadku 

recenzentów zagranicznych.  

Przewodnicząca Rady odnosząc się do słów dr. hab. Pawła Rutkowskiego, prof. 

ucz., poinformowała, iż Rada może wystąpić o rozszerzenie praw do tłumaczenia na osoby 

nie tylko nie władające językami obcymi, ale również na osoby niesłyszące. Poprosiła 

również Członków Rady o sformułowanie takich postulatów, które następnie można 

będzie przekazać dalej, mając jednak świadomość, iż regulacje są  

z poziomu ministerialnego, a nie uniwersyteckiego.  
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Przewodnicząca zapytała, czy ktoś chce zabrać głos w sprawie, wobec braku takich 

zgłoszeń, zarządziła głosowania.  

Do głosowań uprawnionych było 36 osób. W głosowaniach wzięło udział 25 osób. 

 
Głosowanie w sprawie wyznaczenia recenzentów rozprawy doktorskiej mgr. Łukasza Dutki 

Imię i nazwisko  Oddane 
głosy  

Za  Przeciw  
Wstrzymujące 

się  

prof. dr hab. Łukasz 

Bogucki (Uniwersytet 
Łódzki) 

25 25 0 0 

 prof. dr Pablo Romero-
Fresco (Uniwersytet w 

Vigo) 

25 25 0 0 

 

 
Głosowanie w sprawie powołania w przewodzie doktorskim mgr. Łukasza Dutki Komisji 
Egzaminacyjnej do przeprowadzenia egzaminu z dyscypliny podstawowej: „przekład 
audiowizualny” 

Imię i nazwisko  
Oddane 
głosy  

Za  Przeciw  

Wstrzymujące 
się  

Nie 
zaznaczono 

żadnej 
odpowiedzi 

prof. dr hab. Małgorzata 

Tryuk (przewodnicząca) 
25 23 2 0 

- 

dr hab. Agnieszka 
Szarkowska, prof. ucz. 
(promotorka) 

25 25 0 0 
1 

prof. dr hab. Łukasz 

Bogucki (recenzent) 
25 25 0 0 

- 

prof. dr Pablo Romero-

Fresco (recenzent) 
25 25 0 0 

- 

dr hab. Michał B. 
Paradowski, prof. ucz. 

25 21 3 0 
1 

dr hab. Izabela Szymańska, 
prof. ucz. 

25 25 0 0 
- 

dr hab. Łucja Biel, prof. 
ucz. 

25 22 3 0 
- 

dr hab. Paweł Rutkowski, 

prof. ucz. 
25 23 0 2 

- 

 
 
Głosowanie w sprawie powołania w przewodzie doktorskim mgr. Łukasza Dutki Komisji 
Egzaminacyjnej z dyscypliny dodatkowej: „filozofia” 

Imię i nazwisko  
Oddane 
głosy  

Za  Przeciw  

Wstrzymujące 
się  

Nie 
zaznaczono 

żadnej 
odpowiedzi 
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prof. dr hab. Ewa 
Żebrowska 

(przewodnicząca) 

25 25 0 0 
- 

dr hab. Agnieszka 

Szarkowska, prof. ucz. 
(promotorka) 

25 24 0 0 

1 

prof. dr hab. Joanna 
Odrowąż-Sypniewska 

25 24 1 0 
- 

 
Głosowanie w sprawie powołania Komisji Doktorskiej do przyjęcia rozprawy doktorskiej mgr. 
Łukasza Dutki oraz przeprowadzenia publicznej obrony rozprawy doktorskiej (w języku 
angielskim), w składzie: 

Imię i nazwisko  
Oddane 
głosy  

Za  Przeciw  

Wstrzymujące 
się  

Nie 
zaznaczono 

żadnej 
odpowiedzi 

 dr hab. Izabela Szymańska 
(przewodnicząca) 

25 25 0 0 
- 

dr hab. Agnieszka 
Szarkowska, prof. ucz. 

(promotorka) 

25 25 0 0 
- 

prof. dr hab. Łukasz 

Bogucki (recenzent) 
25 25 0 0 

- 

prof. dr Pablo Romero-
Fresco (recenzent) 

25 24 0 0 
1 

dr hab. Michał B. 
Paradowski, prof. ucz. 

25 22 3 0 
- 

dr hab. Paweł Rutkowski, 
prof. ucz. 

25 23 0 2 
- 

dr hab. Łucja Biel, prof. 

ucz. 
25 22 3 0 

- 

 
Przewodnicząca odczytała wyniki głosowań.  

 
 
Podjęcie uchwały w sprawie wyznaczenia recenzentów rozprawy doktorskiej  

w postępowaniu w sprawie nadania mgr. Gregory’emu Haimovichowi stopnia 

doktora w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie językoznawstwo 

 

Przewodnicząca przechodząc do kolejnego punktu porządku obrad, przedstawiła 

wniosek Komisji Doktorskiej w sprawie wyznaczenia recenzentów w postępowaniu 

doktorskim mgr. Gregory’ego Haimovicha. Przewodnicząca przypomniała, iż promotorką 

mgr. Gregory’ego Haimovicha jest prof. dr hab. Justyna Olko, promotorem pomocniczym 

dr Eric van Gijn (Uniwersytet w Lejdzie) i odczytała nazwiska kandydatów na 

recenzentów, zaproponowanych przez Komisję Doktorską w tym postępowaniu. 

Następnie oddała głos przewodniczącemu Komisji Doktorskiej, dr. hab. Pawłowi 

Rutkowskiemu, prof. ucz, który zreferował przebieg pracy Komisji Doktorskiej.  

W związku z tym, że jeden z kandydatów na recenzenta jest spoza Polski, dr hab. Paweł 
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Rutkowski, prof. ucz. zwrócił on również uwagę na problem tłumaczenia recenzji 

napisanej w języku obcym. Poinformował również, iż prof. dr hab., Justyna Olko 

zadeklarowała, iż takie tłumaczenie zapewni, jednak poprosił Członków Rady  

o przyjrzenie się wymogowi tłumaczenia recenzji, czy przebiegu obrony z języka 

angielskiego na język polski, co według niego w dzisiejszych czasach i w świecie nauki 

wydaje się być zbyteczne. Komisja zastanawiała się również nad osobami z zagranicy, 

które nie posiadają habilitacji, ale zgodnie z prawem recenzentem może być osoba ze 

stopniem doktora. Przewodnicząca Rady potwierdziła, iż Rada zgodnie z prawem może 

powoływać na recenzentów osoby z poza Polski, które nie posiadają polskich 

odpowiedników stopni naukowych, a które są ekspertami w danej dyscyplinie. Dr hab. 

Magdalena Sykurska-Derwojed, prof. ucz. na czacie wyraziła opinię, iż na temat tłumaczeń 

powinien wypowiedzieć się prawnik. Przewodnicząca Rady zauważyła, iż o ile język 

angielski jest językiem wspólnym znanym, to np. obrona w języku węgierskim czy fińskim, 

stwarza problem i stąd zapewne wymóg konieczności tłumaczenia. Prof. dr hab. Iwona 

Kraska-Szlenk w nawiązaniu do otwartości obron doktorskich, stwierdziła, że dostępność 

dla wszystkich w języku polskim powinna być zapewniona. Kwestią zasadną jest również 

tłumaczenie recenzji na język polski. Na czacie wypowiedział się również prof. dr hab. 

Marek Łaziński. 

Przewodnicząca Rady zapytała, czy ktoś ma jeszcze pytania i uwagi. Wobec braku 

takowych zarządziła głosowanie.  

 

Do głosowania uprawnionych było 36 osób. W głosowaniu wzięły udział 24 osoby. 

 
Głosowanie w sprawie recenzentów rozprawy doktorskiej w postępowaniu w sprawie nadania 
stopnia doktora mgr. Gregory'emu Haimovichowi 

Imię i nazwisko  Oddane 
głosy  

Za  Przeciw  
Wstrzymujące 

się  

prof. dr hab. Grażyna 
Jasieńska (Uniwersytet 
Jagielloński) 

24 24 0 0 

prof. Michel Launey, 

profesor emeritus 
(Université Paris VII) 

24 24 0 0 

dr hab. Tomasz Stanisław 
Wicherkiewicz, prof. UAM 

(Uniwersytet im. Adama 
Mickiewicza w Poznaniu) 

24 24 0 0 

 

 
Przewodnicząca odczytała wyniki głosowania. 

 
Podjęcie uchwały w sprawie powołania Komisji Doktorskiej w postępowaniu  
w sprawie nadania mgr Annie Iwanowskiej stopnia doktora w dziedzinie nauk 
humanistycznych w dyscyplinie językoznawstwo 
 

Przewodnicząca przypomniała Członkom Rady o postępowaniu w sprawie 
nadania mgr Annie Iwanowskiej stopnia doktora. Komisja Egzaminacyjna powołana w 
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tym postępowaniu przekształca się w Komisję Doktorską, do której dołącza promotor 
oraz recenzenci. Następnie oddała głos przewodniczącej Komisji Egzaminacyjnej dr hab. 
Agnieszce Leńko-Szymańskiej, która zreferowała przebieg egzaminu z dyscypliny 
naukowej, zaznaczając iż odpowiedzi Doktorantki były pełne i bardzo dobre.  

Przewodnicząca Rady zapytała, czy ktoś ma pytania i uwagi. Wobec braku 

takowych zarządziła głosowanie.  

 
Do głosowania uprawnionych było 36 osób. W głosowaniu wzięło udział 21 osób. 

 
Głosowanie w sprawie powołania Komisji Doktorskiej w postępowaniu w sprawie nadania 
stopnia doktora mgr Annie Iwanowskiej w składzie: 

Imię i nazwisko  
Oddane 
głosy  

Za  Przeciw  
Wstrzymujące 

się  

Nie 
zaznaczono 

żadnej 
odpowiedzi 

dr hab. Agnieszka Leńko-
Szymańska 

21 20 0 1 
- 

dr hab. Monika Kostro 
21 21 0 0 

- 

dr hab. Radosław Kucharczyk, 
prof. ucz. 

21 21 0 0 
- 

dr hab. Zbigniew Możejko 
21 21 0 0 

- 

dr hab. Elżbieta Piotrowska, 
prof. ucz. 

21 20 0 1 
- 

dr hab. Magdalena Trysińska, 
prof. ucz. 

21 20 0 1 
- 

dr hab. Krystyna Szymankiewicz 
21 21 0 0 

- 

dr hab. Maciej Smuk, prof. ucz. 

(promotor) 
21 21 0 0 

- 

   

Przewodnicząca odczytała wyniki głosowania. 

 
Podjęcie uchwały w sprawie wyznaczenia trzech przedstawicieli Rady  
w Wydziałowej Komisji Konkursowej Wydziału Lingwistyki Stosowanej w sprawie 
zatrudnienia na dwa stanowiska adiunkta w grupie badawczo – dydaktycznej  
w zakresie językoznawstwa angielskiego 
 
Przewodnicząca poinformowała o wpłynięciu wniosku z Wydziału Lingwistki Stosowanej 
w sprawie wyznaczenia trzech przedstawicieli Rady do Wydziałowej Komisji 
Konkursowej Wydziału Lingwistyki Stosowanej w sprawie zatrudnienia na dwa 
stanowiska adiunkta w grupie badawczo – dydaktycznej w zakresie językoznawstwa 
angielskiego. Przewodnicząca zwróciła się w tej sprawie do Członków Rady ze stopniem 
doktora dr Marta Falkowska, dr Joanna Rydzewska-Siemiątkowska, dr Marcin Opacki, 
którzy wyrazili zgodę na udział w pracach komisji, co potwierdzili podczas posiedzenia 
Rady.  
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Przewodnicząca zapytała Członków Rady, czy zgłaszają jakieś  inne kandydatury 

lub uwagi, wobec braku takich zgłoszeń, zarządziła głosowanie.  

  
Do głosowania uprawnieni byli wszyscy Członkowie Rady (48 osób).  

W głosowaniu wzięło udział 29 osób. 

 
Głosowanie w sprawie wyznaczenia trzech członków Rady Naukowej Dyscypliny 
Językoznawstwo z grupy nauczycieli akademickich ze stopniem co najmniej równym stopniu 
ogłaszanym w dwóch konkursach, którzy wejdą w skład Wydziałowej Komisji Konkursowej 
Wydziału Lingwistyki Stosowanej nauczycieli akademickich na Wydziale Lingwistyki Stosowanej 
w sprawie zatrudnienia na dwa stanowiska adiunkta w grupie badawczo - dydaktycznej  
w zakresie językoznawstwa angielskiego, zatrudnienie w formie umowy o pracę w wymiarze 
pełnego etatu na okres 24 miesięcy od 1.10.2022 roku do 30.09.2024 roku 

Imię i nazwisko  
Oddane 
głosy  

Za  Przeciw  

Wstrzymujące 
się  

Nie 
zaznaczono 

żadnej 
odpowiedzi 

dr Marta Falkowska 

 
29 28 0 0 

1 

dr Joanna Rydzewska-
Siemiątkowska 

29 29 0 0 
- 

dr Marcin Opacki 29 29 0 0 - 

  
Przewodnicząca odczytała wyniki głosownia. 

 

Podjęcie uchwały w sprawie zmiany uchwały nr 187 Rady Naukowej Dyscypliny 
Językoznawstwo z dnia 28 kwietnia 2022 roku w sprawie wyznaczenia 
przedstawiciela Rady w Komisji Konkursowej na stanowisko starszego asystenta  
w grupie pracowników badawczo – dydaktycznych w Zakładzie Logopedii i Emisji 
Głosu w Instytucie Polonistyki Stosowanej na Wydziale Polonistyki 
 

Przewodnicząca Rady poinformowała o wpłynięciu wniosku z Wydziału 

Polonistyki, o konieczności zmiany wyznaczonej przedstawicielki Rady do Komisji 

Konkursowej na stanowisko starszego asystenta w grupie pracowników badawczo – 

dydaktycznych w Zakładzie Logopedii i Emisji Głosu w Instytucie Polonistyki Stosowanej 

na Wydziale Polonistyki, dr hab. Natalii Siudzińskiej, prof. ucz. Przewodnicząca zwróciła 

się do dr hab. Joanny Nijakowskiej, prof. ucz. o zgodę na uczestniczenie w pracach komisji. 

Po uzyskaniu zgody od dr hab. Joanny Nijakowskiej, prof. ucz. Przewodnicząca zapytała 

Członków Rady, czy zgłaszają jakieś inne kandydatury i uwagi, wobec braku takich 

zgłoszeń, zarządziła głosowanie.  

 

 Do głosowania uprawnieni byli wszyscy Członkowie Rady (48 osób).  

W głosowaniu wzięło udział 28 osób. 
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Głosowanie w sprawie  zmiany przedstawiciela Rady Naukowej Dyscypliny 
Językoznawstwo w Komisji Konkursowej na stanowisko starszego asystenta w grupie 
pracowników badawczo - dydaktycznych w Zakładzie Logopedii i Emisji Głosu w Instytucie 
Polonistyki Stosowanej na Wydziale Polonistyki:  

Oddane 
głosy  

Za  Przeciw  
Wstrzymujące 

się  
Nie zaznaczono 

żadnej 
odpowiedzi 

odwołuje się z ww. 

Komisji dr hab. Natalię 
Siudzińską, prof. ucz. 

28 27 0 0 

1 

powołuje się do ww. 
Komisji dr hab. Joannę 

Njjakowską, prof. ucz. 

28 28 0 0 
- 

 

Przewodnicząca odczytała wyniki głosowania.  

 

Podjęcie uchwały w sprawie wyznaczenia dwóch przedstawicieli Rady w Komisji 

Konkursowej w związku z konkursem na stanowisko adiunkta w grupie 

pracowników badawczo – dydaktycznych w Katedrze Lingwistyki Formalnej na 

Wydziale Neofilologii 

 

Przewodnicząca rady poinformowała o wpłynięciu pisma z Wydziału Neofilologii 

w sprawie wyznaczenia dwóch przedstawicieli Rady w Komisji Konkursowej w związku 

z konkursem na stanowisko adiunkta w grupie pracowników badawczo – dydaktycznych 

w Katedrze Lingwistyki Formalnej na Wydziale Neofilologii. Wydział zwrócił się z prośbą 

o wyrażenie zgody na wskazanie do prac komisji dr hab. Anny Jaroszewskiej, prof. ucz. 

oraz dr hab. Ewy Pileckiej, prof. ucz. Przewodnicząca poinformowała, iż stosowną zgodę 

otrzymała pisemnie od dr hab. Joanny Nijakowskiej, prof. ucz., dr hab. Anna Jaroszewska 

potwierdziła chęć uczestnictwa w komisji podczas posiedzenia Rady. Przewodnicząca 

zapytała Członków Rady, czy zgłaszają jakieś inne kandydatury i uwagi, wobec braku 

takich zgłoszeń, zarządziła głosowanie. 

 

Do głosowania uprawnieni byli wszyscy Członkowie Rady (48 osób).  

W głosowaniu wzięło udział 27 osób. 

 
Głosowanie w sprawie wyznaczenia dwóch przedstawicieli Rady Naukowej Dyscypliny 

Językoznawstwo do komisji konkursowej na stanowisko adiunkta w grupie pracowników 

badawczo - dydaktycznych w Katedrze Lingwistyki Formalnej na Wydziale Neofilologii 

Imię i nazwisko Oddane 
głosy  

Za  Przeciw  
Wstrzymujące 

się  

dr hab. Anna Jaroszewska, 
prof. ucz. 

27 26 0 1 

dr hab. Ewa Pilecka, prof. 
ucz. 

2 26 0 2 

 
Przewodnicząca odczytała wyniki głosowania.  
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Podjęcie uchwały w sprawie wyznaczenia przedstawiciela Rady w Komisji 
Konkursowej w związku z rekrutacją na stanowisko adiunkta w ramach ogłoszenia 
nr UW/IDUB/2022/31 
 

Przewodnicząca Rady przeszła do kolejnego punktu porządku obrad. Poinformowała  
o wpłynięciu wniosku z IDUB, który dotyczy wyznaczenia przedstawiciela Rady w Komisji 
Konkursowej w związku z rekrutacją na stanowisko adiunkta w ramach ogłoszenia  
nr UW/IDUB/2022/31. Organizatorzy konkursu poprosili o wskazanie dr hab. Agnieszki 
Otwinowskiej-Kasztelanic, prof. ucz. do udziału w pracach komisji, Przewodnicząca 
zapytała kandydatkę, czy wyraża zgodę, a po jej otrzymaniu zapytała Członków Rady, czy 
zgłaszają inne kandydatury i mają jakieś uwagi. Wobec braku takich zgłoszeń, zarządziła 
głosowanie. 
 

Do głosowania uprawnieni byli wszyscy Członkowie Rady (48 osób).  

W głosowaniu wzięło udział 29 osób. 

 
Głosowanie w sprawie wyznaczenia dr hab. Agnieszki Otwinowskiej-Kasztelanic, prof. ucz. na 
przedstawicielkę Rady Naukowej Dyscypliny Językoznawstwo w komisji konkursowej przy 
rekrutacji na stanowisko adiunkta w ramach ogłoszenia nr UW/IDUB/2022/31 

Oddane głosy  Za  Przeciw  
Wstrzymujące 

się  

29 28 0 1 

Przewodnicząca odczytała wyniki głosowania. 

 
 
Sprawy różne  

 

 Przewodnicząca powróciła do tematu oceny okresowej nauczycieli akademickich, 
którą Rada będzie się zajmować po wakacjach. Przypomniała Członkom Rady  
o wpłynięciu pisma z Wydziału Neofilologii, dotyczącego wykazu nazwisk 18 nauczycieli 
akademickich, którzy będą podlegać ocenie. Przewodnicząca zwróciła uwagę na fakt, iż 
będzie to zapewne intensywna praca, ponieważ z Wydziału Polonistyki i Wydziału 
Lingwistyki Stosowanej, jak również innych Wydziałów spłyną wnioski o wyrażenie 
opinii dotyczącej działalności naukowej pracowników. O głos poprosiła dr hab. Agnieszka 
Otwinowska-Kasztelanic, prof. ucz., która zadała pytanie, czy osoby, które są mocno 
obciążone w pracach różnych komisji, będą mogły zostać zwolnione np. z 30 godzin 
pensum. Prof. dr hab. Jacek Perlin poparł tę wypowiedź. Przewodnicząca Rady również 
wyraziła się w pozytywny sposób odnośnie tego postulatu. Dr hab. Grzegorz Pawłowski 
przychylił się także do poprzednich wypowiedzi w sprawie, zwrócił jednak uwagę na 
dublowanie się pracy komisji wydziałowych i komisji powołanych przez Radę. 

Kolejną sprawą poruszoną przez Przewodniczącą było omówienie inicjatywy,  
z którą wyszła Przewodnicząca Rady Naukowej Dyscypliny Nauk o Kulturze i Religii  
dr hab. Iwonę Kurz, prof. ucz., a dotyczącą możliwości zgłaszania kandydatów do nagrody 
Prezesa Rady Ministrów, aby liczba zgłoszonych wyróżnionych rozpraw doktorskich  
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w dużych Radach była proporcjonalna do wkładu w badania. Przewodnicząca Rady 
Naukowej Dyscypliny Językoznawstwo poparła ten postulat, który został poparty 
również przez Przewodniczącego rady Naukowej Dyscypliny Literaturoznawstwo prof. 
dr hab. Witolda Sadowskiego. Pismo zostało skierowane do władz rektorskich.  

Przewodnicząca przypomniała, iż w materiałach znajduje się propozycja 
programu do Szkoły Doktorskiej Nauk Humanistycznych. O głos poprosiła dr hab. 
Agnieszka Otwinowska-Kasztelanic, prof. ucz., która zaproponowała, aby grono osób, 
które pracowało nad postulatami dotyczącymi Szkoły Doktorskiej Nauk 

Humanistycznych, zaopiniowało przysłaną propozycję programu kształcenia.  

Przewodnicząca zapytała, czy ktoś jeszcze chciałby zabrać głos w tej lub innych 
sprawach, wobec braku zgłoszeń przeszła do kolejnego punktu porządku obrad. 

 

   

Wolne wnioski  

  

Przewodnicząca Rady zapytała, czy Członkowie zgłaszają wolne wnioski, wobec 

braku takowych zakończyła posiedzenie.  

     

  

Protokół sporządziła:  

mgr Aleksandra Malarz 

 


