Protokoét
z 19. posiedzenia Rady Naukowej Dyscypliny Nauki Fizyczne,

ktore odbyto sie dnia 7 listopada 2022 r.

1. Otwarcie posiedzenia, propozycje zmiany porzadku obrad i jego przyjecie

Przewodniczacy Rady Naukowej Dyscypliny Nauki Fizyczne prof. dr hab. Wojciech Satuta
rozpoczat zdalne posiedzenie i przywitat zebranych, po czym sprawdzit liste obecnosci, proszac
cztonkéw Rady o wtgczenie kamery w celu potwierdzenia tozsamosci. Po upewnieniu sie, ze
kworum sposréd wszystkich cztonkéw Rady jak i sposrdd cztonkdw samodzielnych zostato
osiggniete, Przewodniczacy zgtosit nastepujgce punkty dodatkowe:

4a. Nadanie stopnia doktora w postepowaniu doktorskim — mgr Tomasz Smotka

4b. Zmiana sktadu komisji doktorskiej w przewodzie doktorskim — mgr Tomasz Tarkowski

5a. Powotanie komisji doktorskiej oraz recenzentéw w postepowaniu doktorskim - mgr Moein
Mohammadi

6a. Powotanie recenzentdw w postepowaniu doktorskim - mgr Rafat Mirek

Nastepnie Przewodniczacy zapytat zebranych czy majg uwagi co do porzadku obrad. Wobec
braku uwag Przewodniczacy zarzadzit gtosowanie jawne za pomocg programu Ankieter nad
przyjeciem zaktualizowanego porzadku obrad. Wyniki gtosowania sg przedstawione ponizej:
Gtosowanie RND Nauki Fizyczne w sprawie przyjecia zaktualizowanego porzgdku obrad w dniu
07.11.2022r.

e Tak: 33 (100%)

e Nie: 0 (0%)

e Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

RND NF przyjeta rozszerzony porzadek obrad w dniu 07.11.2022 r.
2. Przyjecie protokotu z posiedzenia w dniu 10.10.2022 r.

Przewodniczacy podziekowat dr. Michatowi Karpinskiemu za uwazne sprawdzenie protokotu i
wychwycenie niescistosci a nastepnie spytat, czy ktos chciatby jeszcze zasugerowad inne
poprawki. Wobec braku zgtoszen, Przewodniczacy poprosit o przejscie do jawnego gtosowania
za pomocg programu Ankieter w sprawie przyjecia protokotu z posiedzenia RND Nauki
Fizyczne w dniu 10.10.2022 r. Wyniki gtosowania sg przedstawione ponizej:
Czy jest Pani/Pan za przyjeciem protokotu z posiedzenia RND Nauki Fizyczne w dniu
10.10.2022 r.?

o Tak:31(96,9%)

e Nie: 0 (0%)

e Wstrzymuije sie od gtosu: 1 (3,1%)



RND NF przyjeta protokét z posiedzenia w dniu 10.10.2022 r.

3. Informacje Przewodniczacego

Przewodniczacy poinformowat, ze ruszyty wreszcie wybory do grupy doktoréw, gdzie jest
sze$¢ wakatow, wtasnie trwa nabdr kandydatéw.

Przewodniczacy przekazat informacje, ze mgr Aleksander Rodek, przedstawiciel doktorantéw
w RND NF, z przyczyn osobistych zrezygnowat z petnienia tej funkcji, co skutkuje kolejnym
wakatem w Radzie. Doktoranci muszg wybra¢ swojego nowego przedstawiciela, co znowu
moze potrwaé miesigc lub dtuzej.

Przewodniczacy serdecznie podziekowat, tym, ktérzy zareagowali na apel o zgtaszanie optat za
czasopisma, za Open Access itp. Udato sie uzupetnic te dane, informacja jest kompletna i jest
to na biezaco kontrolowane.

4. Powotanie trzech cztonkéw komisji habilitacyjnej w postepowaniu habilitacyjnym -
dr Michat Parniak-Niedojadto

Przewodniczacy przypomniat, ze Rada wyrazita zgode na przeprowadzenie postepowania
habilitacyjnego dr. Michata Parniaka-Niedojadto i poinformowat, ze RDN przestata pismo z
podaniem nazwisk czterech cztonkéw Komisji Habilitacyjnej (KH):

- Przewodniczgcy Komisji - prof. dr hab. Antoni Wajcik (Uniwersytet im. Adama Mickiewicza
w Poznaniu);

- Recenzent - prof. dr hab. Roman Ciuryto (Uniwersytet Mikotaja Kopernika w Toruniu);

- Recenzent - prof. dr hab. Wtodzimierz Jastrzebski (Instytut Fizyki Polskiej Akademii Nauk);

- Recenzent - prof. dr hab. Michat Matuszewski (Instytut Fizyki Polskiej Akademii Nauk.

Nastepnie Przewodniczacy odczytat nazwiska pozostatych kandydatéw na cztonkéw KH,
ktorych wybiera Rada i, wobec braku pytan, poprosit o przejscie do gtosowania, ktérego wyniki
sg podane ponizej:
Glosowanie w sprawie wyznaczenia recenzenta, sekretarza i cztonka Komisji Habilitacyjnej w
postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego dr. Michatowi Parniakowi-
Niedojadto:
prof. dr hab. Szymon Pustelny, Uniwersytet Jagielloriski w Krakowie - recenzent

e Gtosuje za: 29 (100%)

e Gtosuje przeciw: 0 (0%)

e Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)
prof. dr hab. Pawet Kowalczyk - cztonek Komisji Habilitacyjnej

e Gtosuje za: 29 (100%)

e Gtosuje przeciw: 0 (0%)

e Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)
dr hab. Krzysztof Jachymski - sekretarz

e Gtosuje za: 29 (100%)



e Glosuje przeciw: 0 (0%)
e Wstrzymuije sie od gtosu: 0 (0%)

Rada Naukowa Dyscypliny Nauki Fizyczne podjeta Uchwate nr 332 w sprawie powotania
Komisji Habilitacyjnej w postepowaniu w sprawie nadania dr. Michatowi Parniakowi-
Niedojadto stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk $cistych i przyrodniczych
w dyscyplinie nauk fizycznych.

4a. Nadanie stopnia doktora w postepowaniu doktorskim — mgr Tomasz Smotka

Przewodniczacy powiedziat, ze poniewaz przewodniczacy Komisji Doktorskiej (KD), prof. dr
hab. Jan Dereziiski przebywa na konferencji zagranicznej, w zwigzku z czym sam odczyta
istotne fragmenty protokotu z obrony i zreferuje sprawe.

Mgr Tomasz Smotka przedtozyt rozprawe pt. ,Geometric and topological aspects of non-trivial
solutions of Maxwell and Einstein equations” napisang pod kierunkiem prof. dr. hab. Jacka
Jezierskiego z KMMF. Na posiedzeniu obecni byli wszyscy cztonkowie KD:

prof. dr hab. Jan Derezifnski — przewodniczacy, Wydziat Fizyki UW

prof. dr hab. Jacek Jezierski — promotor, Wydziat Fizyki UW

dr hab. Mikotaj Korzynski prof. CFT — recenzent, Centrum Fizyki Teoretycznej PAN
prof. dr hab. Maciej Przanowski — recenzent, Instytut Fizyki Politechniki todzkiej

dr hab. Sebastian Szybka, prof. U] — recenzent, Obserwatorium Astronomiczne U)J
prof. dr hab. Piotr Chankowski — cztonek komisji, Wydziat Fizyki UW

prof. dr hab. Piotr Kossacki — cztonek komisji, Wydziat Fizyki UW

dr hab. Rafat Kotynski, prof. UW — cztonek komisji, Wydziat Fizyki UW

dr hab. Javier de Lucas Araujo, prof. UW — cztonek komisji, Wydziat Fizyki UW

dr hab. Andrzej Okotéw — cztonek komisji, Wydziat Fizyki UW

prof. dr hab. Piotr Sottan — cztonek/sekretarz komisji, Wydziat Fizyki UW
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dr hab. Adam Szereszewski — cztonek komisji, Wydziat Fizyki UW.

Obrona rozprawy doktorskiej zostata przeprowadzona w trybie stacjonarnym w Sali Rady
Wydziatu Fizyki UW i miata standardowy przebieg. Przewodniczacy rozpoczat posiedzenie,
nastepnie promotor przedstawit sylwetke mgr. Tomasza Smotki oraz poszczegdlne etapy
postepowania doktorskiego.

Mgr Tomasz Smotka w zwieztym referacie przedstawit gtdwne tezy zawarte w swojej rozprawie
doktorskiej.

Nastepnie swoje recenzje przedstawili kolejno dr hab. Mikotfaj Korzyniski prof. CFT, prof. dr
hab. Maciej Przanowski i dr hab. Sebastian Szybka, prof. UJ.

Po przedstawieniu recenzji przewodniczacy otworzyt publiczng dyskusje nad rozprawg
doktorskg mgr. Tomasza Smotki. W dyskusji udziat wzieli dr hab. Sebastian Szybka, prof. dr
hab. Jan Derezinski i prof. dr hab. Maciej Przanowski. Na zakonczenie dyskusji mgr Tomasz
Smotka odnidst sie do uwag zawartych w recenzjach.



Po zakoriczeniu czesci jawnej obrony przewodniczacy ogtosit przerwe na niejawng czes$é
posiedzenia. W trakcie niejawnej czesci posiedzenia komisji, odbyta sie dyskusja omawiajgca
przebieg obrony, w ktdorej wypowiedziata sie wiekszo$é cztonkdéw komisji. Wszystkie
wypowiedzi byly pozytywne. Recenzenci wyrazili zadowolenie z odpowiedzi doktoranta na
postawione przez nich pytania i uwagi krytyczne zawarte w recenzjach. Poniewaz tylko jedna
recenzja wnosita o wyrdznienie, nie podjeto dyskusji na temat wyrdznienia. Przeprowadzono
tajne gtosowanie nad uchwatg komisji w sprawie wystgpienia do Rady Naukowej Dyscypliny
Nauki Fizyczne z wnioskiem o nadanie mgr. Tomaszowi Smotce stopnia doktora w dziedzinie
nauk Scistych i przyrodniczych w dyscyplinie Nauki Fizyczne. Oddano 12 waznych gtosow, w
tym 12 za, 0 przeciw. Nikt nie wstrzymat sie od gtosu. Komisja przyjeta publiczng obrone
rozprawy doktorskiej mgr. Tomasza Smotki i postanowita wystgpi¢ do Rady Naukowej
Dyscypliny Nauki Fizyczne z wnioskiem o nadanie stopnia naukowego doktora w dziedzinie
nauk Scistych i przyrodniczych w dyscyplinie nauki fizyczne.

Wobec braku pytan Przewodniczacy poprosit o przejScie do gtosowania, ktérego wyniki sg
podane ponizej.
Czy jest Pani/Pan za nadaniem stopnia naukowego doktora mgr. Tomaszowi Smotce?

e Tak:30(100%)

e Nie: 0 (0%)

o Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

Rada Naukowa Dyscypliny Nauki Fizyczne podjeta Uchwate nr 333 w sprawie nadania
mgr. Tomaszowi Smotce stopnia doktora w dziedzinie nauk scistych i przyrodniczych
w dyscyplinie nauk fizycznych.

4b. Zmiana sktadu komisji doktorskiej w przewodzie doktorskim — mgr Tomasz Tarkowski

Przewodniczacy przypomniat, ze w tym przewodzie wptynety dwie recenzje, pozytywna i
negatywna, wobec czego zostat powotany dodatkowy recenzent - prof. dr hab. Ireneusz
Grabowski (UMK w Toruniu), ktéry powinien zostac¢ wtgczony do sktadu KD. Gtosowanie bedzie
dotyczyto zmiany uchwaty RND Nauki Fizyczne nr 153 w sprawie powotania KD. Wobec braku
pytan Przewodniczacy poprosit o przejscie do gtosowania, ktérego wyniki sg podane ponize;j.

Czy jest Pani/Pan za dodaniem recenzenta - prof. dr. hab. Ireneusza Grabowskiego
(Uniwersytet Mikotaja Kopernika w Toruniu) do sktadu komisji doktorskiej mgr. Tomasza
Tarkowskiego?

e Tak:29(96,7%)

e Nie: 0 (0%)

e Wstrzymuje sie od gtosu: 1 (3,3%)

Rada Naukowa Dyscypliny Nauki Fizyczne podjeta Uchwate nr 334 w sprawie zmiany
uchwaty nr 153 Rady Naukowej Dyscypliny Nauki Fizyczne z dnia 6 grudnia 2021 r. w sprawie



powotania sktadéw komisji egzaminacyjnych oraz sktadu komisji doktorskiej w przewodzie
doktorskim mgr. Tomasza Tarkowskiego.

5. Powotanie komisji doktorskiej oraz recenzentéw w postepowaniu doktorskim -
mgr Monika Mycroft

Przewodniczacy poinformowat, ze doktorantka przygotowata rozprawe pod kierunkiem dr
hab. Magdaleny Stobinskiej oraz ztozyta wszystkie pozostate wymagane dokumenty, aktualnie
zostanie powotany sktad KD oraz recenzenci. Przewodniczgcy zapytat, czy ktos ma pytania w
tej sprawie.

Prof. dr hab. Aleksander Filip Zarnecki zadat pytanie formalne, czy jest to stara procedura.

Przewodniczacy poinformowat, ze jest to postepowanie doktorskie dla doktorantki po
studiach doktoranckich.

Prof. dr hab. Aleksander Filip Zarnecki zgfosit formalng watpliwoé¢ czy promotor moze
whioskowac o powotfanie KD i recenzentéw.

Przewodniczacy wyjasnit, ze recenzenci sg powotywani na jego wniosek, natomiast sktad KD
jest wczesniej uzgadniany z pomocg promotora.

Prof. dr hab. Aleksander Filip Zarnecki poprosit o formalne potwierdzenie, ze KD i recenzenci
sg powotywani na wniosek Przewodniczacego, co Przewodniczacy potwierdzit.

Wobec braku dalszych pytan Przewodniczacy poprosit o przejscie do gtosowania, ktérego
wyniki s3 podane ponizej:
Czy jest Pani/Pan za powotaniem komisji doktorskiej w postepowaniu doktorskim mgr Moniki
Mycroft w skfadzie:
. Przewodniczacy - prof. dr hab. Jakub Tworzydto;
. dr hab. Maciej Nieszporski;
. dr hab. Rafat Demkowicz-Dobrzaniski, prof. ucz.;
. dr hab. Pawet Jakubczyk, prof. ucz.;
. prof. dr hab. Tomasz Paterek;
. dr hab. Jedrzej Kaniewski;
. dr hab. Katarzyna Roszak;
. prof. dr hab. Michat Oszmaniec;
. prof. dr hab. Witold Bardyszewski?
e Tak: 26 (96,3%)
e Nie: 0 (0%)
e Wstrzymuje sie od gtosu: 1 (3,7%)
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Rada Naukowa Dyscypliny Nauki Fizyczne podjeta Uchwate nr 335 w sprawie powotania
Komisji Doktorskiej w postepowaniu w sprawie nadania mgr Monice Mycroft stopnia
doktora w dziedzinie nauk scistych i przyrodniczych w dyscyplinie nauk fizycznych.

Przewodniczagcy odczytat nazwiska proponowanych przez siebie recenzentéw, krétko
przestawit ich sylwetki i wobec braku pytan poprosit o przejscie do gtosowania, ktérego wyniki
sg podane ponizej:
Gtosowanie w sprawie wyznaczenia recenzentéw w postepowaniu w sprawie nadania stopnia
doktora mgr Monice Mycroft:
prof. dr hab. Marek Ku$ (Centrum Fizyki Teoretycznej Polskiej Akademii Nauk)

e Gtosuje za: 27 (96,4%)

e Gtosuje przeciw: 0 (0%)

e Wstrzymuje sie od gtosu: 1 (3,6%)
prof. Marco Barbieri (Universita degli Studi Roma Tre, Wtochy)

e Gtosuje za: 28 (100%)

e Gtosuje przeciw: 0 (0%)

e Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)
dr hab. Marcin Pawtowski, prof. UG (Uniwersytet Gdanski)

e Gtosuje za: 28 (100%)

o Gtosuje przeciw: 0 (0%)

e Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

Rada Naukowa Dyscypliny Nauki Fizyczne podjeta Uchwate nr 336 w sprawie wyznaczenia
recenzentdw rozprawy doktorskiej w postepowaniu w sprawie nadania mgr Monice
Mycroft stopnia doktora w dziedzinie nauk $cistych i przyrodniczych w dyscyplinie nauk
fizycznych.

5a. Powotanie komisji doktorskiej oraz recenzentow w postepowaniu doktorskim -
mgr Moein Mohammadi

Przewodniczacy powiedziat, ze promotorem jest prof. dr hab. Szymon Malinowski a nastepnie
odczytat proponowany skfad KD i wobec braku pytan poprosit o przejscie do gtosowania,
ktérego wyniki s3 podane ponizej:

Czy jest Pani/Pan za powotaniem komisji doktorskiej w postepowaniu doktorskim mgr. Moeina
Mohammadiego w sktadzie:

1. Przewodniczacy - dr hab. Tomasz Antosiewicz, prof. ucz.;

2. Zastepca Przewodniczacego - dr hab. Rafat Kotynski, prof. ucz.;

3. dr hab. Krzysztof Markowicz, prof. ucz.;

4. prof. dr hab. Hanna Pawtowska;

5. dr hab. lwona Stachlewska, prof. ucz.;

6. prof. dr hab. Radostaw Przeniosto;

7. dr hab. Maciej Lisicki?



o Tak: 27 (100%)
e Nie: 0 (0%)
e Wstrzymuije sie od gtosu: 0 (0%)

Rada Naukowa Dyscypliny Nauki Fizyczne podjeta Uchwate nr 337 w sprawie powotania
Komisji Doktorskiej w postepowaniu w sprawie nadania mgr. Moeinowi Mohammadiemu
stopnia doktora w dziedzinie nauk $cistych i przyrodniczych w dyscyplinie nauk fizycznych.

Przewodniczacy odczytat nazwiska proponowanych przez siebie recenzentéw, krotko
przestawit ich sylwetki i spytat, czy sg jakie$ pytania.

Dr hab. Jacek Pniewski zwrécit uwage, ze dr hab. Bogdan Rosa, prof. ucz. przenidst sie z IMiGW
do SGGW, co nie zmienia oczywiscie jego dorobku.

Przewodniczacy podziekowat za komentarz, obiecat, ze afiliacja zostanie zweryfikowana i
wobec braku dalszych pytan, poprosit o przejscie do gtosowania, ktérego wyniki sg podane
ponizej:
Gtosowanie w sprawie wyznaczenia recenzentdw w postepowaniu w sprawie nadania stopnia
doktora mgr. Moeinowi Mohammadiemu:
prof. dr hab. Witold Elsner (Politechnika Czestochowska)

o Gtosuje za: 27 (96,4%)

o Gtosuje przeciw: 0 (0%)

o Wstrzymuije sie od gtosu: 1 (3,6%)
dr hab. Piotr Korczyk, prof. ucz. (Instytut Podstawowych Probleméw Techniki Polskiej
Akademii Nauk)

o Gtosuje za: 28 (100%)

o Gtosuje przeciw: 0 (0%)

o Wstrzymuije sie od gtosu: 0 (0%)
dr hab. Bogdan Rosa, prof. ucz. (Instytut Meteorologii i Gospodarki Wodnej - Paristwowy
Instytut Badawczy)

e Gtlosuje za: 26 (92,9%)

e Gtosuje przeciw: 0 (0%)

e Wstrzymuje sie od gtosu: 1 (3,6%)

e Nie zaznaczono zadnej odpowiedzi: 1 (3,6%)

Rada Naukowa Dyscypliny Nauki Fizyczne podjeta Uchwate nr 338 w sprawie wyznaczenia
recenzentdw rozprawy doktorskiej w postepowaniu w sprawie nadania mgr. Moeinowi
Mohammadiemu stopnia doktora w dziedzinie nauk $cistych i przyrodniczych w dyscyplinie
nauk fizycznych.

6. Powotanie komisji doktorskiej w postepowaniu doktorskim - mgr Rafat Mirek



Przewodniczacy powiedziat, ze promotorem jest dr hab. Barbara Pietka, prof. ucz. a nastepnie
odczytat proponowany skfad KD i wobec braku pytan poprosit o przejscie do gtosowania,
ktorego wyniki sg podane ponizej:

Czy jest Pani/Pan za powotaniem komisji doktorskiej w postepowaniu doktorskim mgr. Rafata
Mirka w sktadzie:

. Przewodniczacy - prof. dr hab. Andrzej Wysmotek;

. dr hab. Tomasz Kazimierczuk;

. prof. dr hab. Maria Kaminiska;

. dr hab. Tomasz Antosiewicz, prof. ucz.;

. prof. dr hab. Jacek Majewski;

. dr hab. Aneta Drabinska;

. dr hab. Rafat Demkowicz-Dobrzanski, prof. ucz.;
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. dr hab. Marta Borysiewicz?
e Tak: 27 (100%)
e Nie: 0 (0%)
e Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

Rada Naukowa Dyscypliny Nauki Fizyczne podjeta Uchwate nr 339 w sprawie powotania
Komisji Doktorskiej w postepowaniu w sprawie nadania mgr. Rafatowi Mirkowi stopnia
doktora w dziedzinie nauk scistych i przyrodniczych w dyscyplinie nauk fizycznych.

6a. Powotanie recenzentéw w postepowaniu doktorskim - mgr Rafat Mirek

Przewodniczacy odczytat nazwiska proponowanych przez siebie recenzentéw, krotko
przestawit ich sylwetki i wobec braku pytan poprosit o przejscie do gtosowania, ktérego wyniki
sg podane ponizej:
Gtosowanie w sprawie wyznaczenia recenzentéw w postepowaniu w sprawie nadania stopnia
doktora mgr. Rafatowi Mirkowi:
dr hab. tukasz Ktopotowski (Instytut Fizyki Polskiej Akademii Nauk)

o Gtosuje za: 27 (96,4%)

o Gtosuje przeciw: 1 (3,6%)

o Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)
prof. Luis Vifa (Universidad Auténoma de Madrid, Hiszpania)

o Gtosuje za: 28 (100%)

o Gtosuje przeciw: 0 (0%)

o Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)
prof. dr hab. inz. Grzegorz Sek (Politechnika Wroctawska)

o Gtosuje za: 28 (100%)

o Gtosuje przeciw: 0 (0%)

e Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%).



Rada Naukowa Dyscypliny Nauki Fizyczne podjeta Uchwate nr 340 w sprawie wyznaczenia
recenzentdw rozprawy doktorskiej w postepowaniu w sprawie nadania mgr. Rafatowi
Mirkowi stopnia doktora w dziedzinie nauk scistych i przyrodniczych w dyscyplinie nauk
fizycznych.

7. Wyznaczenie dwdéch promotoréw w postepowaniu doktorskim - mgr Adam Wincukiewicz

Przewodniczacy poinformowat, ze doktorant przygotowuje pod kierunkiem prof. dr hab. Marii
Kaminskiej rozprawe pt.: “Dimensionality and Composition Modifications for Highly Efficient
and Durable Perovskite Solar Cells”.

Drugim kandydatem na promotora jest dr Jacek Jasinski, ktéry nie ma stopnia doktora
habilitowanego ani profesora, ale jest pracownikiem zagranicznej uczelni, obecnie: University
of Louisville (Stany Zjednoczone Ameryki), ma znakomity dorobek naukowy i sprawowat
opieke naukowg nad mgr. Wincukiewiczem podczas jego pobytu na stazu w USA.

Prof. dr hab. Andrzej Twardowski spytat czy dr Jacek Jasinski bedzie promotorem
pomochiczym.

Przewodniczacy wyjasnit, ze bedzie dwoje réwnorzednych promotordw i wobec braku pytan
poprosit o przejscie do gtosowania, ktérego wyniki sg podane ponizej:
Czy jest Pani/Pan za wyznaczeniem prof. dr hab. Marii Kaminskiej na promotora w
postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora mgr. Adamowi Wincukiewiczowi?

e Tak: 29 (100%)

e Nie: 0 (0%)

e Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)
Czy jest Pani/Pan za wyznaczeniem dr. Jacka Jasinskiego (University of Louisville, Stany
Zjednoczone Ameryki) na promotora w postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora
mgr. Adamowi Wincukiewiczowi?

e Tak:27(93,1%)

e Nie:1(3,4%)

o Wstrzymuije sie od gtosu: 1 (3,4%)

Rada Naukowa Dyscypliny Nauki Fizyczne podjeta Uchwate nr 341 w sprawie wyznaczenia
dwdch promotoréw w postepowaniu w sprawie nadania mgr. Adamowi Wincukiewiczowi
stopnia doktora w dziedzinie nauk scistych i przyrodniczych w dyscyplinie nauk fizycznych.

8. Wyznaczenie przedstawiciela Rady do komisji awansowej - dr hab. Pawet Caputa

Przewodniczacy podat nazwisko kandydata na przedstawiciela Rady do komisji awansowej
i wobec braku pytan, poprosit o przejscie do gtosowania, ktérego wyniki sg podane ponizej:

Czy jest Pani/Pan za powotaniem prof. dr. hab. Piotra Sutkowskiego na przedstawiciela RND
Nauki Fizyczne do komisji ds. awansu dr. hab. Pawta Caputy na stanowisko profesora uczelni?



o« Tak: 25 (80,6%)
e Nie: 2 (6,5%)
e Wstrzymuje sie od gtosu: 4 (12,9%)

Rada Naukowa Dyscypliny Nauki Fizyczne podjeta Uchwate nr 342 w sprawie powotania
przedstawiciela Rady Naukowej Dyscypliny Nauki Fizyczne do komisji ds. zatrudnienia
dr. hab. Pawia Caputy w drodze awansu wewnetrznego na stanowisku profesora uczelni.

9. Wyznaczenie przedstawiciela Rady do komisji awansowej - dr hab. Maciej Lisicki

Przewodniczacy podat nazwisko kandydata na przedstawiciela Rady do komisji awansowej
i wobec braku pytan poprosit o przejscie do gtosowania, ktérego wyniki s podane ponize;j:
Czy jest Pani/Pan za powotaniem prof. dr. hab. Bohdana Grzagdkowskiego na przedstawiciela
RND Nauki Fizyczne do komisji ds. awansu dr. hab. Macieja Lisickiego na stanowisko profesora
uczelni?

e Tak:29(93,5%)

e Nie:1(3,2%)

e Wstrzymuje sie od gtosu: 1 (3,2%)

Rada Naukowa Dyscypliny Nauki Fizyczne podjeta Uchwate nr 343 w sprawie powotania
przedstawiciela Rady Naukowej Dyscypliny Nauki Fizyczne do komisji ds. zatrudnienia
dr. hab. Macieja Lisickiego w drodze awansu wewnetrznego na stanowisku profesora
uczelni.

10. Sprawy biezace

Przewodniczacy ponowit apel o zachecanie mtodszych kolegéw do kandydowania na cztonkéw
Rady.

Przewodniczacy powiedziat, ze jesli chodzi o wytyczne dotyczgce egzamindw doktorskich,
komisja pod przewodnictwem dr hab. Agnieszki Korgul, prof. ucz. przygotowata je, ale ze
wzgledu na rezygnacje przedstawiciela doktorantédw - mgr. Aleksandra Rodka - zostata podjeta
decyzja, aby wstrzymac sie z prezentacjg projektu do czasu skonsultowania go z doktorantami.
Projekt uchwaty bedzie przedtozony Radzie do gtosowania na kolejnym posiedzeniu.

11. Wolne wnioski

Przewodniczacy zapytat, czy s wolne wnioski.

Prof. dr hab. Aleksander Filip Zarnecki zwrdcit uwage, ze w dokumentach dotyczacych
powotania komisji nie wszedzie jest wskazana osobe przewodniczgcego.
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Przewodniczacy odpowiedziat, ze zawsze przed gtosowaniem informowat, kto bedzie
przewodniczagcym. Brak informacji w niektérych dokumentach na temat kandydata na
przewodniczacego jest zwigzany z tym, ze najpierw wptynety dokumenty bez wskazania
przewodniczgcego, ktére nastepnie zostaty poprawione, ale te ostatnie niestety nie zostaty juz
zatgczone w materiatach na stronie internetowej dla cztonkéw Rady.

Wobec braku dalszych gtoséw, Przewodniczacy zamknat dyskusje i zakoriczyt posiedzenie
dziekujgc wszystkim za udziat.

Protokot sporzadzita: Izabela Szabtowska-Petrycka

Przewodniczgcy Rady Naukowej Dyscypliny
Nauki Fizyczne
W. Satuta
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