
 

  

Protokół posiedzenia w trybie zdalnym  

Rady Naukowej Dyscypliny Nauki o Sztuce 

w dniu 15 marca 2023 roku o godzinie 17.30 

 

Przewodniczący Rady Naukowej Dyscypliny Nauki o Sztuce dr hab.  

Szymon Paczkowski, prof. ucz. otworzył posiedzenie witając członków Rady  

i zaproszonych gości. Poinformował, że posiedzenie  zostanie nagrane przez protokolanta 

z Biura Radu Naukowych za pomocą dyktafonu, dlatego też poprosił o przedstawianie się 

osób zabierających głos. Następnie poprosił o rozpoczęcie nagrywania i odczytał listę 

obecności. Stwierdził kworum i przedstawił porządek obrad. Poinformował również, że 

wszystkie głosowania odbędą się za pomocą systemu Ankieter, goście otrzymają token na 

pocztę elektroniczną. Wszelkie materiały do procedowanych spraw znajdują się na 

stronie internetowej dostępnej dla członków Rady.  

Porządek obrad: 

1. Przyjęcie porządku obrad. 
 
2. Zatwierdzenie protokołu posiedzenia Rady Naukowej Dyscypliny Nauki o Sztuce  

z dnia 21 grudnia 2022 roku. 
 

3. Zatwierdzenie protokołu posiedzenia Rady Naukowej Dyscypliny Nauki o Sztuce  
z dnia 25 stycznia 2023 roku. 
 

4. Podjęcie uchwały w sprawie zmiany uchwały nr 77 Rady Naukowej Dyscypliny 
Nauki o Sztuce z dnia 25 stycznia 2023 roku w sprawie powołania Komisji 
Habilitacyjnej w postępowaniu w sprawie nadania dr Katarzynie Bogackiej 
stopnia doktora habilitowanego. 

 
5. Podjęcie uchwały w sprawie wyznaczenia recenzentów, określenia zakresu 

egzaminu z dyscypliny podstawowej, z dyscypliny dodatkowej i języka obcego 
nowożytnego i powołania komisji egzaminacyjnych do ich przeprowadzenia oraz 
powołania w przewodzie doktorskim mgr Marty Tabakiernik. 
 

6. Podjęcie uchwały w sprawie wyznaczenia recenzentów rozprawy doktorskiej  
w postępowaniu w sprawie nadania mgr Agnieszce Jeż stopnia doktora. 
 

7. Podjęcie uchwały w sprawie rekomendacji kandydata do nagrody Prezesa Rady 
Ministrów (w kategorii osiągnięcie habilitacyjne). 
 

8. Podjęcie uchwały w sprawie wyznaczenia przedstawicieli Rady Naukowej 
Dyscypliny Nauki o Sztuce do zespołów kwalifikacyjnych w rekrutacji do Szkoły 
Doktorskiej Nauk Humanistycznych w roku akademickim 2023. 
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9. Podjęcie uchwały w sprawie wyznaczenia przedstawicieli Rady Naukowej 
Dyscypliny Nauki o Sztuce do zespołów kwalifikacyjnych w rekrutacji do 
Międzydziedzinowej Szkoły Doktorskiej w roku akademickim 2023. 

 
10. Sprawy różne. 

 

11. Wolne wnioski. 
 
 
Przyjęcie porządku obrad 

 

Przewodniczący Rady przedstawił porządek obrad. Zapytał, czy są uwagi  
i zastrzeżenia co do jego kształtu. Wobec braku takowych, Przewodniczący zarządził 
głosowanie. 

Do głosowania uprawnieni byli wszyscy członkowie Rady (26 osób).  

W głosowaniu wzięło udział 20 osób. 

 
Głosowanie w sprawie przyjęcia porządku obrad posiedzenia Rady Naukowej Dyscypliny Nauki  
o Sztuce w dniu 15 marca 2023 roku 

Oddane głosy Za Przeciw 
Wstrzymujące 

się 

20 20 0 0 

 

Przewodniczący ogłosił wynik głosowania. Porządek obrad został przyjęty. 

 

Zatwierdzenie protokołu posiedzenia Rady Naukowej Dyscypliny Nauki o Sztuce  

z dnia 21 grudnia 2022 roku 

 

 Przewodniczący zapytał zebranych, czy zgłaszają uwagi co do protokołu 

posiedzenia Rady w dniu 21 grudnia 2022 roku. Nikt nie zgłosił uwag, wobec czego 

Przewodniczący zarządził głosowanie w sprawie jego przyjęcia. 

Do głosowania uprawnieni byli wszyscy członkowie Rady (26 osób).  

W głosowaniu wzięło udział  19 osób. 

Głosowanie w sprawie zatwierdzenia protokołu posiedzenia Rady Naukowej Dyscypliny Nauki  
o Sztuce w dniu 21 grudnia 2022 roku 

Oddane głosy Za Przeciw 
Wstrzymujące 

się 

19 19 0 0 
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Przewodniczący odczytał wyniki głosowania.  

 

Zatwierdzenie protokołu posiedzenia Rady Naukowej Dyscypliny Nauki o Sztuce  
z dnia 25 stycznia 2023 roku 

 

 Przewodniczący zapytał zebranych, czy zgłaszają uwagi co do protokołu 

posiedzenia Rady w dniu 25 stycznia 2023 roku. Nikt nie zgłosił uwag, wobec czego 

Przewodniczący zarządził głosowanie w sprawie jego przyjęcia. 

Do głosowania uprawnieni byli wszyscy członkowie Rady (26 osób).  

W głosowaniu wzięło udział  19 osób. 

Głosowanie w sprawie zatwierdzenia protokołu posiedzenia Rady Naukowej Dyscypliny Nauki  
o Sztuce w dniu 25 stycznia 2023 roku 

Oddane głosy Za Przeciw 
Wstrzymujące 

się 
Nie zaznaczono 

żadnej odpowiedzi 

19 18 0 0 
1 

 

Przewodniczący odczytał wyniki głosowania.  

 
Podjęcie uchwały w sprawie w sprawie zmiany uchwały nr 77 Rady Naukowej 
Dyscypliny Nauki o Sztuce z dnia 25 stycznia 2023 roku w sprawie powołania 
Komisji Habilitacyjnej w postępowaniu w sprawie nadania dr Katarzynie Bogackiej 
stopnia doktora habilitowanego 
 

Przewodniczący Rady przechodząc do kolejnego punktu porządku obrad 

poinformował członków Rady o wpłynięciu w dniu 20 lutego 2023 roku wniosku  

dr Katarzyny Bogackiej, w którym Habilitantka wnosi o uchylenie w części dotyczącej 

powołania recenzentów uchwały nr 77 Rady Naukowej Dyscypliny Nauki o Sztuce z dnia 

25 stycznia 2023 roku w sprawie powołania Komisji Habilitacyjnej w postępowaniu  

w sprawie nadania dr Katarzynie Bogackiej stopnia doktora habilitowanego: prof. dr. hab. 

Marka Walczaka z Uniwersytetu Jagiellońskiego i dr. hab. Michała Woźniaka, prof. UMK  

w Toruniu. Przewodniczący przypomniał, iż prof. dr hab. Marek Walczak został powołany 

do Komisji Habilitacyjnej przez Radę Naukową Dyscypliny Nauki o Sztuce, dr hab. Michał 

Walczak, prof. UMK, wskazany przez Radę Doskonałości Naukowej. Przewodniczący 

odczytał uzasadnienie zawarte w piśmie dr Katarzyny Bogackiej, z którego wynika, iż 

prof. dr hab. Marek Walczak był recenzentem w poprzednim przewodzie habilitacyjnym 

dr Katarzyny Bogackiej, wszczętym na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim Jana Pawła II 

w 2009 roku. W 2016 roku w Folia Historiae Artium Seria Nowa opublikował negatywną 

recenzję książki autorska dr Katarzyny Bogackiej, pt. „Insygnia biskupie w Polsce. 

Pierścień, pektorał infua. XI – XVIII w.” Dr hab. Michał Woźniak, prof. UMK opublikował  
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w 2005 roku w Biuletynie Historii Sztuki negatywną recenzję książki dr Katarzyny 

Bogackiej, pt. „Pastorały w Polsce. XI – XVIII w.” Habilitantka w piśmie zauważa, iż obaj 

recenzenci mogą być osobami nieobiektywnymi w obecnym postępowaniu 

habilitacyjnym. Przewodniczący podkreślił, iż dr Katarzyna Bogacka nie poinformowała 

Rady Naukowej Dyscypliny Nauki o Sztuce, jak również Rady Doskonałości Naukowej, iż 

starała się już wcześniej o stopień doktora habilitowanego, jednak w świetle aktualnych 

przepisów, nie miała takiego obowiązku. 

Przewodniczący Rady poinformował również, iż sprawa została skonsultowana 

z Przewodniczącą Komisji Habilitacyjnej prof. dr hab. Małgorzatą Omilanowską-

Kiljańczyk oraz z mecenasem Rady Doskonałości Naukowej, dr. Arturem Woźniakiem, 

który przekazał wskazówki dotyczące podjęcia dalszych kroków w procedurze. 

Przewodniczący Rady przedstawił także konsekwencje odwołania recenzentów  

w postępowaniu habilitacyjnym dr Katarzyny Bogackiej. 

 

Przewodniczący zapytał Członków Rady czy mają pytania i uwagi. Nikt nie zgłosił 

uwag ani pytań, więc Przewodniczący zarządził głosowanie. 

 

Do głosowania uprawnionych było 18 osób. W głosowaniu wzięło udział 15 osób. 

 

Liczba respondentów uprawnionych do wypełniania ankiety: 18 

Liczba wypełnionych ankiet: 15 

 

Głosowanie w sprawie odwołania recenzentów w postępowaniu habilitacyjnym dr Katarzyny 
Bogackiej: 

1a) odwołuje się prof. dr. hab. Marka Walczaka (Uniwersytet Jagielloński w Krakowie) z 

funkcji recenzenta w postępowaniu habilitacyjnym dr Katarzyny Bogackiej 

Głosuję za: 13 (86,7%) 

Głosuję przeciw: 1 (6,7%) 

Wstrzymuję się od głosu: 1 (6,7%) 

1b) odwołuje się dr. hab. Michała Woźniaka, prof. UMK (Uniwersytet Mikołaja Kopernika 

w Toruniu) z funkcji recenzenta w postępowaniu habilitacyjnym dr Katarzyny Bogackiej 

Głosuję za: 13 (86,7%) 

Głosuję przeciw: 1 (6,7%) 

Wstrzymuję się od głosu: 1 (6,7%) 

 

 Przewodniczący odczytał wynik głosowania. Rada Naukowa Dyscypliny Nauko  

i Sztuce odwołała z Komisji Habilitacyjnej w sprawie powołania Komisji Habilitacyjnej  

w postępowaniu w sprawie nadania dr Katarzynie Bogackiej stopnia doktora 

habilitowanego: prof. dr. hab. Marka Walczaka i dr. hab. Michała Woźniaka, prof. UMK  

w Toruniu. 
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Podjęcie uchwały w sprawie wyznaczenia recenzentów, określenia zakresu 
egzaminu z dyscypliny podstawowej, z dyscypliny dodatkowej i języka obcego 
nowożytnego i powołania komisji egzaminacyjnych do ich przeprowadzenia oraz 
powołania w przewodzie doktorskim mgr Marty Tabakiernik 
 
 Przewodniczący Rady przechodząc do kolejnego punktu porządku obrad 

poinformował Członków Rady o wpłynięciu wniosku Komisji Doktorskiej w sprawie 

wyznaczenia recenzentów, określenia zakresu egzaminu z dyscypliny podstawowej,  

z dyscypliny dodatkowej i języka obcego nowożytnego i powołania komisji 

egzaminacyjnych do ich przeprowadzenia oraz powołania w przewodzie doktorskim  

mgr Marty Tabakiernik. 

Przewodniczący Rady odczytał tytuł rozprawy doktorskiej, nazwisko promotor  

i tytuł rozprawy doktorskiej. Odczytał również nazwiska proponowanych recenzentów 

oraz kandydatów do komisji egzaminacyjnych.  

Następnie głos zabrała promotor, dr hab. Iwona Lindstedt, prof. ucz. która  

w syntetyczny sposób przedstawiła sylwetkę naukową Doktorantki i przedmiot rozprawy 

doktorskiej.  

Następnie Przewodniczący zapytał członków Rady czy mają pytania i uwagi. Nikt 

nie zgłosił uwag ani pytań, więc Przewodniczący zarządził głosowanie. 

 

Do głosowania uprawnionych było 18 oso b. W głosowaniu wzięło udział 15 oso b. 
 
Liczba respondento w uprawnionych do wypełniania ankiety: 18 
Liczba wypełnionych ankiet: 15 

 
Głosowanie w wyznaczenia recenzentów rozprawy doktorskiej mgr Marty Tabakiernik 
1a) dr hab. Barbara Literska, prof. UZ (Uniwersytet Zielonogórski) 
Głosuję za: 15 (100%) 
Głosuję przeciw: 0 (0%) 
Wstrzymuję się od głosu: 0 (0%) 
1b) dr hab. Justyna Humięcka-Jakubowska, prof. UAM (Uniwersytet im. Adama Mickiewicza  
w Poznaniu) 
Głosuję za: 14 (93,3%) 
Głosuję przeciw: 0 (0%) 
Wstrzymuję się od głosu: 0 (0%) 
Nie zaznaczono żadnej odpowiedzi: 1 (6,7%) 
Pytanie 2. W sprawie powołania w przewodzie doktorskim mgr Marty Tabakiernik Komisji 
Egzaminacyjnej do przeprowadzenia egzaminu z dyscypliny podstawowej „nauki o sztuce ze 
szczególnym uwzględnieniem historii muzyki drugiej połowy XX wieku”, w składzie: 
2a) dr hab. Barbara Literska, prof. UZ (recenzentka) 
Głosuję za: 15 (100%) 
Głosuję przeciw: 0 (0%) 
Wstrzymuję się od głosu: 0 (0%) 
2b) dr hab. Justyna Humięcka-Jakubowska, prof. UAM (recenzentka) 
Głosuję za: 15 (100%) 
Głosuję przeciw: 0 (0%) 
Wstrzymuję się od głosu: 0 (0%) 
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2c) dr hab. Iwona Lindstedt, prof. ucz. (promotorka) 
Głosuję za: 15 (100%) 
Głosuję przeciw: 0 (0%) 
Wstrzymuję się od głosu: 0 (0%) 
2d) dr hab. Sylwia Makomaska (przewodnicząca) 
Głosuję za: 15 (100%) 
Głosuję przeciw: 0 (0%) 
Wstrzymuję się od głosu: 0 (0%) 
2e) dr hab. Tomasz Nowak 
Głosuję za: 15 (100%) 
Głosuję przeciw: 0 (0%) 
Wstrzymuję się od głosu: 0 (0%) 
2f) dr hab. Agnieszka Rosales-Rodriguez 
Głosuję za: 15 (100%) 
Głosuję przeciw: 0 (0%) 
Wstrzymuję się od głosu: 0 (0%) 
Pytanie 3. W sprawie powołania w przewodzie doktorskim mgr Marty Tabakiernik Komisji 
Egzaminacyjnej z dyscypliny dodatkowej „filozofia”, w składzie: 
3a) dr hab. Jakub Adamski 
Głosuję za: 14 (93,3%) 
Głosuję przeciw: 0 (0%) 
Wstrzymuję się od głosu: 1 (6,7%) 
3b) dr hab. Michał Herrer 
Głosuję za: 15 (100%) 
Głosuję przeciw: 0 (0%) 
Wstrzymuję się od głosu: 0 (0%) 
3c) dr hab. Szymon Paczkowski, prof. ucz. (przewodnicący) 
Głosuję za: 15 (100%) 
Głosuję przeciw: 0 (0%) 
Wstrzymuję się od głosu: 0 (0%) 
Pytanie 4. W sprawie powołania w przewodzie doktorskim mgr Marty Tabakiernik Komisji 
Egzaminacyjnej do przeprowadzenia egzaminu z języka obcego nowożytnego: "język angielski", 
w składzie: 
4a) dr hab. Jakub Adamski 
Głosuję za: 14 (93,3%) 
Głosuję przeciw: 0 (0%) 
Wstrzymuję się od głosu: 1 (6,7%) 
4b) mgr Agnieszka Harrison 
Głosuję za: 15 (100%) 
Głosuję przeciw: 0 (0%) 
Wstrzymuję się od głosu: 0 (0%) 
4c) dr hab. Szymon Paczkowski, prof. ucz. (przewodniczący) 
Głosuję za: 15 (100%) 
Głosuję przeciw: 0 (0%) 
Wstrzymuję się od głosu: 0 (0%) 
 

 Przewodniczący odczytał wynik głosowania.  
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Podjęcie uchwały w sprawie wyznaczenia recenzentów rozprawy doktorskiej  
w postępowaniu w sprawie nadania mgr Agnieszce Jeż stopnia doktora 
 

Przewodniczący Rady przechodząc do kolejnego punktu porządku obrad 

poprosił dr hab. Aleksandrę Sulikowską-Bełczowską, prof. ucz. o zreferowanie sprawy 

dotyczącej postępowania doktorskiego mgr Agnieszki Jeż. Przewodnicząca Komisji 

Doktorskiej przedstawiła przebieg egzaminu doktorskiego mgr Agnieszki Jeż, oceniony 

na ocenę pozytywną z wyróżnieniem. Odczytała również nazwiska kandydatów 

proponowanych na recenzentów rozprawy doktorskiej raz omówiła ich sylwetki 

naukowe. 

Przewodniczący zapytał członków Rady czy mają pytania i uwagi. Nikt nie zgłosił 

uwag ani pytań, więc Przewodniczący zarządził głosowanie. 

 

Do głosowania uprawnionych było 18 osób. W głosowaniu wzięło udział 13 osób. 

 

Liczba respondentów uprawnionych do wypełniania ankiety: 18 

Liczba wypełnionych ankiet: 13 

 

Głosowanie w sprawie wyznaczenia recenzentów rozprawy doktorskiej  
w postępowaniu w sprawie nadania stopnia doktora mgr Agnieszce Jeż 
1a) prof. dr hab. Sławomira Żerańska-Kominek 
Głosuję za: 11 (84,6%) 
Głosuję przeciw: 1 (7,7%) 
Wstrzymuję się od głosu: 1 (7,7%) 
1b) prof. dr hab. Bożena Muszkalska (Uniwersytet Wrocławski) 
Głosuję za: 13 (100%) 
Głosuję przeciw: 0 (0%) 
Wstrzymuję się od głosu: 0 (0%) 
1c) dr hab. Anna Engelking, prof. IS PAN (Instytut Slawistyki PAN) 
Głosuję za: 13 (100%) 
Głosuję przeciw: 0 (0%) 
Wstrzymuję się od głosu: 0 (0%)  

 

 Przewodniczący odczytał wynik głosowania. 

 

Podjęcie uchwały w sprawie rekomendacji kandydata do nagrody Prezesa Rady 
Ministrów (w kategorii osiągnięcie habilitacyjne) 
 

 Przewodniczący poinformował członków Rady o konkursie o nagrodę Prezesa 

Rady Ministrów za rok 2022. Do Rady wpłynął wniosek dr hab. Sylwii Makomaskiej  

w kategorii osiągnięcie habilitacyjne. Przewodniczący Rady przypomniał przebieg 

postępowania habilitacyjnego dr hab. Sylwii Makomaskiej, jak i pozytywną opinię Komisji 

Habilitacynej. Podkreślił również dokonania naukowe dr hab. Sylwii Makomaskiej. 

Przewodniczący zapytał, czy ktoś zechce zabrać głos w sprawie, zgłosić inną lub 

swoja kandydaturę. Wobec braku pytań, uwag i zgłoszeń, zarządził głosowanie.  
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Przewodniczący Rady poinformował, iż w związku z brakiem wniosków  

w kategorii wyróżniona rozprawa doktorska, Rada nie przeprowadzi głosowania  

w sprawie rekomendacji kandydata do nagrody w tej kategorii. Co prawda wpłynął jeden 

wniosek, ale został on wycofany przez zainteresowanego, który poinformował, iż nie jest 

w stanie uzyskać odpowiednich dokumentów, a tym samym złożyć kompletnego wniosku 

w wymaganym terminie. 

 

Do głosowania uprawnionych było 26 osób. W głosowaniu wzięło udział  18 osób. 

 
Głosowanie w sprawie rekomendacji dr hab. Sylwii Makomaskiej do nagrody Prezesa Rady 
Ministrów za wysoko ocenione osiągnięcia będące podstawą nadania stopnia doktora 
habilitowanego w 2022 roku 

Oddane głosy Za Przeciw 
Wstrzymujące 
się 

18 18 0 0 

 
 

 Przewodniczący odczytał wynik głosowania. 

 

Podjęcie uchwały w sprawie wyznaczenia przedstawicieli Rady Naukowej 
Dyscypliny Nauki o Sztuce do zespołów kwalifikacyjnych w rekrutacji do Szkoły 
Doktorskiej Nauk Humanistycznych w roku akademickim 2023 
 
 Przewodniczący poinformował członków Rady o wpłynięciu pisma ze Szkoły 

Doktorskiej Nauk Humanistycznych w sprawie wyznaczenia przedstawicieli Rady do 

zespołów kwalifikacyjnych w rekrutacji w roku akademickim 2023.  

Przewodniczący odczytał nazwiska proponowanych kandydatów podkreślając, iż 

wszystkie osoby wyraziły chęć udziału w pracach komisji. 

Przewodniczący Rady zapytał, czy ktoś ma uwagi lub pytania. Wobec braku 

takowych, zarządził głosowanie.  

 
Do głosowania uprawnionych było 26 osób. W głosowaniu wzięło udział 20 osób. 
 

Liczba respondentów uprawnionych do wypełniania ankiety: 26 
Liczba wypełnionych ankiet: 20 
 
Głosowanie w sprawie wyznaczenia przedstawicieli Rady Naukowej Dyscypliny Nauki o Sztuce 
do zespołów kwalifikacyjnych (Szkoła Doktorska Nauk Humanistycznych) 
dr hab. Tomasz Baranowski 
Głosuję za: 20 (100%) 
Głosuję przeciw: 0 (0%) 
Wstrzymuję się od głosu: 0 (0%) 
dr Kamila Dworniczak 
Głosuję za: 20 (100%) 
Głosuję przeciw: 0 (0%) 
Wstrzymuję się od głosu: 0 (0%) 
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prof. dr hab. Ryszard Kasperowicz 
Głosuję za: 20 (100%) 
Głosuję przeciw: 0 (0%) 
Wstrzymuję się od głosu: 0 (0%) 

 
 Przewodniczący odczytał wynik głosowania.  
 
Podjęcie uchwały w sprawie wyznaczenia przedstawicieli Rady Naukowej 
Dyscypliny Nauki o Sztuce do zespołów kwalifikacyjnych w rekrutacji do 
Międzydziedzinowej Szkoły Doktorskiej w roku akademickim 2023 
 
 Przewodniczący poinformował członków Rady, iż w zespołach kwalifikacyjnych  

w  Międzydziedzinowej Szkole Doktorskiej w roku akademickim 2023, Radę będzie 

reprezentować dr hab. Barbara Arciszewska, prof. ucz., która będąc przedstawicielką 

dyscypliny nauki o sztuce w Radzie Dziedzin, została przez tę Radę wyznaczona do 

wzięcia udziału w pracach komisji rekrutacyjnej. Dr hab. Barbara Arciszewska, prof. ucz. 

zabrała głos w sprawie, wyjaśniając w jaki sposób została wyznaczona przez Radę 

Dziedzin. 

 

Sprawy różne 
  

Nie zgłoszono żadnych spraw różnych. Przewodniczący poinformował  

o otrzymaniu pism ze Szkoły Doktorskiej Nauk Humanistycznych w sprawie wyrażenia 

opinii Rady dotyczącej zajęć metodologicznych oraz nowego programu kształcenia  

w Szkole Doktorskiej, co będzie procedowane na najbliższym posiedzeniu Rady. 

 

Wolne wnioski 
  

 Przewodniczący Rady, dr hab. Szymon Paczkowski, prof. ucz. zapytał, czy są wolne 

wnioski. Wobec braku takowych zgłoszeń podziękował członkom Rady za udział  

w obradach. 

 
Protokół sporządziła:  
mgr Aleksandra Malarz 
 
 


