WARSZAW SKI

Rada Naukowa Dyscypliny Jezykoznawstwo

Protokot posiedzenia w trybie zdalnym
Rady Naukowej Dyscypliny Jezykoznawstwo
w dniu 25 maja 2023 roku o godzinie 9.45

Przewodniczaca Rady Naukowej Dyscypliny Jezykoznawstwo
prof. dr hab. Magdalena Danielewicz otworzyta posiedzenie witajac Cztonkéw Rady oraz
zaproszonych GoSci. Przypomniata, iz posiedzenie prowadzone na platformie meet google
zostanie nagrane przez protokolanta z Biura Radu Naukowych za pomoca dyktafonu
i poprosita o rozpoczecie nagrywania. Poprosita takze o przedstawianie sie kazdej z os6b
biorgcej udzial w dyskusji. Odczytata liste obecnosci Cztonkéw Rady oraz GoSci.
Stwierdzita kworum i przedstawita porzadek obrad. Zaznaczyta rowniez, ze wszystkie
glosowania odbedg sie za pomocg systemu Ankieter, a linki do poszczegdlnych ankiet
(gtosowan), beda udostepniane na czacie w czasie rzeczywistym, natomiast linki dla
obecnych na posiedzeniu Gosci, uprawnionych do glosowania, zostang przestane jako
tokeny na ich adresy e-mail.

Porzadek posiedzenia:

1. Przyjecie porzadku obrad.

2. Zatwierdzenie  protokotu  posiedzenia Rady  Naukowej  Dyscypliny
Jezykoznawstwo w dniu 27 kwietnia 2023 roku.

3. Podjecie uchwaty w sprawie wyznaczenia recenzentéw, zatwierdzenia zakresu
egzaminu z dyscypliny podstawowej i powotania Komisji Egzaminacyjnej do jego
przeprowadzenia w przewodzie doktorskim mgr. Andriia Barana.

4. Podjecie uchwaty w sprawie wyznaczenia recenzentéw, zatwierdzenia zakresu
egzaminu z dyscypliny podstawowej i powotania Komisji Egzaminacyjnej do jego
przeprowadzenia w przewodzie doktorskim mgr Agnieszki Jastrzebskiej
(promotor dr hab. Piotr Garncarek).

5. Podjecie uchwaty w sprawie wyznaczenia recenzentéw, zatwierdzenia zakresu
egzaminu z dyscypliny podstawowej i powotania Komisji Egzaminacyjnej do jego
przeprowadzenia w przewodzie doktorskim mgr Agnieszki Jastrzebskiej
(promotor dr hab. Anna Cegieta, prof. ucz.).

6. Podjecie uchwaly w sprawie wyznaczenia recenzentéw, zatwierdzenia zakresu
egzaminu z dyscypliny podstawowej i powotania Komisji Egzaminacyjnej do jego
przeprowadzenia w przewodzie doktorskim mgr Natalie Kosch.



7. Podjecie uchwaty w sprawie zmiany tytutu rozprawy doktorskiej mgr Beaty
WoZniak.

8. Podjecie uchwatly wyznaczenia recenzentéw, zatwierdzenia zakresu egzaminéw
z dyscypliny podstawowej, z dyscypliny dodatkowej, powotania Komisji
Egzaminacyjnych do ich przeprowadzenia oraz powotania komisji Doktorskiej
w przewodzie doktorskim mgr Beaty WoZniak.

9. Podjecie uchwaty w sprawie przyjecia i dopuszczenia do publicznej obrony
rozprawy doktorskiej mgr Kamili Sujkowskiej oraz powotania Komisji Doktorskiej
do jej przeprowadzenia.

10. Podjecie uchwaty w sprawie przyjecia i dopuszczenia do publicznej obrony
rozprawy doktorskiej mgr Leny Biedron oraz powotania Komisji Doktorskiej do jej
przeprowadzenia.

11. Podjecie uchwaty w sprawie zmiany tytutu rozprawy doktorskiej mgr Dagmary
Banasiak.

12. Podjecie uchwaly w sprawie zmiany tytulu rozprawy doktorskiej mgr Kai
Kietpinskiej.

13.Podjecie uchwaly w sprawie wyznaczenia przedstawiciela Rady Naukowej
Dyscypliny Jezykoznawstwo do Komisji ds. Zatrudnienia w sprawie ponownego
zatrudnienia dr. Damiana Kalety na stanowisku adiunkta w grupie pracownikow
badawczo-dydaktycznych na czas nieokreslony na Wydziale Neofilologii
w Katedrze Hungarystyki.

14.Podjecie uchwaly w sprawie wyznaczenia przedstawiciela Rady Naukowej
Dyscypliny Jezykoznawstwo do Komisji Kwalifikacyjnej ds. awansu wewnetrznego
dr. Pawta Brudzynskiego na stanowisko starszego asystenta w grupie
pracownikéw badawczo-dydaktycznych w Katedrze Jezykoznawstwa Ogolnego,
Migowego i Battystyki na Wydziale Polonistyki.

15. Wyrazenie opinii w sprawie programu ksztatcenia w Szkole Doktorskiej Nauk
Humanistycznych w dyscyplinie jezykoznawstwo (uzupetnienie informacji
o nowym programie ksztatcenia).

16.Informacja o zlozeniu pisma do Ministra Edukacji i Nauki w sprawie
zweryfikowania punktacji czasopism i wydawnictw naukowych.

17. Sprawy rézne (m.in. informacja dotyczaca rekomendacji kandydatéw na cztonkéw
Rady Doskonatosci Naukowej).

18. Wolne wnioski.

Przyjecie porzadku obrad

Przewodniczaca otwierajac posiedzenie, przedstawita porzadek obrad.
Poinformowata o konieczno$ci wprowadzenia zmian w jego ksztalcie, jako punkt 12a
sprawy dotyczacej wyznaczenia recenzentéw dla mgr. Marcina Kosmana. Przekazata, iz
dokumenty od Komisji Doktorskiej wpltynety poprzedniego dnia, jednak ze wzgledu na
duza liczbe spraw doktorskich, poprosita o przyjecie tej sprawy przez Rade. O dotaczenie
jako punkt 15 wyboru przedstawiciela do Komisji Konkursowej na Wydziale
Orientalistycznym. Cztonkowie Rady wyrazili zgode na zmiane porzadku obrad.



Nastepnie Przewodniczaca zapytata, czy s3a jakie§ uwagi lub pytania, wobec braku
takowych, zarzadzita gtosowanie.

Do gtosowania uprawnieni byli wszyscy Cztonkowie Rady (48 o0s6b).
W gtosowaniu wzieto udziat 37 oséb.

Liczba respondentéw uprawnionych do wypetniania ankiety: 48
Liczba wypetnionych ankiet: 37

W sprawie przyjecia porzadku obrad posiedzenia Rady Naukowej Dyscypliny Jezykoznawstwo
w dniu 25 maja 2023 roku

Gtosuje za: 37 (100%)

Gtosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

Przewodniczaca odczytata wyniki gtlosowania. Porzadek obrad zostat przyjety.

Zatwierdzenie protokotu posiedzenia Rady Naukowej Dyscypliny Jezykoznawstwo
w dniu 27 kwietnia 2023 roku

Przewodniczagca Rady poinformowata, iz nie wptynety Zadne uwagi co do
protokotu, zapytata, czy kto$ chciatby zabra¢ gtos w tej sprawie. Nastepnie zarzadzita
glosowanie w sprawie przyjecia protokotu posiedzenia Rady w dniu 27 kwietnia 2023
roku.

Do glosowania uprawnieni byli wszyscy Czlonkowie Rady (48 o0s6b).
W glosowaniu wzieto udziat 33 osoby.

Liczba respondentéw uprawnionych do wypetniania ankiety: 48
Liczba wypetnionych ankiet: 33

W sprawie zatwierdzenia protokotu posiedzenia zdalnego Rady Naukowej Dyscypliny Jezykoznawstwo
w dniu 27 kwietnia 2023 roku

Glosuje za: 32 (97,0%)

Gtosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje si¢ od glosu: 1 (3,0%)

Przewodniczaca odczytata wyniki gtosowania.

Podjecie uchwaly w sprawie wyznaczenia recenzentow, zatwierdzenia zakresu
egzaminu z dyscypliny podstawowej i powotania Komisji Egzaminacyjnej do jego
przeprowadzenia w przewodzie doktorskim mgr. Andriia Barana

Przewodniczagca Rady przechodzac do kolejnego punktu porzadku obrad,
przedstawita sprawe dotyczaca wyznaczenia recenzentOéw oraz zatwierdzenia zakresu
egzaminu z dyscypliny podstawowej i powotania komisji do jego przeprowadzenia



w przewodzie doktorskim mgr. Andriia Barana. Odczytata tytut rozprawy doktorskiej
i nazwisko promotora, a takze kandydatow proponowanych na recenzentéow
i cztonkéw Komisji Egzaminacyjnej oraz zakres egzaminu.

Nastepnie zapytata, czy kto$ chce zabra¢ gtos w sprawie. Wobec braku takich
zgloszen, zarzadzita gtosowanie.

Do gtosowania uprawnionych byto 37 os6b. W gtosowaniu wzieto udziat 26 oséb.

Liczba respondentéw uprawnionych do wypetniania ankiety: 37
Liczba wypetnionych ankiet: 26

Glosowanie w sprawie wyznaczenia recenzentéw rozprawy doktorskiej mgr. Andriia Barana:
1a) dr hab. Aleksandra Achetlik, prof. US (Uniwersytet Slaski)
Glosuje za: 26 (100%)

Glosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od glosu: 0 (0%)

1b) prof. dr hab. Przemystaw Gebal (Uniwersytet Gdanski)
Glosuje za: 25 (96,2%)

Gtosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od glosu: 1 (3,8%)

Zastepczyni Przewodniczacej odczytata wyniki glosowania.
Przewodniczaca zarzadzita kolejne gtosowanie.

Do gtosowania w sprawie uprawnionych byto 36 oséb. W glosowaniu wzieto
udziat 26 osob.

Glosowanie w sprawie powotania w przewodzie doktorskim mgr. Andriia Barana Komisji
Egzaminacyjnej do przeprowadzenia egzaminu z dyscypliny podstawowej w sktadzie:
1a) prof. dr hab. Stanistaw Dubisz (promotor)

Glosuje za: 25 (96,2%)

Gtosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od gltosu: 1 (3,8%)

1b) dr hab. Grzegorz Babiak, prof. ucz. (przewodniczacy)
Glosuje za: 23 (88,5%)

Glosuje przeciw: 2 (7,7%)

Wstrzymuje sie od gltosu: 0 (0%)

Nie zaznaczono zadnej odpowiedzi: 1 (3,8%)

1c) dr hab. Aleksandra Achtelik, prof. US (recenzentka)
Glosuje za: 26 (100%)

Gtosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od glosu: 0 (0%)

1d) prof. dr hab. Przemystaw Gebal (recenzent)

Glosuje za: 25 (96,2%)

Glosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od gltosu: 1 (3,8%)

1d) dr hab. Magdalena Trysiniska, prof. ucz.

Glosuje za: 25 (96,2%)

Gtosuje przeciw: 1 (3,8%)



Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

Pytanie 2. W sprawie zatwierdzenia zakresu egzaminu z dyscypliny podstawowej w przewodzie
doktorskim mgr. Andriia Barana:

"glottodydaktyka polonistyczna - historia i wspétczesnosc"

Gtosuje za: 23 (88,5%)

Glosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od glosu: 1 (3,8%)

Nie zaznaczono zadnej odpowiedzi: 2 (7,7%)

Zastepczyni Przewodniczacej odczytata wyniki glosowania.

Podjecie uchwaly w sprawie wyznaczenia recenzentéw, zatwierdzenia zakresu
egzaminu z dyscypliny podstawowej i powotania Komisji Egzaminacyjnej do jego
przeprowadzenia w przewodzie doktorskim mgr Agnieszki Jastrzebskiej
(promotor dr hab. Piotr Garncarek)

Przewodniczgca przedstawita Cztonkom Rady sprawe dotyczaca wyznaczenia
recenzentow, zatwierdzenia zakresu egzaminu z dyscypliny podstawowej i powotania
Komisji Egzaminacyjnej do jego przeprowadzenia w przewodzie doktorskim
mgr Agnieszki Jastrzebskiej. Odczytata tytut rozprawy doktorskiej i nazwisko promotora,
a nastepnie kandydatow proponowanych na recenzentéw i cztonkéw Komisji
Egzaminacyjnej oraz zakres egzaminu. Przewodniczgca oddata gtos promotorowi, dr. hab.
Piotrowi Garncarkowi, ktory przyblizyt sylwetki naukowe kandydatéw na recenzentéw
rozprawy doktorskiej. Nastepnie zapytata, czy kto§ chce zabra¢ gtos
w sprawie, wobec braku takich zgtoszen, zarzadzita gtosowania.

Do glosowania w sprawie uprawnionych byto 39 oséb. W glosowaniu wziety udziat
23 osoby.

Liczba respondentéw uprawnionych do wypetniania ankiety: 39
Liczba wypetionych ankiet: 23

W sprawie W sprawie wyznaczenia recenzentéw rozprawy doktorskiej mgr Agnieszki
Jastrzebskiej:

1a) prof. dr hab. Elzbieta Awramiuk (Uniwersytet w Biatymstoku)

Glosuje za: 29 (100%)

Gtosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od gltosu: 0 (0%)

1b) dr hab. Piotr Lewinski, prof. UWr (Uniwersytet Wroctawski)

Glosuje za: 29 (100%)

Glosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od glosu: 0 (0%)

Zastepczyni Przewodniczacej odczytata wyniki gtosowania.
Przewodniczaca zarzadzita kolejne gtosowanie.



Do gtosowania uprawnionych byto 36 os6b. W gtosowaniu wzieto udziat 26 oséb.

Liczba respondentéw uprawnionych do wypetniania ankiety: 36
Liczba wypetnionych ankiet: 26

W sprawie powotania w przewodzie doktorskim mgr Agnieszki Jastrzebskiej Komisji
Egzaminacyjnej do przeprowadzenia egzaminu z dyscypliny podstawowej w sktadzie:

1a) dr hab. Piotr Garncarek (promotor)

Glosuje za: 25 (96,2%)

Gtosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od gtosu: 1 (3,8%)

1b) dr hab. Grzegorz Babiak, prof. ucz. (przewodniczacy)

Glosuje za: 25 (96,2%)

Glosuje przeciw: 1 (3,8%)

Wstrzymuje sie od glosu: 0 (0%)

1c) prof. dr hab. Elzbieta Awramiuk (recenzentka)

Glosuje za: 26 (100%)

Gtosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

1d) dr hab. Piotr Lewinski, prof. UWr (recenzent)

Glosuje za: 26 (100%)

Gtosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od glosu: 0 (0%)

Pytanie 2. W sprawie zatwierdzenia zakresu egzaminu z dyscypliny podstawowej w przewodzie
doktorskim mgr Agnieszki Jastrzebskiej:

"podejscia, metody i strategie w nauczaniu jezyka polskiego jako obcego w dawnej i wspotczesnej
glottodydaktyce polonistycznej"

Glosuje za: 24 (92,3%)

Glosuje przeciw: 1 (3,8%)

Wstrzymuje sie od gltosu: 0 (0%)

Nie zaznaczono zadnej odpowiedzi: 1 (3,8%)

Zastepczyni Przewodniczacej odczytata wyniki glosowan.

Podjecie uchwaly w sprawie wyznaczenia recenzentow, zatwierdzenia zakresu
egzaminu z dyscypliny podstawowej i powotania Komisji Egzaminacyjnej do jego
przeprowadzenia w przewodzie doktorskim mgr Agnieszki Jastrzebskiej
(promotor dr hab. Anna Cegiela, prof. ucz.)

Przewodniczaca przedstawita Cztonkom Rady sprawe dotyczaca wyznaczenia
recenzentow, zatwierdzenia zakresu egzaminu z dyscypliny podstawowej i powotania
Komisji Egzaminacyjnej do jego przeprowadzenia w przewodzie doktorskim
mgr Agnieszki Jastrzebskiej, ktorej promotorka jest dr hab. Anna Cegiela, prof. ucz.
Odczytata tytut rozprawy doktorskiej i nazwisko promotora, a nastepnie kandydatéw
proponowanych na recenzentow i cztonkdw Komisji Egzaminacyjnej oraz zakres
egzaminu. Przewodniczaca oddata gltos promotor, ktéra przyblizyta sylwetki naukowe
kandydatéw na recenzentdéw rozprawy doktorskie;j.



Przewodniczaca zapytata, czy ktos chce zabra¢ gtos w sprawie, wobec braku takich
zgloszen, zarzadzita gtosowanie.

Do gtosowania uprawnionych byto 37 os6b. W gtosowaniu wzieto udziat 27 oséb.

Liczba respondentéw uprawnionych do wypetniania ankiety: 36
Liczba wypetionych ankiet: 27

W sprawie wyznaczenia recenzentow rozprawy doktorskiej mgr Agnieszki Jastrzebskiej:

1a) dr hab. Danuta Kepa-Figura, prof. UMCS (Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie)
Glosuje za: 25 (92,6%)

Gtosuje przeciw: 1 (3,7%)

Wstrzymuje sie od glosu: 1 (3,7%)

1b) dr hab. Iwona Benenowska, prof. UKW (Uniwersytet Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy)
Glosuje za: 26 (96,3%)

Gtosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od glosu: 1 (3,7%)

Zastepczyni Przewodniczacej odczytata wyniki gtosowania.

Przewodniczgca zarzadzita kolejne gtosowanie. Poprosita o uscislenie, kto ze
zgtoszonych kandydatéow do Komisji Egzaminacyjnej ma petmi¢ funkcje
przewodniczacego, poniewaz z pisma, ktére wptyneto do Rady, bezposrednio to nie
wynika. Dr hab. Anna Cegieta, prof. ucz., wyjasnita, iZ w dotychczasowych komisjach
przewodniczyt dr hab. Grzegorz Babiak, prof. ucz., jednak poniewaz nie jest on
jezykoznawcg (a ktéry jest historykiem literatury), pojawita sie w piSmie réwniez
propozycja petnienia tej funkcji przez dr hab. Magdalene Trysinska, prof. ucz.
Przewodniczaca zapytata o zdanie Cztonkéw Rady, ktérzy zgodzili sie, aby komisji
przewodniczyt dr hab. Grzegorz Babiak, prof. ucz., a dr hab. Magdalena Trysinska, prof.
ucz. byta cztonkiem komisji.

Do gtosowania uprawnionych byto 36 os6b. W glosowaniu wziety udziat 23 osoby.

Liczba respondentéw uprawnionych do wypetniania ankiety: 36
Liczba wypetnionych ankiet: 23

W sprawie powotania w przewodzie doktorskim mgr Agnieszki Jastrzebskiej Komis;ji
Egzaminacyjnej do przeprowadzenia egzaminu z dyscypliny podstawowej w skiadzie:
1a) dr hab. Anna Cegieta, prof. ucz. (promotorka)

Glosuje za: 22 (95,7%)

Glosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od gltosu: 1 (4,3%)

1b) dr hab. Grzegorz Babiak, prof. ucz. (przewodniczacy)

Glosuje za: 21 (91,3%)

Glosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od gltosu: 2 (8,7%)

1c) dr hab. Danuta Kepa-Figura, prof. UMCS (recenzentka)

Glosuje za: 22 (95,7%)



Gtosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od glosu: 1 (4,3%)

1d) dr hab. Iwona Benenowska, prof. UKW (recenzentka)
Gtosuje za: 21 (91,3%)

Glosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od gtosu: 1 (4,3%)

Nie zaznaczono zadnej odpowiedzi: 1 (4,3%)

1e) dr hab. Magdalena Trysinska, prof. ucz.

Gtosuje za: 23 (100%)

Gtosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

Pytanie 2. W sprawie zatwierdzenia zakresu egzaminu z dyscypliny podstawowej w przewodzie
doktorskim mgr Agnieszki Jastrzebskiej:

"polskie dyskursy polityczne z perspektywy etyki komunikacji"
Glosuje za: 20 (87,0%)

Gtosuje przeciw: 1 (4,3%)

Wstrzymuje sie od glosu: 0 (0%)

Nie zaznaczono zadnej odpowiedzi: 2 (8,7%)

Zastepczyni Przewodniczacej odczytata wyniki glosowania.

Podjecie uchwaly w sprawie wyznaczenia recenzentow, zatwierdzenia zakresu
egzaminu z dyscypliny podstawowej i powolania Komisji Egzaminacyjnej do jego
przeprowadzenia w przewodzie doktorskim mgr Natalie Kosch

Przewodniczaca przedstawita Cztonkom Rady sprawe dotyczaca wyznaczenia
recenzentow, zatwierdzenia zakresu egzaminu z dyscypliny podstawowej i powotania
Komisji Egzaminacyjnej do jego przeprowadzenia w przewodzie doktorskim mgr Natalie
Kosch. Odczytata tytut rozprawy doktorskiej i nazwisko promotora, a nastepnie
kandydatéw proponowanych na recenzentéw i cztonkéw Komisji Egzaminacyjnej oraz
zakres egzaminu. Przewodniczaca oddata gtos promotorowi, ktéry przyblizyt tematyke
rozprawy doktorskiej mgr Natalie Kosch i sylwetki naukowe kandydatow na recenzentow
rozprawy doktorskie;.

Przewodniczaca zapytata, czy kto$ chce zabrac gtos w sprawie. Dr hab. Katarzyna
Ktosinska zaproponowata, aby do Komisji Egzaminacyjnej weszta dr hab. Magdalena
Trysinska, prof. ucz., ktéra wyrazita zgode na udziat w pracach komisji. Przewodniczaca
zapytala, czy kto$ jeszcze chce zabra¢ gltos w sprawie, wobec braku takich zgtoszen,
zarzadzita gtosowanie.

Do gtosowania uprawnionych byto 37 osdb. W glosowaniu wzieto udziat 27 oséb.

Liczba respondentéw uprawnionych do wypetniania ankiety: 37
Liczba wypetnionych ankiet: 27

W sprawie wyznaczenia recenzentéw rozprawy doktorskiej mgr Natalie Kosch:
1a) prof. dr hab. Jagoda Cieszyniska (Uniwersytet Pedagogiczny w Krakowie)
Glosuje za: 27 (100%)

Glosuje przeciw: 0 (0%)



Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

1b) dr hab. Artur Pelka, prof. UL (Uniwersytet Lodzki)
Gtosuje za: 27 (100%)

Glosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

Zastepczyni Przewodniczacej odczytata wynik gltosowania.
Przewodniczaca zarzadzita kolejne gtosowanie.

Do gtosowania uprawnionych byto 36 oséb. W gtosowaniu wzieto udziat 18 osoby.

Liczba respondentéw uprawnionych do wypetniania ankiety: 36
Liczba wypetionych ankiet: 18

W sprawie powotania w przewodzie doktorskim mgr Natalie Kosch Komisji
Egzaminacyjnej do przeprowadzenia egzaminu z dyscypliny podstawowej w skiadzie:
1a) dr hab. Piotr Garncarek (promotor)

Glosuje za: 18 (100%)

Glosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od glosu: 0 (0%)

1b) dr hab. Grzegorz Babiak, prof. ucz. (przewodniczgcy)

Glosuje za: 17 (94,4%)

Glosuje przeciw: 1 (5,6%)

Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

1c) prof. dr hab. Jagoda Cieszynska (recenzentka)

Glosuje za: 18 (100%)

Glosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

1d) dr hab. Artur Petka, prof. UL (recenzent)

Glosuje za: 18 (100%)

Gtosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

1d) dr hab. Magdalena Trysinska, prof. ucz.

Gtosuje za: 18 (100%)

Glosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

Pytanie 2. W sprawie zatwierdzenia zakresu egzaminu z dyscypliny podstawowej
w przewodzie doktorskim mgr Natalie Kosch:
"podejscia, metody i strategie w nauczaniu jezyka polskiego jako obcego w dawnej i wspotczesnej
glottodydaktyce polonistycznej"

Glosuje za: 17 (94,4%)

Glosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

Nie zaznaczono zadnej odpowiedzi: 1 (5,6%)



Podjecie uchwaly w sprawie zmiany tytulu rozprawy doktorskiej mgr Beaty
WozZniak

Przewodniczaca przedstawita Cztonkom Rady wniosek mgr Beaty WoZniak
dotyczacy zmiany tytutu rozprawy doktorskiej. Nastepnie poprosita promotora prof. dr.
hab. Waldemara Czachura o zabranie gtosu, ktéry wyjasnit, iZ zmiana tytutu jest drobng,
kosmetyczng zmiana.

Przewodniczaca zapytata, czy kto$ chce zabra¢ gtos w sprawie, wobec braku takich
zgloszen, zarzadzita gtosowanie.

Do gtosowania uprawnionych byto 36 os6b. W gtosowaniu wzieto udziat 28 oséb.

Liczba respondentéw uprawnionych do wypetniania ankiety: 36
Liczba wypetionych ankiet: 28

W sprawie wyrazenia zgody na zmiane tytutu rozprawy doktorskiej mgr Beaty WoZniak
z "Videoblogs und Persuasion. Eine multimodale Analyse von ausgewdhlten
Argumentationsstrategin der YouTuber" na: "Videoblogs und Persuasion. Eine multimodale
Analyse von ausgewdhlten Argumentationsstrategin von Youtubern"

Glosuje za: 28 (100%)

Gtosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od glosu: 0 (0%)

Zastepczyni Przewodniczacej odczytata wynik gtosowania.

Podjecie uchwaly w sprawie recenzentéw, zatwierdzenia zakresu egzaminow
z dyscypliny podstawowej, z dyscypliny dodatkowej, powolania Komisji
Egzaminacyjnych do ich przeprowadzenia oraz powotania komisji Doktorskiej

w przewodzie doktorskim mgr Beaty Wozniak

Przewodniczaca poinformowata o wplynieciu dokumentéw w sprawie
wyznaczenia recenzentéw, zatwierdzenia zakresu egzaminu z dyscypliny podstawowej
i powotania Komisji Egzaminacyjnej do jego przeprowadzenia w przewodzie doktorskim
mgr Beaty WoZniak. Nastepnie odczytata nazwiska kandydatéw na recenzentow,
proponowany zakres egzaminu i sktad Komisji Egzaminacyjnej. Poprosita o zabranie
glosu promotora prof. dr. hab. Waldemara Czachura, ktoéry przedstawil tematyke
rozprawy Doktorantki.

Przewodniczaca zapytata, czy kto$ chce zabra¢ gtos w sprawie lub ma pytania,
wobec braku uwag i pytan, zarzadzita gtosowanie.

Do gtosowania uprawnionych byto 36 oséb. W glosowaniu wzieto udziat 28 oséb.

Liczba respondentéw uprawnionych do wypetniania ankiety: 36
Liczba wypetionych ankiet: 28
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W sprawie wyznaczenia recenzentow rozprawy doktorskiej mgr Beaty WoZniak

1a) dr hab. Beata Mikotajczyk, prof. UAM (Uniwersyt im. Adama Mickiewicza w Poznaniu)
Glosuje za: 28 (100%)

Gtosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

1b) dr hab. Roman Opitowski, prof. UWr (Uniwersytet Wroctawski)

Gtosuje za: 28 (100%)

Glosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od glosu: 0 (0%)

Pytanie 2. W sprawie powotania w przewodzie doktorskim mgr Beaty WozZniak Komisji
Egzaminacyjnej z dyscypliny dodatkowej: ,filozofia”

2a) dr hab. Anna Woijty$ (przewodniczaca)

Glosuje za: 28 (100%)

Gtosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

2b) prof. dr hab. Waldemar Czachur (promotor)

Glosuje za: 28 (100%)

Gtosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od glosu: 0 (0%)

2c) dr hab. Tomasz Wisniewski (egzaminator)

Glosuje za: 28 (100%)

Gtosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

Pytanie 3. W sprawie powotania Komisji Egzaminacyjnej do przeprowadzenia egzaminu
z dyscypliny podstawowej "lingwistyczne badania nad multimedialnoscia" w przewodzie
doktorskim mgr Beaty WoZniak oraz powotania Komisji Doktorskiej do przyjecia rozprawy
doktorskiej i jej dopuszczenia do obrony oraz przyjecia obrony, w sktadzie:

3a) dr hab. Anna Wojty$ (przewodniczaca)

Glosuje za: 28 (100%)

Gtlosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od gltosu: 0 (0%)

3b) prof. dr hab. Waldemar Czachur (promotor)

Glosuje za: 28 (100%)

Gtosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od gltosu: 0 (0%)

3c) dr hab. Beata Mikotajczuk, prof. UAM (recenzentka)

Glosuje za: 28 (100%)

Gtosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od glosu: 0 (0%)

3d) dr hab. Roman Opitowski, prof. UWr.

Glosuje za: 28 (100%)

Glosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od glosu: 0 (0%)

3e) prof. dr hab. Ewa Zebrowska

Glosuje za: 27 (96,4%)

Glosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od gltosu: 1 (3,6%)
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3f) dr hab. Silvia Bonacchi, prof. ucz.

Glosuje za: 28 (100%)

Gtosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

3g) dr hab. Agnieszka Budzynska-Daca, prof. ucz.
Glosuje za: 26 (92,9%)

Glosuje przeciw: 2 (7,1%)

Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

Zastepczyni Przewodniczacej odczytata wyniki glosowania.

Podjecie uchwaly w sprawie przyjecia i dopuszczenia do publicznej obrony
rozprawy doktorskiej mgr Kamili Sujkowskiej oraz powotania Komisji Doktorskiej
do jej przeprowadzenia

Przewodniczagca Rady przechodzac do kolejnego punktu porzadku obrad
przedstawita wniosek dotyczacy przyjecia i dopuszczenia do publicznej obrony rozprawy
doktorskiej mgr Kamili Sujkowskiej, a takze wniosek o powotanie Komisji Doktorskie;.
Nastepnie odczytata tytut rozprawy doktorskiej, nazwisko promotor oraz proponowany
sktad Komisji Doktorskie;j.

Przewodniczagca zapytata, czy kto§ z zebranych czy ma jakie$ pytania
i uwagi, wobec braku takich zgtoszen, zarzadzita gtosowania.

Do gtosowania uprawnionych byto 39 oséb. W gtosowaniu wzieto udziat 29 oséb.

Liczba respondentéw uprawnionych do wypetniania ankiety: 39
Liczba wypetionych ankiet: 29

W sprawie przyjecia i dopuszczenia do publicznej obrony rozprawy doktorskiej mgr Kamili
Sujkowskiej, pt. "Regionalizmy leksykalne w jezyku mieszkancéw Przemysla"

Glosuje za: 29 (100%)

Glosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od gltosu: 0 (0%)

Przewodniczaca odczytata wyniki gtosowania.

Nastepnie przeprowadzono gtosowanie w sprawie powotania Komisji Doktorskiej
w przewodzie doktorskim mgr Kamili Sujkowskiej.

Do gtosowania uprawnionych byto 36 oséb. W glosowaniu wzieto udziat 27 oséb.

Liczba respondentéw uprawnionych do wypetniania ankiety: 36
Liczba wypemionych ankiet: 27
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W sprawie powotania Komisji Doktorskiej do przyjecia obrony rozprawy doktorskiej mgr
Kamili Sujkowskiej w sktadzie:
1a) dr hab. Alina Kepinska, prof ucz.
Glosuje za: 27 (100%)
Gtosuje przeciw: 0 (0%)
Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)
1b) dr hab. Katarzyna Klosiniska, prof. ucz. (Przewodniczaca)
Gtosuje za: 27 (100%)
Glosuje przeciw: 0 (0%)
Wstrzymuije sie od gtosu: 0 (0%)
1c) dr hab. Magdalena Trysinska, prof. ucz.
Glosuje za: 25 (92,6%)
Gtosuje przeciw: 2 (7,4%)
Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)
1d) dr hab. Natalia Siudzinska
Glosuje za: 26 (96,3%)
Glosuje przeciw: 1 (3,7%)
Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)
1e) prof. dr hab. Kazimierz 0z6g (recenzent)
Gtosuje za: 27 (100%)
Gtosuje przeciw: 0 (0%)
Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)
1f) prof. dr hab. Halina Pelcowa (recenzentka)
Glosuje za: 27 (100%)
Gtosuje przeciw: 0 (0%)
Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)
1g) prof. dr hab. Halina Kara$ (promotorka)
Glosuje za: 26 (96,3%)
Glosuje przeciw: 0 (0%)
Wstrzymuje sie od glosu: 0 (0%)
Nie zaznaczono zadnej odpowiedzi: 1 (3,7%)
1h) dr hab. Izabela Winiarska-Gérska, prof. ucz.
Glosuje za: 26 (96,3%)
Glosuje przeciw: 1 (3,7%)
Wstrzymuje sie od glosu: 0 (0%)
1i) dr hab. Ewa Rudnicka
Glosuje za: 26 (96,3%)
Glosuje przeciw: 0 (0%)
Wstrzymuje sie od gltosu: 1 (3,7%)

Zastepczyni Przewodniczacej odczytata wyniki gtosowania.

Podjecie uchwaly w sprawie przyjecia i dopuszczenia do publicznej obrony
rozprawy doktorskiej mgr Leny Biedron oraz powotania Komisji Doktorskiej do jej
przeprowadzenia

Przewodniczagca Rady przechodzac do kolejnego punktu porzadku obrad
przedstawita wniosek dotyczacy przyjecia i dopuszczenia do publicznej obrony rozprawy
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doktorskiej mgr Leny Biedron, a takze wniosek o powotanie Komisji Doktorskiej.
Nastepnie odczytata tytut rozprawy doktorskiej, nazwisko promotora oraz proponowany
sktad Komisji Doktorskie;j.

Przewodniczaca zapytata, czy kto$ z zebranych czy ma jakie$ pytania i uwagi,
wobec braku takich zgtoszen, zarzadzita gtosowanie.

Do glosowania uprawnionych byto 36 oséb. W gtosowaniach wziety udziat 23
osoby.

Liczba respondentéw uprawnionych do wypetniania ankiety: 36

Liczba wypetnionych ankiet: 23

W sprawie przyjecia i dopuszczenia do publicznej obrony rozprawy doktorskiej mgr Leny
Biedron, pt. "Akademickie nauczanie specjalistycznego jezyka prawa do celéw zawodowych.
Glottodydaktyczne studium poréwnawcze (w kontekscie polskiego i niemieckiego jako jezykdw
obcych”

Glosuje za: 23 (100%)

Gtosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

Zastepczyni Przewodniczacej odczytata wyniki glosowania.

Nastepnie przeprowadzono gtosowanie w sprawie powotania Komisji Doktorskie;j
w przewodzie doktorskim mgr Leny Biedron.

Do glosowania uprawnionych byto 36 os6b. W gtosowaniach wzieto udziat 26 oséb.

Liczba respondentéw uprawnionych do wypetniania ankiety: 36
Liczba wypetnionych ankiet: 26

Pytanie 1. W sprawie powotania Komisji Doktorskiej do przyjecia obrony rozprawy doktorskiej
mgr Leny Biedron w sktadzie:

1a) dr hab. Magdalena Trysinska, prof. ucz. (Przewodniczgca)
Glosuje za: 24 (92,3%)

Glosuje przeciw: 2 (7,7%)

Wstrzymuje sie od gltosu: 0 (0%)

1b) prof. dr hab. Waldemar Czachur

Glosuje za: 25 (96,2%)

Glosuje przeciw: 1 (3,8%)

Wstrzymuje sie od gltosu: 0 (0%)

1c) dr hab. Agnieszka Andrychowicz-Trojanowska, prof. ucz.
Glosuje za: 25 (96,2%)

Glosuje przeciw: 1 (3,8%)

Wstrzymuje sie od gltosu: 0 (0%)

1d) dr hab. Agnieszka Budzynska-Daca, prof. ucz.

Glosuje za: 24 (92,3%)

Glosuje przeciw: 2 (7,7%)

Wstrzymuje sie od glosu: 0 (0%)

1e) dr hab. Anna Jaroszewska, prof. ucz.

Glosuje za: 26 (100%)

Glosuje przeciw: 0 (0%)
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Wstrzymuje sie od gltosu: 0 (0%)

1f) dr hab. Radostaw Kucharczyk, prof. ucz.
Gtosuje za: 26 (100%)

Gtosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

1g) prof. dr hab. Wtadystaw Miodunka (recenzent)
Gtosuje za: 25 (96,2%)

Glosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

Nie zaznaczono zadnej odpowiedzi: 1 (3,8%)
1h) dr hab. Michat Bartoszewicz (recenzent)
Gtosuje za: 26 (100%)

Gtosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

1i) prof. dr hab. Przemystaw Gebal (promotor)
Glosuje za: 26 (100%)

Gtosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od glosu: 0 (0%)

Zastepczyni Przewodniczacej odczytata wyniki glosowania.

Prof. dr hab. Waldemar Czachur w zwigzku z konieczno$cia opuszczenia
posiedzenia Rady poprosit jako Przewodniczacy Komisji Doktorskiej o przesuniecie
punktu dotyczacego sprawy mgr. Marcina Kosmana. Przewodniczaca zapytata Cztonkéw
Rady czy wyrazajg zgode, a po jej otrzymaniu zmienita kolejno$¢ omawianych spraw.

Podjecie uchwaly w sprawie wyznaczenia recenzentow rozprawy doktorskiej
w postepowaniu w sprawie nadania mgr. Marcinowi Kosmanowi stopnia doktora
w dziedzinie nauk w dyscyplinie nauk humanistycznych

Przewodniczaca Rady poinformowata Cztonkéw Rady o dokumentacji, ktora
przedstawia Komisja Doktorska w postepowaniu doktorskim mgr. Marcina Kosmana.
Nastepnie poprosita o zabranie gtosu Przewodniczacego Komisji Doktorskiej prof. dr.
hab. Waldemara Czachura, ktéry przedstawil przebieg egzaminu doktorskiego oraz
sylwetki naukowe proponowanych kandydatéow na recenzentéw rozprawy doktorskiej
mgr Marcina Kosmana.

Przewodniczaca zapytata, czy kto$ z zebranych czy ma jakie$ pytania i uwagi,
wobec braku takich zgtoszen, zarzadzita glosowanie.

Do gtosowania uprawnionych byto 36 os6b. W gtosowaniach wzieto udziat 25
0sob.

Liczba respondentéw uprawnionych do wypetniania ankiety: 36

Liczba wypetionych ankiet: 25

Glosowanie w sprawie wyznaczenia recenzentéw rozprawy doktorskiej w postepowaniu
w sprawie nadania stopnia doktora mgr. Marcinowi Kosmanowi

1a) prof. dr hab. Piotr Cap (Uniwersytet L.odzki)

Glosuje za: 25 (100%)

Glosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od glosu: 0 (0%)
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1b) dr hab. Tomasz Piekot (Uniwersytet Wroctawski)

Glosuje za: 25 (100%)

Gtosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

1c) dr hab. Marek Kochan, prof. SWPS (Uniwersytet SWPS w Warszawie)
Glosuje za: 23 (92%)

Gtosuje przeciw: 1 (4%)

Wstrzymuje sie od glosu: 1 (4%)

Zastepczyni Przewodniczacej odczytata wyniki glosowania.

Podjecie uchwaly w sprawie zmiany tytulu rozprawy doktorskiej
mgr Dagmary Banasiak

Przewodniczaca przedstawita Cztonkom Rady wniosek mgr Dagmary Banasiak
dotyczacy zmiany tytutu rozprawy doktorskiej. Odczytata propozycje nowego tytutu
rozprawy doktorskiej oraz wyjasnienie promotor w tej kwestii.

Przewodniczaca zapytata, czy kto$ z zebranych czy ma jakie$ pytania i uwagi,
wobec braku takich zgtoszen, zarzadzita glosowanie.

Do glosowania uprawnionych byto 36 os6b. W gtosowaniu wziety udziat 23 osoby.

Liczba respondentéw uprawnionych do wypetniania ankiety: 36
Liczba wypetnionych ankiet: 23

W sprawie wyrazenia zgody na zmiane tytutu rozprawy doktorskiej mgr Dagmary Banasiak z
"Studium sktadniowo-semantyczne czasownika $miac¢ sie i jego derywatow stowotwérczych" na:
"0 S$miechu z perspektywy jezykowej. Studium semantyczne czasownika $miaé sie i jego
wybranych derywatéw stowotworczych”

Glosuje za: 23 (100%)

Glosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od gltosu: 0 (0%)

Zastepczyni Przewodniczacej odczytata wyniki glosowania.

Podjecie uchwaly w sprawie zmiany tytulu rozprawy doktorskiej
mgr Kai Kielpinskiej

Przewodniczaca przedstawita Cztonkom Rady wniosek mgr Kai Kietpinskiej
dotyczacy zmiany tytutu rozprawy doktorskiej. Poprosita promotor dr hab. Katarzyne
Ktosinska, prof. ucz. o zabranie gtosu w sprawie, ktora przyblizyta tematyke rozprawy
doktorskiej oraz powdd zmiany jej tytutu.

Przewodniczaca zapytata, czy kto$ z zebranych czy ma jakie$§ pytania i uwagi.
O gtos poprosit dr hab. Grzegorz Pawtowski, prof. ucz., ktory zapytat jaki paradygmat
wartosci przyjeta Doktorantka dla oceny zjawisk nowomowy i jaka podstawe przyjmuje
dla analiz, promotor udzielita odpowiedzi. Przewodniczaca zapytata, czy kto$ jeszcze ma
pytania w sprawie, wobec braku takich zgtoszen, zarzadzita gtosowanie.
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Do glosowania uprawnionych byto 36 oséb. W gtosowaniach wzieto udziat 21
0sob.

Liczba respondentéw uprawnionych do wypetniania ankiety: 36
Liczba wypetionych ankiet: 21

W sprawie wyrazenia zgody na zmiane tytutu rozprawy doktorskiej mgr Kai Kielpinskiej z "Jezyk
life coachingu" na: "Jezyk life coachingu jako narzedzie neoliberalnego urzadzania"

Gtosuje za: 19 (90,5%)

Gtosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od glosu: 2 (9,5%)

Zastepczyni Przewodniczacej odczytata wyniki glosowania.

Podjecie uchwaly w sprawie wyznaczenia przedstawiciela Rady Naukowej
Dyscypliny Jezykoznawstwo do Komisji ds. Zatrudnienia w sprawie ponownego
zatrudnienia dr. Damiana Kalety na stanowisku adiunkta w grupie pracownikéw
badawczo-dydaktycznych na czas nieokreslony na Wydziale Neofilologii
w Katedrze Hungarystyki

Przewodniczaca przechodzac do kolejnego punktu porzadku obrad, przedstawita
pismo, ktére wptyneto z Wydziatu Neofilologii w sprawie wyznaczenia przedstawiciela
Rady Naukowej Dyscypliny Jezykoznawstwo w sprawie procedury ponownego
zatrudnienia dr. Damiana Kalety na stanowisku adiunkta w grupie pracownikéw
badawczo-dydaktycznych na czas nieokreSlony na Wydziale Neofilologii w Katedrze
Hungarystyki. Przewodniczaca odczytata nazwisko dr Joanny Rydzewskiej-
Siemigtkowskiej jako kandydatki do komisji, informujac, iz kandydatka wyrazita zgode na
udzial w jej pracach.

Nastepnie Przewodniczaca zapytata, czy kto§ z zebranych ma pytania i uwagi,
wobec braku takowych zarzadzita glosowanie.

Do gtosowania uprawnionych byto 48 os6b. W gtosowaniach wzieto udziat 29
0sob.

Liczba respondentéw uprawnionych do wypetniania ankiety: 48
Liczba wypetnionych ankiet: 29

W sprawie wyznaczenia dr Joanny Rydzewskiej-Siemigtkowskiej na przedstawicielke Rady
Naukowej Dyscypliny Jezykoznawstwo w Komisji ds. Zatrudnienia w sprawie ponownego
zatrudnienia dr. Damiana Kalety na stanowisku adiunkta w grupie pracownikéw badawczo-
dydaktycznych na czas nieokreslony na Wydziale Neofilologii w Katedrze Hungarystyki

Glosuje za: 29 (100%)

Glosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od gltosu: 0 (0%)

17



Zastepczyni Przewodniczacej odczytata wyniki gtosowania.

Podjecie uchwaly w sprawie wyznaczenia przedstawiciela Rady Naukowej
Dyscypliny Jezykoznawstwo do Komisji Kwalifikacyjnej ds. awansu wewnetrznego
dr. Pawla Brudzynskiego na stanowisko starszego asystenta w grupie
pracownikow badawczo-dydaktycznych w Katedrze Jezykoznawstwa 0Ogodlnego,
Migowego i Baltystyki na Wydziale Polonistyki

Przewodniczaca przedstawita pismo, ktére wplyneto z Wydziatu Polonistyki
w sprawie wyznaczenia przedstawiciela Rady Naukowej Dyscypliny Jezykoznawstwo
do Komisji Kwalifikacyjnej w sprawie awansu wewnetrznego dr. Pawta Brudzynskiego na
stanowisko starszego asystenta w grupie pracownikéw badawczo-dydaktycznych
w Katedrze Jezykoznawstwa Ogdlnego, Migowego i Battystyki. Odczytata nazwisko
dr. hab. Pawta Rutkowskiego, prof. ucz., informujac, iz kandydat wyrazit zgode na udziat
w pracach komisji.

Przewodniczaca zapytata, czy kto$ z zebranych ma pytania i uwagi, wobec braku
takowych zarzadzita glosowanie.

Do glosowania uprawnionych byto 48 oséb. W gtosowaniach wzieto udziat 30
0sob.

Liczba respondentéw uprawnionych do wypetniania ankiety: 48
Liczba wypetnionych ankiet: 30

W sprawie wyznaczenia dr. hab. Pawla Rutkowskiego, prof. ucz. na przedstawiciela Rady
Naukowej Dyscypliny Jezykoznawstwo w Komisji Kwalifikacyjnej ds. awansu wewnetrznego
dr. Pawta Brudzynskiego na stanowisko starszego asystenta w grupie pracownikéw badawczo-
dydaktycznych w Katedrze Jezykoznawstwa Ogdlnego, Migowego i Baltystyki na Wydziale
Polonistyki

Glosuje za: 29 (96,7%)

Glosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od glosu: 0 (0%)

Nie zaznaczono zadnej odpowiedzi: 1 (3,3%)

Zastepczyni Przewodniczacej odczytata wyniki gtosowania.

Podjecie uchwaly w sprawie wyznaczenia przedstawiciela Rady Naukowej
Dyscypliny Jezykoznawstwo do Komisji konkursowej Wydziatu Orientalistycznego
w sprawie zatrudnienia na stanowisku adiunkta w grupie pracownikéw badawczo-
dydaktycznych w Pracowni Studiéw nad Judaizmem

Przewodniczaca przedstawita pismo, ktére wptyneto z Wydziatu Orientalistcznego
w sprawie wyznaczenia przedstawiciela Rady Naukowej Dyscypliny Jezykoznawstwo
do Komisji konkursowej w sprawie zatrudnienia na stanowisku adiunkta w grupie
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pracownikéw badawczo-dydaktycznych w Pracowni Studiéw nad Judaizmem. Odczytata
nazwisko prof. dr hab. Iwony Kraski-Szlenk, informujac, iz kandydatka wyrazita zgode na
udzial w pracach komisji.

Do glosowania uprawnionych byto 48 oséb. W gtosowaniach wzieto udziat 28
0sob.

Liczba respondentéw uprawnionych do wypetniania ankiety: 48
Liczba wypetionych ankiet: 28

W sprawie wyznaczenia prof. dr. hab. Iwony Kraski-Szlenk na przedstawicielke Rady Naukowej
Dyscypliny Jezykoznawstwo w Komisji konkursowej Wydziatu Orientalistycznego w sprawie
zatrudnienia na stanowisku adiunkta w grupie pracownikéw badawczo-dydaktycznych
w Pracowni Studiéw nad Judaizmem

Glosuje za: 28 (100%)

Gtosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

Zastepczyni Przewodniczacej odczytata wyniki gtosowania.

W sprawie programu ksztalcenia w Szkole Doktorskiej Nauk Humanistycznych
w dyscyplinie jezykoznawstwo (uzupelnienie informacji o nowym programie
ksztalcenia)

Przewodniczagca Rady przechodzac do kolejnego punktu porzadku obrad,
przedstawita pismo dotyczace nowego programu ksztatcenia w Szkole Doktorskiej Nauk
Humanistycznych. Rada powinna przedstawi¢ swoje stanowisko odnos$nie liczby i rodzaju
seminariow, zaje¢, ktore majg rozpoczac¢ sie w semestrze zimowym w roku akademickim
2024/2025, liczby zaje¢ specjalizacyjnych i fakultatywnych, ktére bedg prowadzone
w semestrze letnim w roku akademickim 2023/2024, z podziatem na modut
metodologiczny, warsztat humanisty i wskazanie osob, ktére poprowadzg powyzsze
zajecia. Przewodniczaca Rady poinformowata zebranych, iz konsultowata sie
z przewodniczagcymi innych rad naukowych dyscyplin. Poprosita Czionkéw Rady
o dyskusje w sprawie, zaznaczajac, iz wtasciwe bytoby powotanie komisji, ktéra mogtaby
te kwestie opracowac. Nastepnie oddata gtos dr hab. Annie Wojtys, ktora przedstawita
problemy przeptywu informacji ze Szkoty Doktorskiej Nauk Humanistycznych
i zasugerowata, aby udzielaniem informacji zajat sie koordynator, ktéry dysponuje lista
proponowanych zajec¢ i aby kontaktowat sie z poszczeg6lnymi Wydziatami, sama za$ rada
naukowa dyscypliny mogtaby opiniowa¢ proponowany program zaje¢ i jego obsade
dydaktyczna. Gtos zabrat réwniez dr hab. Grzegorz Pawtowski, prof. ucz., ktory zgodzit sie
z przedmoéwczynig co do kwestii uproszczenia procedury zgtaszania zaje¢ w Szkole
Doktorskiej. Dr hab. Izabela Gorska-Winiarska, prof. ucz. poruszyta réwniez kwestie
wynagrodzenia za zajecia wykraczajgce poza pensum pracownikéw roznych Wydziatéw,
a prowadzone dla Szkoly Doktorskiej; wyrazita rowniez zdanie, iz Szkota Doktorska
powinna uzgadnia¢ honorarium z osobami prowadzacymi zajecia, ktore powinny by¢
zajeciami zamawianymi. Przewodniczaca Rady zaproponowata, iz Rada przygotuje pismo
dla Szkoty Doktorskiej, w ktéorym zaznaczy powyzsze uwagi.
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Informacja o zlozeniu pisma do Ministra Edukacji i Nauki w sprawie
zweryfikowania punktacji czasopism i wydawnictw naukowych

Przewodniczagca Rady poinformowata o inicjatywie grupy habilitantéw
Uniwersytetu Warszawskiego pod przewodnictwem dr Agnieszki Katdonek-Crnjakovi¢,
aby zwrdci¢ sie do Ministra Edukacji i Nauki z prosbg o zweryfikowanie punktacji
czasopism i wydawnictw naukowych, jak réwniez rozszerzenie listy o nowe czasopisma
naukowe w dyscyplinie jezykoznawstwo. Z tresScig przygotowanego listu Cztonkowie
Rady mogli sie zapozna¢ w materiatach dostepnych na stronie Rady, Przewodniczaca
poprosita o uwagi i propozycje, informujac, iz takowe juz wptynety od dr hab. Lucji Biel,
prof. ucz oraz dr Karoliny Bro$. Poprosita rowniez o zastanowienie sie, czy pismo do
Ministra powinno mie¢ ksztatt listy z bardzo dtuga propozycja wszystkich czasopism
z dyscypliny, czy tez kilku list dotyczacych réznych grup czasopism. O glos poprosit
dr hab. Grzegorz Pawtowski, prof. ucz., zaznaczajac, iz Rada powinna promowac jezyk
polski, dlatego tez na liScie powinny znaleZ¢ sie czasopisma polskojezyczne oraz powinna
to by¢ jedna lista, chyba, Ze propozycje beda wptywac sukcesywnie, wéwczas mozna
zachowac stosowny podziat. Dr hab. Grzegorz Pawtowski, prof. ucz. nawigzat réwniez do
punktacji wydawnictw, proponujac, by zgtosi¢ do tej listy wydawnictwa uniwersytetow
badawczych. Przewodniczaca Rady zwrdcita sie takze od romanistéw, germanistow,
hungarystow, aby zgtaszali swoje propozycje, tak by na liScie nie znajdowaly sie
wylacznie czasopisma anglojezyczne. Glos zabrata rowniez dr hab. Izabela Winiarska-
Gorksa, prof. ucz., proponujagc pomoc przy formutowaniu uzasadnien zgodnych
z kryteriami ministerialnymi. Prof. dr hab. Adam Przepiérkowski zapytat o termin
przesytania propozycji, Przewodniczaca zaproponowala termin do konca czerwca
biezacego roku. Prof. dr hab. Adam Przepiérkowski zasugerowat, aby na licie umiescic¢
réwniez wysoko punktowane konferencje naukowe.

Przewodniczagca Rady podziekowata za dyskusje oraz w zwigzku z kolejnym
punktem porzadku obrad opuscita posiedzenie, przekazujac jego prowadzenie swoim
Zastepczyniom.

Podjecie uchwaly w sprawie rekomendacji kandydata na czlonka Rady
Doskonatlosci Naukowej w kadencji 2024-2027 w dyscyplinie jezykoznawstwo

Dr hab. Agnieszka Andrychowicz-Trojanowska, prof. wucz., Zastepczyni
Przewodniczacej przeszia do kolejnego punktu. Przypomniata Cztonkom Rady
korespondencje, ktora toczyta sie drogg elektroniczng, a dotyczyta propozycji
kandydatury prof. dr hab. Magdaleny Danielewicz na cztonkinie Rady DoskonatoSci
Naukowej w kadencji 2024-2027 w dyscyplinie jezykoznawstwo. Kandydatura zostata
zgtoszona przez dr hab. Anne Wojtys, ktéra przedstawita sylwetke naukowa, dydaktyczna
oraz administracyjna Kandydatki. Dr hab. Grzegorz Pawtowski, prof. ucz. zapytat, czy
prof. dr hab. Magdalena Danielewicz wyrazita zgode na kandydowanie; dr hab. Anna
Wojty$s udzielita odpowiedzi twierdzacej. Zastepczyni Przewodniczacej rowniez
wypowiedziata sie o wspoétpracy z Przewodniczaca Rady, w pelni zgadzajac sie
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z przedméwczynig. Nastepnie zapytata, czy kto$ zgtasza inne kandydatury i ma jakie$
pytania, wobec braku takowych, zarzadzita gtosowanie.

Do gtosowania uprawnionych byto 48 oséb. W gtosowaniach wzieto udziat 28
0sob.

Liczba respondentéw uprawnionych do wypetniania ankiety: 48
Liczba wypetnionych ankiet: 28

W sprawie rekomendacji prof. dr hab. Magdaleny Danielewicz jako kandydatki na cztonkinie Rady
Doskonatosci Naukowej w kadencji 2024-2027 w dyscyplinie jezykoznawstwo

Glosuje za: 27 (96,4%)

Glosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od glosu: 1 (3,6%)

Zastepczyni Przewodniczacej odczytata wyniki glosowania.

Rada Naukowa Dyscypliny Jezykoznawstwo rekomenduje kandydature
prof. dr hab. Magdaleny Danielewicz na czlonkinie Rady Doskonato$ci Naukowej
w kadencji 2024-2027 w dyscyplinie jezykoznawstwo.

Sprawy rdozne

Zastepczyni Przewodniczacej zapytata Cztonkéw Rady, czy kto§ z zebranych
chciatby zgtosi¢ jaka$ inng sprawe. Glos zabrata dr hab. Anna Wojtys, ktora zwrdcita
uwage, iz bardzo mozliwe jest, iZ zostanie przedtuzony termin nadawania stopnia doktora
osobom, ktére otworzyly przewod doktorski przed dniem 30 kwietnia 2019 roku.
Zasugerowata réwniez, aby ustali¢ termin kolejnego posiedzenia Rady podajac
orientacyjng date konca sierpnia lub poczatku wrzesnia biezacego roku. Zastepczyni
Przewodniczacej zaproponowata skorzystanie z ankiety doodle, aby stwierdzi¢
dostepnos¢ Cztonkéw Rady w omawianym okresie. Ankieta zostanie przygotowana po
skonsultowaniu sie z Przewodniczaca Rady.

Wolne wnioski

Zastepczyni Przewodniczacej zapytata, czy Cztonkowie zgltaszajga wolne wnioski,
wobec braku takowych podziekowata i zakonczyta posiedzenie.

Protokét sporzadzita:
mgr Aleksandra Malarz
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