* UNIWERSYTET
WARSZAWSKI

Rada Naukowa Dyscypliny Literaturoznawstwo

PROTOKOL
zdalnego posiedzenia Rady Naukowej Dyscypliny Literaturoznawstwo
w dniu 20 czerwca 2022 r.

1. Otwarcie posiedzenia i przyjecie porzadku obrad

Przewodniczacy Rady Naukowej Dyscypliny Literaturoznawstwo, prof. dr hab. Witold
Sadowski, powital wszystkich i otworzyt zdalne posiedzenie RNDL, ktore odbywato si¢ za
posrednictwem komunikatora Google Meet.

Zebrani zostali poinformowani, ze posiedzenie bedzie nagrywane tylko
w formie audio, a nagranie z posiedzenia zostanie usuniete po zatwierdzeniu protokotu.

Nastepnie, zgodnie z wytycznymi Prorektora, dr. hab. Macieja Duszczyka,
dotyczacymi pracy zdalnej rad naukowych dyscyplin, Przewodniczacy zidentyfikowal
uczestnikow posiedzenia odczytujac ich nazwiska. Na posiedzeniu obecnych byto 38
cztonkow Rady, oraz 2 pracownikow Biura Rad Naukowych. Kworum zostato osiagniete.

Przewodniczacy zwrdcit si¢ do zebranych z pytaniem, czy wyrazaja zgode na
glosowanie nad przyj¢ciem porzadku obrad i czy nie wnoszg uwag w tej kwestii. Wobec ich
braku zarzadzit glosowanie, ktore odbyto si¢ w systemie Ankieter - tak jak wszystkie kolejne.

Wyniki glosowania:

Oddane . . .
Uprawnieni do glosowania alosy Za Przeciw | Wstrzymujace si¢
50 37 37 0 0

Rada wyrazita zgode na przyjecie porzadku obrad.
2. Przyjecie protokoltu posiedzenia w dniu 9 maja 2022 r.

Prof. Sadowski zapytat zebranych, czy sa jakie§ uwagi do protokotu z posiedzenia
w dniu 9 maja 2022 r. Wobec ich braku Przewodniczacy poprosit o glosowanie nad

przyjeciem protokotu.

Wyniki glosowania:

Odd . . .
Uprawnieni do glosowania gio??/e Za Przeciw | Wstrzymujace si¢
50 34 34 0 0

Rada przyjeta protokot z dnia 9 maja 2022 r.

3. Zmiana powolanego czlonka komisji w postepowaniu w sprawie nadania stopnia
doktora habilitowanego dr. Thuptenowi Kundze Chashabowi.
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Przewodniczacy Rady poinformowat Zebranych, ze dr hab. Grzegorz Polak
zrezygnowat z funkcji recenzenta w postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego dr. Thuptenowi Kundze Chashabowi. W miejsce Profesora Polaka Rada
Doskonatosci Naukowej wskazata prof. dr hab. Lukasza Trzcinskiego. Przewodniczacy
zapytal, czy kto$ z zebranych chce zabra¢ glos, a wobec braku zgtoszen, poprosit o przejsécie
do glosowania nad odwotaniem dr hab. Grzegorza Polaka i powotaniem prof. dr hab.
Lukasza Trzcinskiego na recenzenta Komisji Habilitacyjnej dr. Thuptena Kungi Chashaba.

Wyniki gtosowania:

. . Oddane . . .
Uprawnieni do glosowania alosy Za Przeciw | Wstrzymujace si¢
39 29 29 0 0

Tym samym RNDL odwotata dr. hab. Grzegorza Polaka i powotata prof. dr hab. Lukasza
Trzcinskiego na recenzenta Komisji Habilitacyjnej dr. Thuptena Kungi Chashaba.

wyznaczenie komisji do przyjecia obrony w przewodzie doktorskim mgr Aleksandry
Ciechomskiej.

Przewodniczacy poinformowat zebranych, Zze wptynal wniosek prof. dr. hab.
Wojciecha Dudzika, Prodziekana Wydziatu Polonistyki, 0 przyjecie rozprawy doktorskiej i jej
dopuszczenie do publicznej obrony oraz powotanie komisji do przyjecia obrony
w przewodzie doktorskim mgr Aleksandry Ciechomskiej. Przewodniczacy zapytal, czy sa
glosy w tej sprawie, a wobec ich braku zarzadzit glosowanie nad przyjeciem i dopuszczeniem
do publicznej obrony rozprawy doktorskiej mgr Aleksandry Ciechomskiej.

Wyniki glosowania:

Nie
Uprawnlenl. do Oddane 7a Przeciw Wstrzmujqce zaz.naczqno
glosowania glosy sig zadnej
odpowiedzi
41 28 21 0 0 7

Tym samym RNDL przyjeta 1 dopuscita do publicznej obrony rozprawe doktorska
mgr Aleksandry Ciechomskiej.

Nastepnie Rada zaglosowala nad sktadem Komisji Doktorskiej. Przewodniczacy przypomniat
cztonkom Rady, ze promotor i recenzenci wchodzg w sktad komisji z mocy prawa.

Wyniki glosowania:

Prof. dr hab. Tomasz Wdjcik — Przewodniczacy Komisji

Nie
Uprawnlenl. do Oddane 7a Przeciw Wstrzmujqce zaz'naczc?no
glosowania glosy sig zadnej
odpowiedzi
41 28 26 0 1 1




Dr hab. Urszula Kowalczuk, prof. ucz.
o : Oddane : : .
Uprawnieni do gtosowania olosy Za Przeciw | Wstrzymujace si¢
41 28 28 0 0
Dr hab. Dawid M. Osinski
Odd . . .
Uprawnieni do gtosowania gioizle Za Przeciw | Wstrzymujace si¢
41 28 28 0 0
Prof. dr hab. Witold Sadowski
Nie
Uprawnlenl. do Oddane 7a Przeciw Wstrzy'mu]a[ce zaz.naczqno
glosowania glosy si¢ zadne;j
odpowiedzi
41 28 27 0 0 1
Prof. dr hab. Ewa Szczgsna
Nie
Uprawnlenl. do Oddane 7a Przeciw WstrZYInquce zaz.naczc')no
glosowania glosy si¢ zadne;j
odpowiedzi
41 28 27 0 0 1

Tym samym RNDL wybrata sktad Komisji Doktorskiej w postepowaniu o nadanie stopnia
doktora mgr Aleksandrze Ciechomskiej.

wyznaczenie komisji do przyjecia obrony w przewodzie doktorskim mgr Magdaleny

Krzyzanowskiej.

Przewodniczacy poinformowal zebranych, ze wptynat wniosek prof. dr. hab.
Wojciecha Dudzika, Prodziekana Wydzialu Polonistyki, 0 przyjecie rozprawy doktorskiej 1 jej
dopuszczenie do publicznej obrony oraz powotanie komisji do przyjecia obrony
w przewodzie doktorskim mgr Magdaleny Krzyzanowskiej. Przewodniczacy zapytat, czy sa
glosy w tej sprawie, a wobec ich braku zarzadzit glosowanie nad przyjeciem i dopuszczeniem
do publicznej obrony rozprawy doktorskiej mgr Magdaleny Krzyzanowskie;.

Wyniki glosowania:

Nie
Uprawnlenl. do Oddane 7a Przeciw Wstrzy'mujqce zaz.naczqno
glosowania glosy si¢ zadnej
odpowiedzi
41 28 21 0 0 7




Tym samym RNDL przyjeta i dopuscita do publicznej obrony rozprawe doktorska
mgr Magdaleny Krzyzanowskie;j.

Nastepnie Rada zagtosowata nad sktadem Komisji Doktorskie;j.

Wyniki gltosowania:

Prof. dr hab. Tomasz Wdjcik — Przewodniczacy Komisji

Uprawnieni do Oddane Za Przeciw Wstrzymujgce si
glosowania glosy v ©
41 28 27 0 1
Dr hab. Dawid M. Osinski
Odd . . )
Uprawnieni do glosowania gio{:;e Za Przeciw | Wstrzymujace si¢
41 28 28 0 0
Prof. dr hab. Witold Sadowski
Uprawnlenl‘ do Oddane Za Przeciw Wstrzymujace si¢
glosowania glosy
41 28 28 0 0
Prof. dr hab. Ewa Szczgsna
rawnieni n .
Uprawnie I_ do Oddane Za Przeciw Wstrzymujace si¢
glosowania glosy
41 28 28 0 0
Prof. dr hab. Danuta Ulicka
Uprawnieni do Oddane . . .
Z P Wst
elosowania glosy a rzeciw strzymujace si¢
41 28 27 0 1

Tym samym RNDL wybrata sktad Komisji Doktorskiej w postgpowaniu o nadanie stopnia doktora
mgr Magdalenie Krzyzanowskie;j.

wyznaczenie komisji do przyjecia obrony w przewodzie doktorskim mgr Anny
Kujawskiej-Kot.

Przewodniczacy poinformowal zebranych, ze wptynat wniosek prof. dr. hab.
Wojciecha Dudzika, Prodziekana Wydzialu Polonistyki, 0 przyjecie rozprawy doktorskiej i jej
dopuszczenie do publicznej obrony oraz powotanie komisji do przyjecia obrony
w przewodzie doktorskim mgr Anny Kujawskiej-Kot. Przewodniczacy zapytat, czy sg glosy
w tej sprawie, a wobec ich braku zarzadzil glosowanie nad przyjeciem i dopuszczeniem do
publicznej obrony rozprawy doktorskiej mgr Anny Kujawskiej-Kot.

Wyniki glosowania:



Nie
Uprawnlenl_ do Oddane 7a Przeciw Wstrzmujqce zaz‘naczqno
glosowania glosy si¢ zadnej
odpowiedzi
41 29 25 0 3 1

Tym samym RNDL przyjeta 1 dopuscita do publicznej obrony rozprawe doktorska
mgr Anny Kujawskiej-Kot.

Nastepnie Rada zagltosowata nad sktadem Komisji Doktorskiej.
Wyniki gltosowania:

Prof. dr hab. Tomasz Wdjcik — Przewodniczacy Komisji

Uprawnieni do Oddane . . .
. Za Przeciw Wstrzymujace si¢
glosowania glosy
41 29 27 0 2
Dr hab. Urszula Kowalczuk, prof. ucz.
Uprawnlenl. do Oddane Za Przeciw Wstrzymujace si¢
glosowania glosy
41 29 28 0 1
Dr hab. Dawid M. Osinski
Oddane . . :
Uprawnieni do gtosowania alosy Za Przeciw | Wstrzymujace si¢
41 29 28 0 1
Prof. dr hab. Witold Sadowski
o : Oddane : : .
Uprawnieni do gtosowania olosy Za Przeciw | Wstrzymujace si¢
41 29 28 0 1
Prof. dr hab. Danuta Ulicka
n .
Uprawnieni do glosowania Ogcigiye Za Przeciw | Wstrzymujace si¢
41 29 28 0 1

Tym samym RNDL wybrala sktad Komisji Doktorskiej w postgpowaniu o nadanie stopnia doktora
mgr Annie Kujawskiej-Kot.

wyznaczenie komisji do przyjecia obrony w przewodzie doktorskim mgr Magdaleny
Pawlowskiej.

Przewodniczacy poinformowat zebranych, Zze wptynal wniosek prof. dr. hab.
Wojciecha Dudzika, Prodziekana Wydziatu Polonistyki, 0 przyjecie rozprawy doktorskiej i jej




dopuszczenie do publicznej obrony oraz powotlanie komisji do przyjecia obrony
w przewodzie doktorskim mgr Magdaleny Pawlowskiej. Przewodniczacy zapytal, czy sa
glosy w tej sprawie, a wobec ich braku zarzadzit glosowanie nad przyjeciem i dopuszczeniem

do publicznej obrony rozprawy doktorskiej mgr Magdaleny Pawtowskie;.

Wyniki gltosowania:

Nie
Uprawnlenl' do Oddane 7a Przeciw Wstrzmu]qce zaz.naczqno
glosowania glosy si¢ zadnej
odpowiedzi
41 29 27 0 0 2

Tym samym RNDL przyjeta i dopuscita do publicznej obrony rozprawe doktorska

mgr Magdaleny Pawtowskie;j .

Nastepnie Rada zaglosowata nad sktadem Komisji Doktorskie;.

Wyniki glosowania:

Prof. dr hab. Tomasz Wojcik — Przewodniczacy Komisji

. Nie zaznaczono
Uprawnieni do Oddane : : . . :
. Za Przeciw Wstrzymujace si¢ zadnej
glosowania glosy .
odpowiedzi
41 29 26 0 1 2
Dr hab. Dawid M. Osinski
. Ni n n
Uprawnieni do | Oddane : . . © z'az agzo °
) Za Przeciw Wstrzymujace si¢ zadnej
glosowania glosy -
odpowiedzi
41 29 27 0 0 2
Prof. dr hab. Witold Sadowski
. Nie
Uprawnieni
Oddane . . . zaznaczono
do Za Przeciw Wstrzymujace si¢ ) i
. glosy zadnej
glosowania -
odpowiedzi
41 29 27 0 0 2
Prof. dr hab. Ewa Szczesna
- Nie
Uprawnieni
Oddane . . . zaznaczono
do Za Przeciw Wstrzymujace si¢ ) i
) glosy zadnej
glosowania .
odpowiedzi
41 29 27 0 0 2
Prof. dr hab. Danuta Ulicka
Uprawnieni do Oddane Za Przeciw | Wstrzymujace si¢ ] Nie




glosowania glosy zaznaczono
zadnej
odpowiedzi
41 29 27 0 0 2

Tym samym RNDL wybrata sktad Komisji Doktorskiej w postgpowaniu o nadanie stopnia doktora
mgr Magdaleny Pawlowskie;j.

4.2 Wyznaczenie recenzentow w przewodzie doktorskim mgr Katarzyny Jasinskiej-
Zdun.

Przewodniczacy poinformowatl zebranych, ze do Rady wptynat wniosek skierowany
przez dr. hab. Roberta A. Sucharskiego, prof. ucz., Dziekana Wydziatu ,,Artes Liberales”,
W sprawie wyznaczenia recenzentow w przewodzie doktorskim mgr Katarzyny Jasinskiej-
Zdun. Przewodniczacy zapytal, czy sg pytania W tej sprawie, a wobec ich braku zarzadzit
glosowanie w sprawie wyboru recenzentow pracy doktorskiej mgr Katarzyny Jasinskiej-
Zdun.

Wyniki glosowania nad kandydaturami recenzentow:

Prof. dr hab. Janusz Gruchata (Uniwersytet Jagiellonski)

Odd . . .
Uprawnieni do glosowania glo{:;e Za Przeciw | Wstrzymujace si¢
40 29 29 0 0

Prof. dr hab. Wojciech Tygielski (Uniwersytet Warszawski, Wydzial Nauk o Kulturze
i Sztuce)

. Nie zaznaczono
Uprawnieni do Oddane . . e )
) Za Przeciw | Wstrzymujace si¢| zadnej
glosowania glosy s
odpowiedzi
40 29 27 1 0 1

Tym samym Rada wybrata recenzentow w przewodzie doktorskim mgr Katarzyny Jasinskiej-
Zdun.

4.3 a) Wyznaczenie recenzentow, zatwierdzenie zakresu egzaminu z dyscypliny
dodatkowej i powolanie Komisji do jego przeprowadzenia, ustalenie zakresu egzaminu z
dyscypliny podstawowej i powolanie Komisji do jego przeprowadzenia, przyjecia
rozprawy doktorskiej i jej dopuszczenia do publicznej obrony oraz przyjecia obrony w
przewodzie doktorskim mgr Magdy Boryslawskiej.

Przewodniczacy poinformowat zebranych, ze do Rady wptynat wniosek skierowany
przez dr hab. Ann¢ Ceterg-Wtodarczyk, prof. ucz., Prodziekan Wydziatu Neofilologii,
W sprawie wyznaczenia recenzentow, zatwierdzenia zakresu egzaminu z dyscypliny
dodatkowej i powotanie Komisji do jego przeprowadzenia, ustalenia zakresu egzaminu
z dyscypliny podstawowej i powotanie Komisji do jego przeprowadzenia , przyj¢cia rozprawy
doktorskiej i jej dopuszczenia do publicznej obrony oraz przyjecia obrony doktorskiej.




Przewodniczacy zapytal, czy sg pytania w tej sprawie, a wobec ich braku zarzadzit seri¢
glosowan zwigzanych z przewodem doktorskim mgr Magdy Borystawskiej.

Wyniki glosowania nad kandydaturami recenzentow:
Prof. dr hab. Edward Biatek (Uniwersytet Wroctawski)

Oddane . . .
Uprawnieni do gtosowania olos Za Przeciw | Wstrzymujace si¢
y
39 27 26 0 1

Prof. dr hab. Marek Ostrowski (Uniwersytet L.odzki)

Odd . : .
Uprawnieni do gtosowania glo:;e Za Przeciw | Wstrzymujace si¢
39 27 26 0 1

Wyniki glosowania w sprawie ustalenia zakresu egzaminu z dyscypliny podstawowej:
Literatura niemiecka pierwszej potowy XX wieku

Nie
Uprawnie.ni do Oddane 7 Przeciw Wstrzmujqce zaz.naczqno
glosowania glosy si¢ zadnej
odpowiedzi
39 27 26 0 0 1
Wyniki gtosowania w sprawie ustalenia zakresu egzaminu z dyscypliny dodatkowej:
Socjologia
Nie
Uprawnie'ni do Oddane 7a Przeciw Wstrzmujqce za;naczqno
glosowania glosy sig zadnej
odpowiedzi
39 27 26 0 0 1

Glosowanie w sprawie skladu Komisji do przeprowadzenia egzaminu z dyscypliny
podstawowej i Komisji Doktorskiej.

Wyniki glosowania:

Dr hab. Anna Cetera Wtodarczyk, prof. ucz.- Przewodniczaca

Oddane .
Uprawnieni do gltosowania olosy Za Przeciw | Wstrzymujace si¢
39 27 26 0 1

Prof. dr hab. Katarzyna Grzywka-Kolago - Promotorka




Odd . . .
Uprawnieni do glosowania gio(:;e Za Przeciw | Wstrzymujace si¢
39 27 26 0 1

Prof. dr hab. Edward Bialek - Recenzent

Odd . . .
Uprawnieni do glosowania gio(:;e Za Przeciw | Wstrzymujace si¢
39 27 26 0 1

Prof. dr hab. Marek Ostrowski - Recenzent

Uprawnieni do glosowania O;((j)g;e Za Przeciw | Wstrzymujace si¢
39 27 26 0 1
Dr hab. Magdalena Latkowska, prof. ucz.
Uprawnieni do glosowania O;;(j)g;e Za Przeciw | Wstrzymujace si¢
39 27 26 0 1
Dr hab. Ewa Luczak, prof. ucz.
Uprawnieni do glosowania O;gz;e Za Przeciw | Wstrzymujace si¢
39 27 26 0 1
Dr hab. Katarzyna Nowakowska
Uprawnieni do glosowania Ogjg:;e Za Przeciw | Wstrzymujace si¢
39 27 26 0 1

Glosowanie w sprawie sktadu Komisji do przeprowadzenia egzaminu z dyscypliny
dodatkowe;j.

Wyniki glosowania:
Dr hab. Anna Cetera-Wtodarczyk, prof. ucz.- Przewodniczaca



. . Oddane . . .
Uprawnieni do glosowania alosy Za Przeciw | Wstrzymujace si¢
39 27 27 0 0

Prof. dr hab. Katarzyna Grzywka-Kolago - Promotorka

. . Oddane . : .
Uprawnieni do glosowania olosy Za Przeciw | Wstrzymujace si¢
39 27 27 0 0

Prof. dr hab. Jarostaw Kilias - Egzaminator

Uprawnieni do glosowania | Oddane glosy Za Przeciw Wstrzymujace si¢

39 27 27 0 0

Tym samym Rada podjeta uchwale w sprawie wyznaczenia recenzentdw, ustalenia zakresu
egzaminu z dyscypliny podstawowej i dyscypliny dodatkowej, powotania komisji do
przeprowadzenia egzaminu z dyscypliny podstawowej i komisji doktorskiej oraz powotania
komisji do przeprowadzenia egzaminu z dyscypliny dodatkowej w przewodzie doktorskim
mgr Magdy Borystawskiej.

4.3 b) Wyznaczenie recenzentow, zatwierdzenie zakresu egzaminu z dyscypliny
dodatkowej i powolanie Komisji do jego przeprowadzenia, ustalenie zakresu egzaminu z
dyscypliny podstawowej i powolanie Komisji do jego przeprowadzenia, przyjecia
rozprawy doktorskiej i jej dopuszczenia do publicznej obrony oraz przyjecia obrony w
przewodzie doktorskim mgr Ewy Wajcickiej

Przewodniczacy poinformowat zebranych, ze do Rady wptyngt wniosek skierowany
przez dr. hab. Ann¢ Cetere-Wlodarczyk, prof. ucz., Prodziekan Wydziatu Neofilologii, w
sprawie wyznaczenia recenzentow, zatwierdzenia zakresu egzaminu z dyscypliny dodatkowej
i powotania Komisji do jego przeprowadzenia, ustalenia zakresu egzaminu z dyscypliny
podstawowej i powotania Komisji do jego przeprowadzenia, przyjecia rozprawy doktorskiej i
jej dopuszczenia do publicznej obrony oraz przyjecia obrony. Przewodniczacy zapytal, czy sa
pytania w tej sprawie, a wobec ich braku zarzadzit seri¢ glosowan zwigzanych z przewodem
doktorskim mgr Ewy Wojcickiej.

Wyniki gltosowania nad kandydaturami recenzentow:
Prof. dr hab. Krzysztof A. Kuczynski (Uniwersytet £.0dzki)

Oddane .
Uprawnieni do gltosowania olosy Za Przeciw | Wstrzymujace si¢
40 28 27 0 1

Prof. dr hab. Edward Biatek (Uniwersytet Wroctawski)

Oddane . : .
Uprawnieni do gtosowania olosy Za Przeciw | Wstrzymujace si¢
40 28 27 0 1

Wyniki glosowania w sprawie ustalenia zakresu egzaminu z dyscypliny podstawowe;j:
Polska i Polacy w niemieckiej literaturze i publicystyce po roku 1990




n : Wst j
Uprawnieni do glosowania Oddane Za Przeciw > rzy‘mujqce
glosy si¢
39 23 23 0 0

Wyniki glosowania w sprawie ustalenia zakresu egzaminu z dyscypliny dodatkowe;:

Filozofia
Oddane , Wst j
Uprawnieni do glosowania Za Przeciw strzymujace
glosy si¢
39 28 27 0 1

Glosowanie w sprawie skladu Komisji do przeprowadzenia egzaminu z dyscypliny
podstawowej i Komisji Doktorskiej

Wyniki glosowania:

Dr hab. Anna Cetera Wlodarczyk, prof. ucz.- Przewodniczaca

Uprawnieni do glosowania Og‘igi;e Za Przeciw | Wstrzymujace si¢
39 23 23 0 0
Dr hab. Tomasz G. Pszczotkowski, prof. ucz.- Promotor
Uprawnieni do glosowania Ogdlgzge Za Przeciw | Wstrzymujgce si¢
39 23 23 0 0
Prof. dr hab. Krzysztof A. Kuczynski - Recenzent
Uprawnieni do glosowania Ogdlgzze Za Przeciw | Wstrzymujace si¢
39 23 23 0 0
Prof. dr hab. Edward Biatek - Recenzent
Uprawnieni do glosowania Ogdlgz;e Za Przeciw | Wstrzymujace si¢
39 23 23 0 0

Prof. dr hab. Hanna Serkowska



Odd . . .
Uprawnieni do glosowania gio(:;e Za Przeciw | Wstrzymujace si¢
39 23 23 0 0
Dr hab. Joanna Godlewicz-Adamiec, prof. ucz.
Odd . . .
Uprawnieni do glosowania gio(:;e Za Przeciw | Wstrzymujace si¢
39 23 23 0 0
Dr hab. Katarzyna Nowakowska
Uprawnieni Nie zaznaczono
. Wst 1 . . . .
do Oddane glosy | Za Przeciw | . SHZYMUACY zadnej odpowiedzi
glosowania ¢
39 23 21 0 2

Glosowanie w sprawie skitadu Komisji do przeprowadzenia egzaminu z dyscypliny

dodatkowej.

Wyniki glosowania:

Dr hab. Anna Cetera Wtodarczyk, prof. ucz.- Przewodniczaca

: Oddane . . .
Uprawnieni do glosowania alosy Za Przeciw | Wstrzymujace si¢
28 26 0 2
Dr hab. Tomasz G. Pszczotkowski, prof. ucz.- Promotor
Oddane . . .
Uprawnieni do glosowania olosy Za Przeciw | Wstrzymujace si¢
28 27 0 1
Dr hab. Tomasz Wisniewski - Egzaminator
Uprawnieni do gtosowania | Oddane glosy Za Przeciw Wstrzymujace si¢
28 27 0 1

Tym samym Rada podje¢ta uchwale w sprawie wyznaczenia recenzentdw, ustalenia zakresu
egzaminu z dyscypliny podstawowej i1 dyscypliny dodatkowej, powotania komisji do
przeprowadzenia egzaminu z dyscypliny podstawowej i komisji doktorskiej oraz powotania
komisji do przeprowadzenia egzaminu z dyscypliny dodatkowej w przewodzie doktorskim
mgr Ewy Wojcickiej.




4.4 Wyznaczenie recenzentow, zatwierdzenie zakresu egzaminow z dyscypliny
podstawowej i dodatkowej, powolanie komisji do ich przeprowadzenia oraz powolanie
komisji do przyjecia rozprawy doktorskiej, jej dopuszczenia do publicznej obrony i
przyjecia obrony w przewodzie doktorskim mgr. Jakuba Wardegi.

Przewodniczacy poinformowat zebranych, ze do Rady wptynat wniosek skierowany
przez dr hab. Izabele Szymanska, Przewodniczaca Rady Naukowej Instytutu Anglistyki
Wydzialu Neofilologii, w sprawie wyznaczenia recenzentow, ustalenia zakresu egzaminu
z dyscypliny dodatkowej i powolanie Komisji do jego przeprowadzenia, ustalenia zakresu
egzaminu z dyscypliny podstawowej i powotania Komisji do jego przeprowadzenia, przyjecia
rozprawy doktorskiej 1 jej dopuszczenia do publicznej obrony oraz przyjecia obrony
w przewodzie doktorskim mgr. Jakuba Wardegi. Przewodniczacy zapytal, czy sg pytania lub
wnioski. Wobec braku zgloszen Przewodniczacy zarzadzit seri¢ glosowan zwigzanych
z przewodem doktorskim mgr. Jakuba Wardegi.

Wyniki glosowania nad kandydaturami recenzentow:
Dr hab. Marta Zajac (Uniwersytet Slaski)

Oddane . . .
Uprawnieni do glosowania alosy Za Przeciw | Wstrzymujace si¢
40 29 29 0 0

Ks. dr. hab. Damian Wasek, prof. ucz. (Uniwersytet Papieski Jana Pawta II w Krakowie

. : Oddane : . :
Uprawnieni do glosowania olosy Za Przeciw | Wstrzymujace si¢
40 29 28 1 0

Wyniki glosowania w sprawie ustalenia zakresu egzaminu z dyscypliny podstawowe;j:
Literatura angielskiego Renesansu a angielskie przektady Biblii (1500-1685)

Odd . . .
Uprawnieni do glosowania glozsi;e Za Przeciw | Wstrzymujace si¢
39 28 27 0 1

Wyniki gtosowania w sprawie ustalenia zakresu egzaminu z dyscypliny dodatkowe;j:
filozofia

Oddane .
Uprawnieni do gltosowania alosy Za Przeciw | Wstrzymujace si¢
39 27 27 0 0

Glosowanie w sprawie skladu Komisji Egzaminacyjnej do przeprowadzenia egzaminu
z dyscypliny podstawowe;j.

Wyniki glosowania:
Dr hab. Barttomiej Btaszkiewicz, prof. ucz. — Przewodniczacy



Oddane

Uprawnieni do glosowania alosy Za Przeciw | Wstrzymujace si¢
39 28 28 0 0
Prof. dr hab. Malgorzata Grzegorzewska - Promotorka
o . Oddane : : .
Uprawnieni do glosowania alosy Za Przeciw | Wstrzymujace si¢
39 28 28 0 0
Ks. dr. hab. Marek Blaza SJ, prof. ucz. — Promotor
n . . .
Uprawnieni do gtosowania Og‘ig:ye Za Przeciw | Wstrzymujace si¢
39 28 27 1 0
Dr hab. Joanna Godlewicz-Adamiec, prof. ucz.
n . . .
Uprawnieni do gtosowania Og‘ig:ye Za Przeciw | Wstrzymujace si¢
39 28 27 0 1
Dr hab. Andriej Moskwin, prof. ucz.
Oddane : : .
Uprawnieni do glosowania alosy Za Przeciw | Wstrzymujace si¢
39 28 27 1 0
Dr hab. Robert Sucharski, prof. ucz.
Oddane : . .
Uprawnieni do glosowania alosy Za Przeciw | Wstrzymujace si¢
39 28 28 0 0

Glosowanie w sprawie sktadu Komisji Egzaminacyjnej z dyscypliny dodatkowe;.

Wyniki glosowania:

Dr hab. Bartlomiej Blaszkiewicz, prof. ucz. — Przewodniczacy

: ddane . . .
Uprawnieni do gtosowania Oglosy Za Przeciw | Wstrzymujace si¢
39 27 27 0 0
Prof. dr hab. Malgorzata Grzegorzewska - Promotorka
. : Oddane , , ,
Uprawnieni do glosowania alosy Za Przeciw | Wstrzymujace si¢
39 27 27 0 0




Ks. dr. hab. Marek Blaza SJ, prof. ucz.- Promotor

I : Oddane . . .
Uprawnieni do glosowania alosy Za Przeciw | Wstrzymujace si¢
39 27 26 1 0

Prof. dr hab. Joanna Odrowaz-Sypniewska - Egzaminatorka

n . trzymuj
Uprawnieni do glosowania Oddane Za Przeciw Wstrz . Hace
glosy si¢
39 27 27 0 0

Glosowanie w sprawie powotania Komisji Doktorskiej.

Wyniki glosowania:

Dr hab. Bartlomiej Btaszkiewicz, prof. ucz. — Przewodniczacy

. . Oddane . . .
Uprawnieni do glosowania alosy Za Przeciw | Wstrzymujace si¢
39 26 26 0 0

Dr hab. Joanna Godlewicz-Adamiec, prof. ucz.

Oddane :
Uprawnieni do gtosowania alosy Za Przeciw | Wstrzymujace si¢
39 26 25 0 1

Dr hab. Andriej Moskwin, prof. ucz.

Oddane :
Uprawnieni do gtosowania alosy Za Przeciw | Wstrzymujace si¢
39 26 24 0 2

Dr hab. Robert Sucharski, prof. ucz.

Oddane : .
Uprawnieni do gtosowania alosy Za Przeciw | Wstrzymujace si¢
39 26 26 0 0

Tym samym Rada podjeta uchwale w sprawie wyznaczenia recenzentéw, zatwierdzenia
zakresu egzaminéw z dyscypliny podstawowej i dodatkowej, powotania komisji do ich
przeprowadzenia oraz powotania komisji do przyjecia rozprawy doktorskiej, jej dopuszczenia
do publicznej obrony i przyjecia obrony w przewodzie doktorskim mgr. Jakuba Wardegi.

4.5 Powolanie Komisji Doktorskiej w postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora
mgr Iwonie Przybysz (,,nowy tryb”).

Od tego momentu obrady prowadzita prof. dr hab. Dominika Oramus. Zast¢pczyni
Przewodniczacego poinformowata zebranych, ze mgr Iwona Przybysz pozytywnie zdata



egzamin doktorski, co zostato odnotowane w protokole i uchwale z dnia 10 stycznia 2022 r.,
przestanych do Rady przez Komisj¢ Egzaminacyjng.

Zastepczyni  Przewodniczacego przedstawila propozycje sktadu Komisji Doktorskiej,
a nastepnie zapytala, czy sg pytania lub wnioski w tej sprawie. Wobec braku zgtoszen, prof.
Oramus zarzadzita gtosowanie nad sktadem Komisji Doktorskie;.

Wyniki glosowania:

Dr hab. Ewa Hoffmann-Piotrowska

Nie
Uprawnle.nl do Oddane 7a Prz6ciw Wstrzymujqce zaz'naczqno
glosowania glosy si¢ zadnej
odpowiedzi
39 27 25 1 0 1
Dr hab. Urszula Kowalczuk, prof. ucz.
Nie
Uprawnle.nl do Oddane 74 Przeciw Wstrzmeche zaz.naczqno
glosowania glosy si¢ zadnej
odpowiedzi
39 27 26 0 0 1
Dr hab. Olaf Krysowski, prof. ucz.
Nie
Uprawnle.nl do Oddane 7a Przeciw Wstrzmujqce za;naczgno
glosowania glosy sig zadnej
odpowiedzi
39 27 26 0 0 1
Dr hab. Dawid M.Osinski — Promotor
Nie
Uprawnle.nl do Oddane 7a Przeciw Wstrzmujqce za;naczgno
glosowania glosy sig zadnej
odpowiedzi
39 27 26 0 0 1
Prof. dr hab. Ewa Paczoska
Nie
Uprawnle.nl do Oddane 7a Przeciw Wstrzymujqce zaz'naczqno
glosowania glosy sig zadnej
odpowiedzi
39 27 26 0 0 1




Dr hab. Marta Wojtkowska-Maksymik

Nie
Uprawnie.ni do Oddane 7a Prz6ciw Wstrzmujqce zaz.naczo'no
glosowania glosy si¢ zadnej
odpowiedzi
39 27 26 0 0 1
Prof. dr hab. Tomasz Wéjcik
Nie
Uprawnie.ni do Oddane 7a Przeciw Wstrzy_mujqce zaz.naczqno
glosowania glosy sie zadne;j
odpowiedzi
39 27 25 0 1 1

Tym samym Rada podjeta uchwalg w sprawie powotania Komisji Doktorskiej
w postgpowaniu w sprawie nadania stopnia doktora mgr Iwonie Przybysz.

4.6 Wyznaczenie promotora w postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora mgr
Karolinie Stepien (,,nowy tryb”).

Zastepczyni Przewodniczacego poinformowata, ze wptynat wniosek o wyznaczenie
promotora w postgpowaniu w sprawie nadania stopnia doktora mgr Karolinie Stepien.
Poinformowata przy tym, ze na Promotora zostata zaproponowana dr hab. Karolina Kumor.
Profesor Oramus zapytala, czy sa pytania lub wnioski. Wobec braku zgloszen Zastgpczyni
Przewodniczacego zarzadzita glosowanie w sprawie wyznaczenia Promotora w osobie dr hab.
Karoliny Kumor, w postgpowaniu o nadanie stopnia doktora Karolinie Stepien.

Wyniki glosowania:

Oddane .
Uprawnieni do gtosowania alosy Za Przeciw | Wstrzymujace si¢
39 24 24 0 0

Tym samym Rada podjeta uchwale w sprawie wyznaczenia promotora w postgpowaniu
w sprawie nadania stopnia doktora mgr Karolinie Stgpien.

4.7 a) Zmiana tematu rozprawy w przewodzie doktorskim mgr Magdaleny DoktorskKiej.

Wiceprzewodniczaca poinformowala zebranych, ze dr hab. Anna Cetera Wiodarczyk,
prof. ucz., Prodziekan Wydziatu Neofilologii, zwrécita si¢ do Rady z prosba 0 wyrazenie
zgody na zmian¢ tematu rozprawy doktorskiej mgr Magdaleny Doktorskiej. Temat pracy
doktorskiej otrzymatby brzmienie: A crise da ideia de progresso na literatura portuguesa
contempordanea — em obras de escritores escolhidos da charneira dos séculos XX e XXI.
Entre a filosofia e a literatura (Kryzys idei post¢pu w portugalskiej literaturze wspotczesnej
— w utworach wybranych pisarzy przetomu XX i XXI wieku. Miedzy filozofig a literaturg).
Wiceprzewodniczaca zapytala, czy sa pytania lub wnioski w tej sprawie, a wobec ich braku
zarzadzila glosowanie nad zmiang tematu rozprawy doktorskiej mgr Doktorskiej.




Wiyniki glosowania nad zmiang tytutu pracy doktorskiej na: A crise da ideia de progresso na
literatura portuguesa contempordnea — em obras de escritores escolhidos da charneira dos
seculos XX e XXI. Entre a filosofia e a literatura (Kryzys idei postepu w portugalskiej
literaturze wspotczesnej — w utworach wybranych pisarzy przetomu XX i XXI wieku. Miedzy
filozofig a literaturg)

L . Odd . . .
Uprawnieni do glosowania gio(:;e Za Przeciw | Wstrzymujace si¢
39 26 25 0 1

Tym samym Rada podjeta uchwate w sprawie zmiany tematu pracy w przewodzie doktorskim
mgr Magdaleny Doktorskiej.

4.7 b) Zmiana tematu rozprawy w przewodzie doktorskim mgr Joanny Ziétkowskiej-
Krzywdy.

Wiceprzewodniczaca poinformowala zebranych, ze prof. dr. hab. Wojciech Dudzik,
Prodziekan Wydziatu Polonistyki, zwrocit si¢ do Rady z prosba 0 wyrazenie zgody na zmiang
tematu rozprawy doktorskiej mgr Joanny Zidtkowskiej-Krzywdy. Temat pracy doktorskiej
otrzymatby brzmienie: Regulaminy szkolne czasow Oswiecenia jako tekst kultury.
Wiceprzewodniczaca zapytala, czy sa pytania lub wnioski w tej sprawie, a wobec ich braku
zarzadzita glosowanie nad zmiang tematu rozprawy doktorskiej mgr Ziotkowskiej-Krzywdy.

Wyniki glosowania nad zmiang tytulu pracy doktorskiej na: Regulaminy szkolne czasow
Oswiecenia jako tekst kultury

Oddane . . .
Uprawnieni do gtosowania alosy Za Przeciw | Wstrzymujace si¢
39 25 21 0 4

Tym samym Rada podjeta uchwale w sprawie zmiany tematu pracy w przewodzie doktorskim
mgr Joanny Zidtkowskiej-Krzywdy.

5.1 Wyznaczenie przedstawiciela w zwiazku z konkursem o prac¢ na stanowisku
adiunkta na Wydziale Orientalistycznym w Zakladzie Turkologii i Ludow Azji
Srodkowe;j.

Zastepczyni Przewodniczacego Rady poinformowala zebranych, ze do Rady wptyngto
pismo z prosba o wyznaczenie przedstawiciela w zwigzku z konkursem o pracg na stanowisku
adiunkta na Wydziale Orientalistycznym w Zaktadzie Turkologii i Ludéw Azji Srodkowe;.
Rownoczesnie poinformowata, ze na przedstawiciela RNDL w komisji zostata
zaproponowana prof. dr hab. Danuta Stasik, ktora wyrazita zgode na kandydowanie.
Wiceprzewodniczaca zapytata, czy sa inne kandydatury lub pytania w tej sprawie, a wobec
braku zgloszen zarzadzita gtosowanie nad przedstawiong kandydatka.

Wyniki gtosowania:

Prof. dr hab. Danuta Stasik



. . Oddane . . .
Uprawnieni do glosowania alosy Za Przeciw | Wstrzymujace si¢
50 34 34 0 0

Tym samym Rada wybrata prof. dr hab. Danute Stasik na swojego przedstawiciela
w zwigzKu z konkursem o prace na stanowisku adiunkta na Wydziale Orientalistycznym
w Zaktadzie Turkologii i Ludéw Azji Srodkowe;.

5.2 Wyznaczenie przedstawiciele w zwigzku z procedura awansu dr. Marca Zoncha na
stanowisko adiunkta na Wydziale Neofilologii w Katedrze Italianistyki.

Wiceprzewodniczaca Rady poinformowata zebranych, ze do Rady wplyneto pismo
z prosba o wyznaczenie przedstawiciela w zwigzku z procedurg awansu dr. Marca Zoncha na
stanowisko adiunkta na Wydziale Neofilologii w Katedrze Italianistyki. Rownocze$nie
poinformowala, ze na przedstawiciela RNDL w komisji zostata zaproponowana prof. dr hab.
Hanna Serkowska, ktora wyrazit zgode na kandydowanie. Wiceprzewodniczaca zapytata, czy
s inne kandydatury lub pytania w tej sprawie, a wobec braku zgloszen zarzadzita gtosowanie
nad przedstawiong kandydatura.

Wyniki glosowania:

Prof. dr hab. Hanna Serkowska

Oddane :
Uprawnieni do gtosowania alosy Za Przeciw Wstrzymujace si¢
50 34 33 1 0

Tym samym Rada wybrata prof. dr hab. Hanne Serkowska na swojego przedstawiciela
w zwigzku z procedurg awansu dr. Marca Zoncha na stanowisko adiunkta na Wydziale
Neofilologii w Katedrze Italianistyki.

6. Rekomendowanie przedstawicieli do panelu ekspertow w konkursie na wsparcie
doktorantow w ramach programu ,,Inicjatywa doskonalosci — Uczelnia badawcza”.

Wiceprzewodniczaca poinformowala zebranych, ze nalezy wyznaczy¢ przedstawicieli
do panelu ekspertow w konkursie na wsparcie doktorantow w ramach programu ,,Inicjatywa
doskonatosci — Uczelnia badawcza”. Poinformowata takze o kandydatach ubiegajacych si¢
na ww. stanowisko, a nastepnie zapytala, czy sa inne kandydatury lub pytania w tej sprawie, a
wobec braku zgloszen zarzadzita glosowanie nad przedstawionymi kandydaturami:

Prof. dr hab. Katarzyna Grzywka-Kolago

Uprawnieni do gtosowania O;g:;e Za Przeciw Wstrzymujace si¢
50 33 31 1 1

Dr Joanna Jeziorska-Hatadyj



. . Oddane . : .
Uprawnieni do glosowania alosy Za Przeciw Wstrzymujace si¢
50 33 31 1 1

Dr Lucyna Krawczyk-Zywko

. . Oddane . : .
Uprawnieni do glosowania alosy Za Przeciw Wstrzymujace si¢
50 33 32 1 0

Dr hab. Katarzyna Nowakowska

Oddane : . .
Uprawnieni do glosowania alosy Za Przeciw Wstrzymujace si¢
50 33 32 0 1
Dr Przemystaw Uscinski
o . Oddane : . ,
Uprawnieni do glosowania alosy Za Przeciw Wstrzymujace si¢
50 33 32 1 0
Dr Pawel Wojtas
Oddane : . .
Uprawnieni do glosowania alosy Za Przeciw Wstrzymujace si¢
50 33 31 2 0

7. Sprawy biezace, pytania, wolne wnioski.

Przewodniczacy Rady omowil sprawy biezace, zwigzane z koniecznos$cig zwolania jeszcze
jednego posiedzenia Rady w czasie sesji letniej. Poinformowat tez, ze wladze Wydziatu
Neofilologii uprzedzily Radg, iz jesienia planuja przeprowadzi¢ ocen¢ okresowa
pracownikow. Prof. Sadowski przypomniat, Ze Rady Naukowe Dyscyplin maja obowiazek
bra¢ udziat w tej procedurze w aspekcie oceny dorobku naukowego, wskazal na obowigzujace
przepisy 1 zwrocil uwage na wynikajaca z nich konieczno$¢ uporania si¢ przez Rad¢ z oceng
w ciaggu 30 dni od momentu formalnego otrzymania dokumentacji. W celu przygotowania
opinii Rada moze powolywa¢ komisje, nalezy jednak pamigtaé, ze ostateczng decyzje
podejmuje Rada. Dlatego wydanie opinii powinno zapada¢ na posiedzeniu Rady, natomiast
komisja moze pracowac trybie zdalnym i obiegowym.

Na obecnym posiedzeniu nie sg podejmowane zadne decyzje w tej sprawie. Przewodniczacy
w imieniu swoim i Zast¢pcy Przewodniczacego zapoznal natomiast wstgpnie cztonkéw Rady
Z rysujgcymi si¢ mozliwo$ciami organizacyjnymi. Mozliwym rozwigzaniem wydaje si¢
powolywanie okoto-5-osobowych komisji dobieranych pod katem kompetencji (tak aby nie
traktowac oceny jako biurokratyczng konieczno$¢, lecz nada¢ jej charakter merytoryczny).
Pozwoli to uniknag¢ w sktadzie komisji osob bedacych w swojej jednostce przetozonymi
osoby przechodzacej oceng okresowg lub cztonkami komisji oceniajacej ja na wydziale. Nie
powinny to by¢ rowniez osoby 0 nizszym stopniu czy tytule naukowym niz osoba oceniana.
Warto natomiast dazy¢ do tego, zeby wszyscy czlonkowie Rady mogli wzig¢ udzial w



pracach przynajmniej jednej komisji, poniewaz grono pracownikow UW w dyscyplinie
literaturoznawstwo jest bardzo liczne 1 wymaga to odpowiedniego roztozenia sit.
Przewodniczacy zaproponowal, aby w sktadzie komisji maksymalnie 3 osoby pochodzity z
wydziatu, na ktorym pracuje dana osoba. Sklad komisji bylby glosowany przez Rade na
podstawie propozycji Przewodniczacego i Zastepcy Przewodniczacego, ktorzy wskazywaliby
z grona komisji koordynatora. Koordynator mialby prawo zorganizowania prac komisji w
sposob, ktory uzna za wilasciwy. Jezeli dana sprawa jest niekontrowersyjna i koordynator
uzna to za stosowne, moze na przyklad ograniczy¢ si¢ do zebrania od cztonkow komisji listy
od 0 do 5 mocnych i od 0 do 5 pieciu stabych stron dorobku naukowego osoby ocenianej 1 na
tej podstawie scalong oceng przesta¢ Radzie. Ostateczna dyskusja i glosowanie powinny si¢
jednak odbywac na Radzie.

Glos zabrata prof. Anna Cetera-Wtodarczyk, prof. ucz., ktéra okreslita ten system jako
skomplikowany i zaproponowala, aby na potrzeby oceny powotaé tylko jedng komisje na calg
kadencje Rady, ktorej beda podlegaty wszystkie sprawy ze wszystkich wydziatow. Bedzie
ona miata bardzo duzo pracy, ale zyska wyspecjalizowanie. Jej zdaniem obowigzujace
przepisy, wymagajace od Rady wypowiedzenia si¢ na temat kazdego pracownika, powinny
by¢ poprawione w takim kierunku, zeby Rada byla proszona o zabranie glosu tylko w
sprawach, w ktorych na wydziale wydano ocen¢ negatywna. Do tej opinii przychylity sie dr
hab. Urszula Kowalczuk, prof. ucz., i prof. dr prof. Ewa Szczesna. Prof. Szczgsna zwrdcita
uwage, ze ta sprawa to kolejny przyktad nakladania na nauczycieli akademickich coraz
wigkszej liczby obowigzkow formalnych i biurokratycznych. Dawniej sesja konczyta sie¢ w
potowie czerwca. Obecnie za$ obowigzki akademickie rozciggaja si¢ na lipiec. Wyrazita tez
watpliwo$¢ w sprawie wskazywania mocnych i slabych stron pracownika. A co jesli
pracownik nie ma stabych stron? Dr hab. Agata Bareja-Starzynska przypomniata, ze Rada w
swoim czasie wydata kryteria oceny dzialalnosci naukowej nauczycieli akademickich,
komisja nie powinna wigc tworzy¢ nowych.

W tym miejscu Przewodniczacy wyjasnit, ze nie jest rolg komisji tworzenie nowych
kryteriow oceny. W tej kwestii wigzaca jest uchwata Rady, o ktorej wspomniata prof. Bareja-
Starzynska. Obecna dyskusja dotyczy jedynie tego, jak powinny przebiega¢ prace komisji od
strony organizacyjnej. Prof. Sadowski zwrocit uwage, ze skala 0-5 z zasady zaklada, ze w
danym przypadku moze by¢ rowniez 0 stabych stron, a wtedy rozpatruje si¢ tylko mocne.
Przypomnial réwniez swoje wczesniejsze stowa, ze koordynator bedzie miat prawo
zorganizowac prace komisji w sposob, ktory uzna za wlasciwy, a wigc nie musi skorzystac z
metody tworzenia listy mocnych 1 stabych stron. W propozycji chodzi tylko o to, Zeby system
byt jak najmniej klopotliwy organizacyjnie, zwlaszcza z punktu widzenia komisji, ktdra
powinna mie¢ prosta 1 przemyslang mape¢ dziatania, tak Zeby jej prace przebiegaty jak
najsprawniej. Czy z niej skorzysta, to juz decyzja komisji.

Prof. Bareja-Starzynska, zauwazyta, ze czlonkowie Rady sa prawdopodobnie przyttoczeni
tymi nowymi informacjami, ktére wymagaja jeszcze przemyslenia, stad pojawiajace si¢
pytania i prosby o wyjasnienie. Prof. dr hab. Maria Kalinowska stwierdzita, ze propozycja
Przewodniczacego, aby powoltywac komisje do poszczegdlnych spraw, jest warta rozwazania,
poniewaz ocena komisji bedzie miata wowczas charakter ekspercki, co jest cenne. Dr hab.
Magdalena Latkowska zauwazyla z kolei, Zze taka formuta komisji eksperckich pozwala
spetni¢ kryteria bezstronno$ci, o ktorych mowil Przewodniczacy. Prof. dr hab. Tomasz
Wojcik zwrocit natomiast uwage, ze stanowisko komisji nie powinno by¢ traktowane jako
ocena, lecz jako glos doradczy.



Nastegpnie Przewodniczacy podsumowal dyskusje: przychylajac si¢ do mysli prof. Wojcika,
przypomnial, ze opini¢ wydaje Rada, a komisja ma za zadanie przedstawi¢ propozycje tej
opinii (jej glos nie jest wigc wigzacy). Zapewnil, ze dazeniem prof. Oramus i1 jego jest
zaproponowanie Radzie rozwigzan jednocze$nie rozumnych i jak najmniej klopotliwych.
Nawigzujac do wypowiedzi prof. Barei-Starzynskiej, prof. Sadowski zapowiedzial tez, ze
informacje, ktére byty dzi§ podawane, zostang spisane i rozestane cztonkom Rady. Nastepnie
podzickowat wszystkim i zamknat posiedzenie.

Przewodniczacy Rady Naukowej Dyscypliny Literaturoznawstwo: W. Sadowski

Protokotowata: Anna Wolszczak



