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Rada Naukowa Dyscypliny Nauki o Sztuce

Protokot posiedzenia w trybie zdalnym
Rady Naukowej Dyscypliny Nauki o Sztuce
w dniu 5 lipca 2023 roku o godzinie 16.30

Przewodniczacy = Rady  Naukowej Dyscypliny ~ Nauki o  Sztuce

dr hab. Szymon Paczkowski, prof. ucz. otworzyt posiedzenie witajac cztonkéw Rady
i zaproszonych gosci. Poinformowat, Ze posiedzenie zostanie nagrane przez protokolanta
z Biura Radu Naukowych za pomocg dyktafonu, dlatego tez poprosit o przedstawianie sie
osOb zabierajacych gtos. Nastepnie poprosit o rozpoczecie nagrywania i odczytat liste

obecnosci. Stwierdzit kworum i przedstawit porzadek obrad. Poinformowat réwniez, ze

wszystkie gtosowania odbeda sie za pomoca systemu Ankieter, gos$cie otrzymaja token na
poczte elektroniczng. Wszelkie materiaty do procedowanych spraw znajdujg sie na
stronie internetowej dostepnej dla cztonkéw Rady.

Porzadek obrad:

1.
2.

3.

O ©

Przyjecie porzadku obrad.

Zatwierdzenie protokotu posiedzenia Rady Naukowej Dyscypliny Nauki o Sztuce
z dnia 7 czerwca 2023 roku.

Podjecie uchwaty w sprawie nadania mgr Ewie Hauptman-Fischer stopnia doktora

w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie nauki o sztuce.

Podjecie uchwaly w sprawie wyznaczenia recenzentéw, okreSlenia zakresu
egzaminu z dyscypliny podstawowej, z dyscypliny dodatkowej i jezyka obcego
nowozytnego i powotania komisji egzaminacyjnych do ich przeprowadzenia oraz
powotania w przewodzie doktorskim mgr Ewy Chamczyk.

Podjecie uchwaly w sprawie wyznaczenia recenzentéw, okreSlenia zakresu
egzaminu z dyscypliny podstawowej, z dyscypliny dodatkowej i jezyka obcego
nowozytnego i powotania komisji egzaminacyjnych do ich przeprowadzenia oraz
powotania w przewodzie doktorskim mgr. Piotra Borusowskiego.

Podjecie uchwaty w sprawie wyznaczenia recenzentdw w postepowaniu
w sprawie nadania mgr. Janowi Nowickiemu stopnia doktora w dziedzinie nauk
humanistycznych w dyscyplinie nauki o sztuce.

Podjecie uchwaty w sprawie wyznaczenia promotora w postepowaniu w sprawie
nadania mgr. Vitalemu Mikhalchukowi stopnia doktora w dziedzinie nauk
humanistycznych w dyscyplinie nauki o sztuce (tryb eksternistyczny).

Sprawy rézne.

Wolne wnioski.



Przyjecie porzadku obrad

Przewodniczacy Rady przedstawit porzadek obrad. Nastepnie zapytatl, czy sa
uwagi i zastrzezenia co do jego ksztattu. Wobec braku takowych, Przewodniczacy
zarzadzit gtosowanie.

Do glosowania uprawnieni byli wszyscy cztonkowie Rady (26 o0séb).
W gtosowaniu wzieto udziat 17 oséb.

Glosowanie w sprawie przyjecia porzadku obrad posiedzenia Rady Naukowej Dyscypliny Nauki
o Sztuce w dniu 5 lipca 2023 roku

Oddane gtosy Za Przeciw Wstrzzrirgu]qce
17 17 0 0

Przewodniczacy ogtosit wynik gtosowania. Porzadek obrad zostat przyjety.

Zatwierdzenie protokotu posiedzenia Rady Naukowej Dyscypliny Nauki o Sztuce
Z dnia 7 czerwca 2023 roku

Przewodniczacy zapytal zebranych, czy zglaszaja uwagi co do protokotu
posiedzenia Rady w dniu 7 czerwca 2023 roku. Nikt nie zgtosit uwag, wobec czego
Przewodniczacy zarzadzit gtlosowanie w sprawie jego przyjecia.

Do gtosowania uprawnieni byli wszyscy czlonkowie Rady (26 o0sdb).
W glosowaniu wzieto udziat 14 oséb.

Glosowanie w sprawie zatwierdzenia protokotu posiedzenia Rady Naukowej Dyscypliny Nauki
o Sztuce w dniu 7 czerwca 2023 roku

Oddane gtosy Za Przeciw Wstrzzlilgu]qce
14 14 0 0

Przewodniczacy odczytat wyniki glosowania.

Podjecie uchwaly w sprawie nadania mgr Ewie Hauptman-Fischer stopnia doktora
w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie nauki o sztuce

Przewodniczacy poinformowat zebranych o wptynieciu wniosku Komisji
Doktorskiej w sprawie nadania mgr Ewie Hauptman-Fischer stopnia doktora w dziedzinie
nauk humanistycznych w dyscyplinie nauki o sztuce. Nastepnie przedstawit nazwiska
promotora, recenzentdw oraz odczytal z protokotu przebieg obrony rozprawy



doktorskiej mgr Ewy Hauptman-Fischer. Komisja Doktorska jednogtos$nie zagtosowata
w sprawie przyjecia obrony i wnioskuje do Rady o nadanie stopnia doktora mgr Ewie
Hauptman-Fischer, jak réwniez o wyro6znienie rozprawy doktorskiej. Nastepnie gtos
zabral promotor, ktéry przyblizyt tematyke rozprawy Doktorantki. Gtos zabrat réwniez
recenzent, prof. dr hab. Remigiusz Pospiech, podkreslajac charakter interdyscyplinarny
rozprawy mgr Ewy Hauptman-Fischer i jej walory dokumentacyjne oraz profesjonalny
katalog Zrodet. Podtrzymat réwniez swoéj wniosek o wyréznienie rozprawy.

Przewodniczacy zapytat Cztonkéw Rady czy majg pytania i uwagi. Nikt nie zgtosit
uwag ani pytan, wiec Przewodniczacy zarzadzit glosowanie w sprawie nadania stopnia
doktora mgr Ewie Hauptman-Fischer.

Do gtosowania uprawnionych byto 20 oséb. W gtosowaniu wzieto udziat 12 oséb.

Glosowanie w sprawie nadania mgr Ewie Hauptman-Fischer stopnia doktora w dziedzinie nauk
humanistycznych w dyscyplinie nauki o sztuce

Oddane gtosy Za Przeciw Wstrzzlir;lu]qce
12 12 0 0

Przewodniczacy odczytat wyniki glosowania.

Rada Naukowa Dyscypliny Nauki o Sztuce nadata mgr Ewie Hauptman-Fischer
stopien doktora w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie nauki o sztuce.

Nastepnie przeprowadzono glosowanie w sprawie wyrdznienia rozprawy
doktorskiej mgr Ewy Hauptman-Fischer.

Do gtosowania uprawnionych byto 18 oséb. W gtosowaniu wzieto udziat 11 oséb.

Glosowanie w sprawie wyrdznienia rozprawy doktorskiej mgr Ewy Hauptman-Fischer

Oddane gtosy Za Przeciw Wstrzzlir;lu]qce
11 11 0 0

Przewodniczacy odczytat wyniki glosowania.

Rada Naukowa dyscypliny Nauki o Sztuce wyrdéznita rozprawe doktorska mgr Ewy
Hauptman-Fischer.



Podjecie uchwaly w sprawie wyznaczenia recenzentow, okreslenia zakresu
egzaminu z dyscypliny podstawowej, z dyscypliny dodatkowej i jezyka obcego
nowozytnego i powotania komisji egzaminacyjnych do ich przeprowadzenia oraz
powotania w przewodzie doktorskim mgr Ewy Chamczyk

Przewodniczacy Rady przechodzac do kolejnego punktu porzadku obrad
poinformowat o wptynieciu wniosku Komisji Doktorskiej w sprawie wyznaczenia
recenzentoOw, okreslenia zakresu egzaminu z dyscypliny podstawowej, z dyscypliny
dodatkowej, jezyka obcego nowozytnego i powotania komisji egzaminacyjnych do ich
przeprowadzenia oraz powotania w przewodzie doktorskim mgr Ewy Chamczyk.
Nastepnie odczytat tytut rozprawy doktorskiej mgr Ewy Chamczyk, nazwisko promotor
oraz nazwiska kandydatéw na recenzentéw oraz cztonkéw komisji egzaminacyjnych.

Przewodniczacy zapytat cztonkéw Rady czy maja pytania i uwagi. Nikt nie zgtosit
uwag ani pytan, wiec Przewodniczacy zarzadzit gtosowanie.

Do gtosowania uprawnionych byto 19 oséb. W gtosowaniu wzieto udziat 11 oséb.

Liczba respondentéw uprawnionych do wypetniania ankiety: 19
Liczba wypetnionych ankiet: 11

W sprawie wyznaczenia recenzentoéw rozprawy doktorskiej mgr Ewy Chamczyk:

1a) dr hab. Barbara Przybyszewska-Jarminska, prof. IS PAN (Instytut Sztuki Panstwowej
Akademii Nauk)

Glosuje za: 11 (100%)

Glosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od gltosu: 0 (0%)

1b) prof. dr hab. Malgorzata WoZna-Stankiewicz prof. em. (Uniwersytet Jagielloriski w Krakowie)
Gtosuje za: 11 (100%)

Glosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od gltosu: 0 (0%)

Przewodniczacy odczytat wynik glosowania a nastepnie poprosit o udziat
w kolejnym gtosowaniu.

Do gtosowania uprawnionych byto 18 oséb. W gtosowaniu wzieto udziat 10 osob.

Liczba respondentéw uprawnionych do wypetniania ankiety: 18
Liczba wypetionych ankiet: 10

W sprawie powotania w przewodzie doktorskim mgr Ewy Chamczyk Komisji Egzaminacyjnej do
przeprowadzenia egzaminu z dyscypliny podstawowej ,nauki o sztuce ze szczegdlnym
uwzglednieniem historii muzyki Srodkowoeuropejskiej XIX wieku”, w sktadzie:

1a) dr hab. Barbara Przybyszewska-Jarminska, prof. IS PAN (recenzentka)
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Glosuje za: 10 (100%)

Glosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

1b) prof. dr hab. Matgorzata WozZna-Stankiewicz (recenzentka)
Glosuje za: 10 (100%)

Glosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

2c¢) prof. dr hab. Alina Zérawska-Witkowska (promotorka)
Gtosuje za: 10 (100%)

Glosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

1d) dr hab. Tomasz Baranowski (przewodniczacy)

Glosuje za: 10 (100%)

Gtosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

1e) dr hab. Michat Wardzynski, prof. ucz.

Glosuje za: 10 (100%)

Gtosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od glosu: 0 (0%)

1f) dr hab. Anna Ryszka-Komarnicka

Glosuje za: 10 (100%)

Gtosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od glosu: 0 (0%)

W sprawie powotania w przewodzie doktorskim mgr Ewy Chamczyk Komisji Egzaminacyjnej z
dyscypliny dodatkowej ,psychologia”, w sktadzie:

2a) dr hab. Jakub Adamski, prof. ucz.

Glosuje za: 10 (100%)

Gtosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od gltosu: 0 (0%)

2b) prof. dr hab. Wtodzimierz Oniszczenko

Glosuje za: 9 (90%)

Gtosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od glosu: 0 (0%)

Nie zaznaczono zadnej odpowiedzi: 1 (10%)

2c) dr hab. Szymon Paczkowski, prof. ucz. (przewodnicacy)
Glosuje za: 10 (100%)

Gtosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od gltosu: 0 (0%)

W sprawie powotania w przewodzie doktorskim mgr Ewy Chamczyk Komisji Egzaminacyjnej do
przeprowadzenia egzaminu z jezyka obcego nowozytnego: "jezyk angielski", w sktadzie:
3a) dr hab. Jakub Adamski, prof. ucz.

Glosuje za: 10 (100%)

Glosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od gltosu: 0 (0%)

3b) mgr Agnieszka Harrison



Glosuje za: 10 (100%)

Glosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

3c) dr hab. Szymon Paczkowski, prof. ucz. (przewodniczacy)
Glosuje za: 10 (100%)

Glosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

Przewodniczacy odczytat wyniki gtosowania.

Podjecie uchwaly w sprawie wyznaczenia recenzentow, okreslenia zakresu
egzaminu z dyscypliny podstawowej, z dyscypliny dodatkowej i jezyka obcego
nowozytnego i powotania komisji egzaminacyjnych do ich przeprowadzenia oraz
powotlania w przewodzie doktorskim mgr. Piotra Borusowskiego

Przewodniczagcy Rady przechodzac do kolejnego punktu porzadku obrad
poinformowat Czlonkéw Rady o wptynieciu wniosku Komisji Doktorskiej w sprawie
wyznaczenia recenzentéw, okreslenia zakresu egzaminu z dyscypliny podstawowej,
z dyscypliny dodatkowej, jezyka obcego nowozytnego i powotania komisji
egzaminacyjnych do ich przeprowadzenia oraz powotania w przewodzie doktorskim
mgr. Piotra Borusowskiego. Nastepnie odczytat tytut rozprawy doktorskiej. Gtos zabrat
promotor, prof. dr hab. Antoni Ziemba przedstawiajgc tematyke rozprawy.
Przewodniczacy Rady odczytat nazwiska kandydatéw na recenzentéw i proponowane
sktady komisji.

Nastepnie Przewodniczacy zapytat cztonkéw Rady czy majg pytania i uwagi. Nikt
nie zgtosit uwag ani pytan, wiec Przewodniczacy zarzadzit gtosowanie.

Do gtosowania uprawnionych byto 18 os6b. W glosowaniu wzieto udziat 11 oséb.

Liczba respondentdéw uprawnionych do wypetniania ankiety: 18
Liczba wypetionych ankiet: 11

Pytanie 1. W sprawie wyznaczenia recenzentéw rozprawy doktorskiej mgr. Piotra Borusowskiego
1a) prof. dr hab. Andrzej Koziet (Uniwersytet Wroctawski)

Glosuje za: 11 (100%)

Glosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od glosu: 0 (0%)

1b) dr hab. Michat Mencfel, prof. UAM (Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu)

Glosuje za: 11 (100%)

Glosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od glosu: 0 (0%)

Pytanie 2. W sprawie powotania w przewodzie doktorskim mgr. Piotra Borusowskiego Komisji
Egzaminacyjnej do przeprowadzenia egzaminu z dyscypliny podstawowej ,nauki o sztuce ze
szczeg6lnym uwzglednieniem historii kolekcjonerstwa europejskiego XVII wieku”, w sktadzie:
2a) prof. dr hab. Andrzej Koziet (recenzent)

Glosuje za: 11 (100%)



Gtosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

2b) dr hab. Michat Mencfel, prof. UAM (recenzent)

Gtosuje za: 11 (100%)

Gtosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

2c) prof. dr hab. Antoni Ziemba (promotor)

Gtosuje za: 11 (100%)

Gtosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

2d) dr hab. Aleksandra Sulikowska-Betczowska, prof. ucz. (przewodniczaca)
Gtosuje za: 11 (100%)

Gtosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

2e) dr hab. Jakub Adamski, prof. ucz.

Glosuje za: 11 (100%)

Gtosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

2f) dr hab. Tomasz Jez, prof. ucz.

Glosuje za: 10 (90,9%)

Gtosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

Nie zaznaczono zadnej odpowiedzi: 1 (9,1%)

2g) dr hab. Marcin Lachowski, prof. ucz.

Glosuje za: 11 (100%)

Gtosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od glosu: 0 (0%)

Pytanie 3. W sprawie powotania w przewodzie doktorskim mgr. Piotra Borusowskiego Komisji
Egzaminacyjnej z dyscypliny dodatkowej ,kulturoznawstwo”, w sktadzie:
3a) dr hab. Jakub Adamski, prof. ucz.

Gtosuje za: 11 (100%)

Gtosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od gltosu: 0 (0%)

3b) prof. dr hab. Grzegorz Godlewski

Gtosuje za: 11 (100%)

Glosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od gltosu: 0 (0%)

3c) dr hab. Szymon Paczkowski, prof. ucz. (przewodnicacy)
Gtosuje za: 11 (100%)

Glosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od gltosu: 0 (0%)

Pytanie 4. W sprawie powotania w przewodzie doktorskim mgr. Piotra Borusowskiego Komisji
Egzaminacyjnej do przeprowadzenia egzaminu z jezyka obcego nowozytnego: "jezyk angielski",
w sktadzie:

4a) dr hab. Jakub Adamski, prof. ucz.

Gtosuje za: 11 (100%)

Glosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od gltosu: 0 (0%)

4b) mgr Agnieszka Harrison

Glosuje za: 11 (100%)

Glosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od gltosu: 0 (0%)



4c) dr hab. Szymon Paczkowski, prof. ucz. (przewodniczacy)
Gtosuje za: 11 (100%)

Glosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

Przewodniczacy odczytat wyniki glosowania.

Podjecie uchwaly w sprawie wyznaczenia recenzentow w postepowaniu w sprawie
nadania mgr. Janowi Nowickiemu stopnia doktora w dziedzinie nauk
humanistycznych w dyscyplinie nauki o sztuce

Przewodniczacy Rady przechodzac do kolejnego punktu porzadku obrad
poinformowatl o wptynieciu uchwaly Komisji Doktorskiej powotanej w sprawie
postepowania doktorskiego mgr. Jana Nowickiego, a dotyczacej propozycji kandydatow
na recenzentdw rozprawy doktorskiej. Przewodniczgcy odczytat nazwiska kandydatow,
a nastepnie zapytat, czy kto$ z zebranych ma pytania i uwagi. Wobec braku takich
zgloszen, zarzadzit glosowanie.

Do gtosowania uprawnionych byto 18 oséb. W gtosowaniu wzieto udziat 11 oséb.

Liczba respondentéw uprawnionych do wypetniania ankiety: 18
Liczba wypetnionych ankiet: 11

W sprawie wyznaczenia recenzentéw rozprawy doktorskiej w postepowaniu w sprawie nadania
stopnia doktora mgr. Janowi Nowickiemu

1a) prof. dr hab. inz. arch. Malgorzata Rozbicka (Politechnika Warszawska)

Glosuje za: 11 (100%)

Gtosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od gltosu: 0 (0%)

1b) dr hab. Piotr Korduba, prof. UAM (Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu)
Gtosuje za: 11 (100%)

Gtosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od gltosu: 0 (0%)

1c) dr hab. Wojciech Wtodarczyk, prof. ASP (Akademia Sztuk Pieknych w Warszawie)
Glosuje za: 11 (100%)

Gtosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od gltosu: 0 (0%)

Przewodniczacy Rady odczytat wynik gtosowania.



Podjecie uchwaly w sprawie wyznaczenia promotora w postepowaniu w sprawie
nadania mgr. Vitalemu Mikhalchukowi stopnia doktora w dziedzinie nauk
humanistycznych w dyscyplinie nauki o sztuce (tryb eksternistyczny)

Przewodniczacy poinformowat cztonkéw Rady o wptynieciu wniosku
mgr. Vitalego Mikhalchuka w sprawie wyznaczenia promotora i promotora pomocniczego
w postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora w dziedzinie nauk humanistycznych
w dyscyplinie nauki o sztuce. Kandydat ztozyt komplet wymaganych dokumentow.
Przewodniczacy odczytat nazwiska kandydatéw na promotora i promotora
pomocniczego. Poinformowatl réwniez iz Kandydat wystepuje o przeprowadzenie
postepowania w trybie eksternistycznym. Przewodniczacy Rady zapytat zebranych, czy
majg pytania i uwagi, a wobec braku takich zgtoszen, zarzadzit gtosowanie.

Do gtosowania uprawnionych byto 18 oséb. W gtosowaniu wzieto udziat 11 oséb.

Liczba respondentéw uprawnionych do wypetniania ankiety: 18
Liczba wypetnionych ankiet: 11

W sprawie Glosowanie w sprawie wyznaczenia bp. dr hab. Michata Janochy, prof. ucz. na
promotora w postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora mgr. Vitalemu Mikhalchukowi
w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie nauki o sztuce

Gtosuje za: 11 (100%)

Gtosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od glosu: 0 (0%)

Glosowanie w sprawie wyznaczenia ks. dr. Henryka Paprockiego na promotora pomocniczego
w postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora mgr. Vitalemu Mikhalchukowi w dziedzinie
nauk humanistycznych w dyscyplinie nauki o sztuce

Glosuje za: 11 (100%)

Glosuje przeciw: 0 (0%)

Wstrzymuje sie od gltosu: 0 (0%)

Przewodniczacy odczytat wynik gtosowania.
Sprawy rozne

Przewodniczacy Rady poinformowal o wplynieciu pisma mgr Aleksandry
Janiszewskiej-Cardone w sprawie zwolnienia z egzaminu z jezyka angielskiego.
Doktorantka przedstawita certyfikat jezykowy University of Cambridge, ktory potwierdza
jej kwalifikacje jezykowe i zwalnia jg z egzaminu w ramach przewodu doktorskiego.

Nastepnie Przewodniczacy Rady poinformowat o wyniku glosowania w sprawie
przyjecia Raportu o stanie dyscypliny nauki o sztuce na Uniwersytecie Warszawskim,
ktére zostalo przeprowadzone w trybie korespondencyjnym. Przypomniat, iz
uprawnionych do gtosowania byto 26 osob, czyli wszyscy Cztonkowie Rady Naukowe;j
Dyscypliny Nauki o Sztuce. W gtosowaniu wziety udziat 24 osoby, oddano 23 gtosy za, 1



glos przeciw, nikt nie wstrzymat sie od glosu. Tym samym, Rada Naukowa Dyscypliny
Nauki o Sztuce w dniu 22 czerwca 2023 roku podjeta uchwate o przyjeciu raportu
o stanie dyscypliny nauki o sztuce na Uniwersytecie Warszawskim.

Przewodniczacy Rady przekazat réwniez informacje, iz najprawdopodobniej do
konca roku 2024 roku zostanie przedtuzony termin na zakonczenie wszczetych do dnia
30 kwietnia 2019 roku przewoddéw doktorskich. O gtos poprosit prof. dr hab. Antoni
Ziemba, ktéry w znaczacy sposob podkreslit, iz brak informacji o ewentualno$ci
przedtuzenia tego terminu wptynal na tryb przygotowan rozpraw doktorskich: jestem
w furii z powodu tej decyzji, to znaczy nie z powodu decyzji, z tego jestem zadowolony,
natomiast z powodu tego, zZe nie mielismy Zadnego sygnatu od nikogo, kto wiedziat, Ze taka
ustawa znalazta sie w Sejmie i Senacie. To spowodowato w moim przypadku szesciu
doktoratdw, prace w trybie, ktéry jest delikatnie méwiqc niehigieniczny. I chciatem tylko to
powiedziec, jezeli ktos o tym wiedziat a nie powiedziatl to swinia jest. I tyle mam do
powiedzenia.

Przewodniczacy zapytal, czy kto$ chce zabrac jeszcze gtos w tej sprawie. Nikt nie
zabrat gtosu.

Wolne wnioski

Przewodniczacy Rady, dr hab. Szymon Paczkowski, prof. ucz. zapytat, czy sa wolne
wnioski. Wobec braku takowych zgtoszen podziekowat cztonkom Rady za udziat
w obradach, zyczyt udanego i spokojnego wypoczynku wakacyjnego. Poinformowat
réwniez, iz kolejne posiedzenie Rady odbedzie sie najprawdopodobniej w potowie
wrzes$nia 2023 roku, jednak termin nie jest jeszcze ostatecznie ustalony.

Protokét sporzadzita:
mgr Aleksandra Malarz

Przewodniczy Rady Naukowej Dyscypliny Nauki o Sztuce: Sz. Paczkowski

10



