Protokoét
z 33. posiedzenia Rady Naukowej Dyscypliny Nauki Fizyczne,
ktore odbyto sie 11 marca 2024 r.

1. Otwarcie posiedzenia, propozycje zmiany porzadku obrad i jego przyjecie

Przewodniczacy Rady Naukowej Dyscypliny Nauki Fizyczne prof. dr hab. Wojciech Satuta
rozpoczat zdalne posiedzenie i przywitat zebranych, po czym sprawdzit liste obecnosci, proszac
cztonkéw Rady o wigczenie kamery w celu potwierdzenia tozsamosci. Nastepnie
Przewodniczacy powitat nowego Przedstawiciela Doktorantéw, ktédrym zostat pan
mgr Przemystaw Oliwa a po upewnieniu sie, ze udato sie uzyska¢ kworum, zgtosit nastepujace
punkty dodatkowe:

6a. Nadanie stopnia doktora w postepowaniu doktorskim - mgr Mateusz Winkowski

7a. Powotanie komisji doktorskiej i recenzentéw w postepowaniu doktorskim na wniosek
Przewodniczacego Rady - mgr Koray Dinger

14a. Wyznaczenie kandydata do Zespotu Kwalifikacyjnego Miedzydziedzinowej Szkoty
Doktorskiej - prof. dr hab. Marek Trippenbach

Wobec braku uwag Przewodniczacy zarzadzit gtosowanie jawne za pomocg programu Ankieter
nad przyjeciem zaktualizowanego porzadku obrad. Wyniki gtosowania sg przedstawione
ponizej.

Czy jest Pani/Pan za przyjeciem zaktualizowanego porzadku obrad w dniu 11.03.2024 r.?
e Tak: 26 (100%)
e Nie:0 (0%)
o Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

RND NF przyjeta rozszerzony porzgdek obrad w dniu 11.03.2024 r.
2. Przyjecie protokotu z posiedzenia w dniu 19.02.2024 r.
Przewodniczacy podziekowat za poprawki zgtoszone przez prof. dr. hab. Tomasza Matulewicza
a nastepnie, wobec braku uwag, poprosit o przejscie do gtosowania, ktérego wyniki s3
przedstawione ponizej.
Czy jest Pani/Pan za przyjeciem protokotu z posiedzenia RND Nauki Fizyczne w dniu
19.02.2024 r.?

o Tak: 27 (100%)

o Nie: 0 (0%)

e Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)
RND NF przyjeta protokét z posiedzenia w dniu 19.02.2024 r.

3. Informacje Przewodniczacego

Przewodniczacy powiedziat, ze nie ma zadnych nowych informaciji.



4. Powotanie trzech cztonkéw komisji habilitacyjnej w postepowaniu habilitacyjnym -
dr Magdalena Popielska

Przewodniczacy odczytat nazwiska kandydatéw do Komisji Habilitacyjnej wyznaczonych przez
RDN:

- Przewodniczacy Komisji - prof. dr hab. Karol Wysokinski (Uniwersytet Marii Curie-
Sktodowskiej w Lublinie);

- Recenzent - prof. dr hab. Artur Chrobak (Uniwersytet Slaski w Katowicach);

- Recenzent - dr hab. Matgorzata Samsel-Czekata (Instytut Niskich Temperatur i Badan
Strukturalnych im. Wtodzimierza Trzebiatowskiego Polskiej Akademii Nauk we Wroctawiu);

- Recenzent - prof. dr hab. Adam Kiejna (Uniwersytet Wroctawski).

Nastepnie Przewodniczgcy podat nazwiska kandydatéw wybieranych przez RND NF a wobec
braku pytan poprosit o przystgpienie do gtosowania, ktérego wyniki s podane ponize;j.

Gtosowanie w sprawie wyznaczenia recenzenta, sekretarza i cztonka Komisji Habilitacyjnej
w postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego dr Magdalenie
Popielskiej:
prof. dr hab. Piotr Bogustawski (Instytut Fizyki PAN) - recenzent

o Gtosuje za: 21 (100%)

o Gtosuje przeciw: 0 (0%)

o Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

prof. dr hab. Witold Bardyszewski - cztonek komisji
o Gtosuje za: 21 (100%)
o Gtosuje przeciw: 0 (0%)
o Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

dr hab. Krzysztof Wohlfeld, prof. ucz. - sekretarz
o Gtosuje za: 21 (100%)
o Gtosuje przeciw: 0 (0%)
o Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%).

Rada Naukowa Dyscypliny Nauki Fizyczne podjeta Uchwate nr 565 w sprawie powotania
Komisji Habilitacyjnej w postepowaniu w sprawie nadania dr Magdalenie Popielskiej stopnia
doktora habilitowanego w dziedzinie nauk $cistych i przyrodniczych w dyscyplinie nauk
fizycznych.

5. Nadanie stopnia doktora w postepowaniu doktorskim oraz wyrdznienie rozprawy -
mgr Mateusz Kozarski

Przewodniczacy poprosit sekretarza Komisji Doktorskiej, prof. dr. hab. Andrzeja Wysmotka,
o zreferowanie sprawy.

Prof. dr hab. Andrzej Wysmotek powiedziat, ze obrona odbyta sie 01.03.2024 r. w obecnosci
13 z 14 cztonkdw Komisji Doktorskiej (KD), w tym trojga recenzentéw, ktorymi byli: dr hab. inz.
Katarzyna Btazewska, prof. ucz. (Politechnika tddzka); prof. dr hab. Robert Hotyst (Instytut
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Chemii Fizycznej PAN w Warszawie); prof. dr hab. Pawet Kafarski (Uniwersytet Warminsko-
Mazurski w Olsztynie).

Edukacja i praca naukowa mgr. Mateusza Kozarskiego byta zwigzana z Wydziatem Fizyki UW.
W latach 2013-16 byt uczestnikiem studidw licencjackich, ktére ukonczyt pod opieka
dr hab. Joanny Kowalskiej. Kontynuowat studia magisterskie na kierunku Zastosowanie fizyki
w biologii i medycynie, specjalizacja biofizyka molekularna takze pod kierunkiem
dr hab. Joanny Kowalskiej. W pazdzierniku 2018 r. zostat przyjety na studia doktoranckie na
Wydziale Fizyki UW, ktdre realizowat w Zaktadzie Biofizyki, Laboratorium Chemii Biofizyki i
Centrum Nowych Technologii, Laboratorium Chemii Biologicznej. W pazdzierniku 2023 r.
ztozyt rozprawe doktorska pt. ,,Modyfikowane nukleotydy jako narzedzia do badania biatek
zaangazowanych w metabolizm korica 5' mMRNA”. Rozprawa zostata wykonana pod kierunkiem
dr hab. Joanny Kowalskiej w Zaktadzie Biofizyki Instytutu Fizyki Doswiadczalnej Wydziatu Fizyki
Uw.

Pan mgr Marcin Kozarski jest wspdtautorem czterech publikacji (dwdch jako pierwszy autor)
w renomowanych czasopismach naukowych. Brat udziat jako wykonawca w realizacji kilku
projektéw naukowych, m.in. w projekcie TEAM oraz OPUS i SONATINA

Swoje wyniki prezentowat na 9 miedzynarodowych konferencjach, w tym miat 3 wystgpienia
ustne. Jedno z nich zostato wyrdznione za najlepszg prezentacje plakatu na konferencji: VI
International Conference of Biophysics Students, Cracow, Poland. Dodatkowo Doktorant
otrzymat w latach 2017-2018 dwa Stypendia Ministra dla studentéw za znaczgce osiggniecia
oraz w 2019 r. Stypendium wyjazdowe European Biophysical Societies' Association (EBSA) na
udziat w konferencji: 12th EBSA Congress in Madrid, Spain.

Wiaczat sie takze w popularyzacje nauki m.in. organizowanie warsztatow dla Krajowego
Funduszu na rzecz dzieci w Centrum nowych technologii UW, warsztatéw podczas Pikniku
Naukowego organizowanego przez Polskie Radio oraz Centrum Nauki Kopernik. Brat czynny
udziat w kole naukowym ,,Nukleotydy” poprzez przygotowywanie seminariéw, organizowanie
warsztatéw oraz wyjazdéw na konferencje naukowe.

15.01.2024 r. Kandydat zdat egzamin doktorski uzyskujgc ocene pozytywng z wyrdznieniem.
Ma takze certyfikat B2 z jezyka angielskiego. Po wptynieciu recenzji, na posiedzeniu Komisji
Doktorskiej w dniu 13.02.2024 r. rozprawa doktorska Pana Mateusza Kozarskiego zostata
dopuszczona do obrony.

Podczas obrony mgr Mateusz Kozarski przedstawit gtdwne tezy zawarte w swojej rozprawie
doktorskiej. Nastepnie dr hab. Joanna Kowalska (promotor) przedifozyta swojg opinie o
rozprawie i Kandydacie. Obecni na sali recenzenci przytoczyli fragmenty swoich recenzji.
Nastepnie odbyta sie dyskusja, podczas ktérej Przewodniczgca udzielita gtosu Kandydatowi w
celu udzielenia odpowiedzi na uwagi i pytania zawarte w recenzjach. Mgr Mateusz Kozarski
odpowiedziat na zadane w recenzjach pytania i uwagi w sposdb satysfakcjonujgcy wszystkich
Recenzentéw. Kontynuacjg byta publiczna dyskusja nad rozprawg, w ktérej wzieli udziat
dr hab. inz. Katarzyna Btazewska, prof. dr hab. Robert Hotyst, prof. dr hab. Pawet Kafarski,
prof. dr hab. Andrzej Wysmotek, prof. dr hab. Pawet Kowalczyk, dr hab. Iwona Stachlewska,
prof. UW, dr hab. Beata Wielgus-Kutrowska, prof. dr hab. Bogdan Lesyng, dr hab. Piotr Setny
oraz dr hab. Joanna Kowalska. Pytania dotyczyly bezposrednio tez postawionych w pracy.
Wywigzata sie burzliwa dyskusja potwierdzajgce duze zainteresowanie zebranych oséb
badaniami pana Mateusza Kozarskiego. Na wszystkie pytania Kandydat udzielat bardzo
dobrych i kompletnych odpowiedz; jego wypowiedz zakoriczyta dyskusje.

W czesci niejawnej uczestniczyto 13 cztonkédw komisji. Odbyta sie dyskusja dotyczaca
przebiegu obrony, w ktérej wypowiadali sie cztonkowie Komisji. Docenili merytoryczny aspekt
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prezentacji rozprawy w trakcie obrony oraz dojrzate odpowiedzi Kandydata na uwagi
Recenzentdw i podczas publicznej dyskusji. Recenzenci podkreslali, ze Doktorant wybrat sobie
bardzo trudne zadanie i doskonale wywigzat sie z jego realizacji.

Nastepnie przeprowadzono gtosowanie w sprawie przyjecia publicznej obrony rozprawy
doktorskiej mgr Mateusza Kozarskiego i wystgpienia do Rady Naukowej Dyscypliny Nauki
Fizyczne z wnioskiem o nadanie mgr Mateuszowi Kozarskiemu stopnia doktora w dziedzinie
nauk Scistych i przyrodniczych w dyscyplinie nauki fizyczne. Oddano na ,tak” 13 gtoséw, ,nie”
- 0, ,wstrzymujgcych sie” - 0.

W zwigzku z tym, iz o wyrdznienie rozprawy doktorskiej w swoich recenzjach wnioskowato
dwéch recenzentdéw, po pozytywnej dyskusji, Komisja postanowita przeprowadzié gtosowanie
nad tym wnioskiem. W gtosowaniu nad wyréznieniem oddano 12 gtoséw na ,tak”, 0 na ,nie”,
wstrzymata sie od gtosu 1 osoba.

Uzasadnienie wyrdznienia jest nastepujgce: ,,Rozprawa doktorska mgr. Mateusza Kozarskiego
stanowi szczegdlne osiggniecie naukowe, poniewaz Kandydat opracowat nowe $ciezki syntezy
zakonczen mRNA, zsyntetyzowat , najsilniejszy” (na $wiecie) i nieodwracalny inhibitor enzymu
cN-1lIB uczestniczagcego w koncowych fazach degradacji konca 5' mRNA. Stworzyt cztery
biblioteki inhibitoréw i kilkanascie zakonczen mRNA wytyczajgc nowe kierunki badan
biofizycznych.”.

Nastepnie Przewodniczgcy otworzyt dyskusje a wobec braku zgtoszen poprosit o przejscie do
gtosowan, ktérych wyniki sg podane ponizej.

Czy jest Pani/Pan za nadaniem stopnia naukowego doktora mgr. Mateuszowi Kozarskiemu?
e Tak:22 (100%)
e Nie:0 (0%)
o Wstrzymuije sie od gtosu: 0 (0%)

Czy jest Pani/Pan za uznaniem rozprawy doktorskiej dr. Mateusza Kozarskiego
za wyrozniajgcy?

e Tak:20(95,2%)

. NIEO(O%)

o Wstrzymuije sie od gtosu: 1 (4,8%)

Rada Naukowa Dyscypliny Nauki Fizyczne podjeta Uchwate nr 566 w sprawie nadania
mgr. Mateuszowi Kozarskiemu stopnia doktora w dziedzinie nauk scistych i przyrodniczych
w dyscyplinie nauk fizycznych oraz wyréinienia rozprawy doktorskiej.

6. Nadanie stopnia doktora w postepowaniu doktorskim - mgr Sanjukta Kundu

Przewodniczacy poprosit Przewodniczacego Komisji Doktorskiej, dr. hab. Tomasza
Kazimierczuka, o zreferowanie sprawy.

Dr hab. Tomasz Kazimierczuk powiedziat, ze pani Sanjukta Kundu w 2018 r. rozpoczeta studia
doktoranckie pod kierunkiem promotora - dr. hab. Piotra Fity, prof. ucz. oraz promotora
pomocniczego - dr. Radostawa tapkiewicza. W pazdzierniku 2023 r. zostata powotana KD oraz
recenzenci: dr hab. Piotr Kolenderski, prof. UMK (Uniwersytet Mikotaja Kopernika w Toruniu),
prof. dr hab. Szymon Pustelny (Uniwersytet Jagielloriski w Krakowie) i dr hab. inz. Maciej
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Trusiak, prof. PW (Politechnika Warszawska). Wszystkie recenzje byty pozytywne, w tym w
jednej znalazt sie wniosek o wyrdznienie, wiec ta sprawa nie byta gtosowana na obronie. Na
posiedzeniu w sprawie dopuszczenia do obrony w dn. 29.01.2024 r. KD stwierdzita, ze
Kandydatka posiada publikacje m.in. w czasopiSmie Quantum Science Advances; zdata
egzamin z fizyki z wynikiem pozytywnym oraz posiada odpowiedni certyfikat jezykowy.

Obrona odbyta sie 21.02.2024 r., miata standardowy przebieg. Temat rozprawy to “Spatial
characterization of single photons and entangled photon pairs”. Przewodniczacy poprosit
kandydatke o przedstawienie zasadniczych tez rozprawy doktorskiej. Obrona odbyta sie w jez.
angielskim, wiec recenzenci zaprezentowali najistotniejsze fragmenty recenzji przettumaczone
na jez. angielski. W nastepnej kolejnosci Przewodniczacy otworzyt publiczng dyskusje. Jako
pierwszej, Przewodniczacy udzielit gtosu Kandydatce, ktdra odpowiedziata na pytania zawarte
w recenzjach. OdpowiedZ byta w formie prezentacji przywotujacej pytania i zawierajgcej
odpowiednie wzory, rysunki i szczegdétowe wyjasnienia. Recenzenci potwierdzili, ze s3
usatysfakcjonowani odpowiedziami.

Podczas niejawnej czesci obrony Komisja Doktorska jednomysinie przyjeta uchwate w sprawie
wystgpienia do Rady Naukowej Dyscypliny Nauki Fizyczne z wnioskiem o nadanie
mgr Sanjukcie Kundu stopnia doktora w dziedzinie nauk S$cistych i przyrodniczych
w dyscyplinie nauki fizyczne.

Nastepnie Przewodniczgcy otworzyt dyskusje a wobec braku zgtoszen poprosit o przejscie do
gtosowania, ktérego wyniki sg podane ponizej.

Czy jest Pani/Pan za nadaniem stopnia naukowego doktora mgr Sanjukcie Kundu?
e Tak:22 (100%)
e Nie:0 (0%)
o Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

Rada Naukowa Dyscypliny Nauki Fizyczne podjeta Uchwate nr 567 w sprawie nadania
mgr Sanjukcie Kundu stopnia doktora w dziedzinie nauk scistych i przyrodniczych
w dyscyplinie nauk fizycznych.

6a. Nadanie stopnia doktora w postepowaniu doktorskim - mgr Mateusz Winkowski

Przewodniczacy poprosit Przewodniczgcego Komisji Doktorskiej, dr. hab. Piotra Fite, prof. ucz.,
o zreferowanie sprawy.

Dr hab. Piotr Fita, prof. ucz. powiedziat, ze mgr Mateusz Winkowski jest absolwentem studiéw
|'i Il stopnia na Politechnice Warszawskiej na kierunkach inzynierii biomedycznej i elektroniki
oraz zostat absolwentem studidw | stopnia na Uniwersytecie Warszawskim na kierunku
Zastosowania fizyki w biologii i medycynie w specjalnosci neuroinformatyka. Studia
doktoranckie na Wydziale Fizyki UW rozpoczat w 2017 r. Realizowat badania grupie kierowanej
przez prof. dr hab. Tadeusza Stacewicza (promotor), pod ktérego kierunkiem przygotowat
rozprawe pt. ,, Wykrywanie $ladowych ilosci formaldehydu i etanu w powietrzu metodami
spektroskopii laserowej”. Praca badawcza polegata na zbudowaniu odpowiedniej aparatury
do detekcji tych gazdw, co zostato nastepnie zastosowane w badaniach klinicznych, za pomocg
w/w aparatury zostato przebadanych kilkuset pacjentéw. Doktorant byt wykonawcg dwéch
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grantow. Jest wspotautorem 8 publikacji naukowych, w tym 5 pierwszoautorskich oraz licznych
prezentacji konferencyjnych.

Recenzentami rozprawy byli: prof. dr hab. Maciej Kolwas (IF PAN), prof. dr hab. inz. Zygmunt
Mierczyk (WAT), dr hab. inz. Jarostaw Sotor (PWr), wszystkie recenzje miaty pozytywna
konkluzje. Rozprawe doktorska Kandydat ztozyt w 2023 r., egzamin z fizyki zdat 12.12.2023 r.
z wynikiem pozytywnym z wyrdznieniem, do obrony rozprawy doktorskiej zostat dopuszczony
na posiedzeniu Komisji Doktorskiej w dniu 17.01.2024 r.

Obrona odbyta sie 04.03.2024 r., miata standardowy przebieg. W czasie obrony zadano wiele
pytan, poniewaz temat budzit zainteresowanie. Pytajacy ocenili, ze odpowiedzi na pytania byty
poprawne i satysfakcjonujgce.

W czesci niejawnej obrony nie byto juz dyskusji, recenzenci wspomnieli, ze bardzo im sie
podoba praca naukowa wykonana przez Kandydata, natomiast sama rozprawa byta zbyt
oszczedna w stowach (80 stron witgcznie z bibliografig). Komisja Doktorska jednomysinie
przyjeta uchwate w sprawie wystgpienia do Rady Naukowej Dyscypliny Nauki Fizyczne z
whnioskiem o nadanie mgr. Mateuszowi Winkowskiemu stopnia doktora w dziedzinie nauk
Scistych i przyrodniczych w dyscyplinie nauki fizyczne.

Przewodniczacy podsumowat, ze wdrozenie i osiggniecie etapu klinicznego w tak krétkim
czasie to duzy sukces. Nastepnie otworzyt dyskusje a wobec braku zgtoszen poprosit o przejscie
do gtosowania, ktérego wyniki s3 podane ponize;j.

Czy jest Pani/Pan za nadaniem stopnia naukowego doktora mgr. Mateuszowi Winkowskiemu?
e Tak:19 (100%)
e Nie:0 (0%)
o Wstrzymuije sie od gtosu: 0 (0%)

Rada Naukowa Dyscypliny Nauki Fizyczne podjeta Uchwate nr 568 w sprawie nadania
mgr. Mateuszowi Winkowskiemu stopnia doktora w dziedzinie nauk scistych
i przyrodniczych w dyscyplinie nauk fizycznych.

7. Powotanie komisji doktorskiej i recenzentéw w postepowaniu doktorskim na wniosek
Przewodniczacego Rady - mgr Maciej Krajewski

Przewodniczacy odczytat proponowany sktad Komisji Doktorskiej oraz nazwiska kandydatdéw
na recenzentdéw a wobec braku pytan poprosit o przystgpienie do gtosowan, ktérych wyniki sg
podane ponizej.

Czy jest Pani/Pan za powotaniem komisji doktorskiej w postepowaniu doktorskim mgr.
Macieja Krajewskiego w sktadzie:

1. Przewodniczaca - dr hab. Agnieszka Wofto$, prof. ucz.;

2. Zastepca Przewodniczacej - prof. dr hab. Andrzej Wysmotek;
3. dr hab. Jan Suffczynski;

4. dr hab. Marta Borysiewicz;

5. dr hab. Jacek Szczytko, prof. ucz.;

6. dr hab. Tomasz Kazimierczuk;



7. dr hab. Rafat Kotynski, prof. ucz.;

8. dr hab. Wojciech Pacuski, prof. ucz.?
e Tak: 19 (95%)
e Nie:0 (0%)
e Wstrzymuije sie od gtosu: 1 (5%)

Gtosowanie w sprawie wyznaczenia recenzentdéw w postepowaniu w sprawie nadania stopnia
doktora mgr. Maciejowi Krajewskiemu:

prof. dr hab. Marek Godlewski (Instytut Fizyki Polskiej Akademii Nauk)
e Glosuje za: 21 (100%)
e Glosuje przeciw: 0 (0%)
e Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

dr Jacek Jasinski (University of Louisville, USA)
e Gtosuje za: 18 (85,7%)
e Gtosuje przeciw: 1 (4,8%)
e Wstrzymuje sie od gtosu: 1 (4,8%)
e Nie zaznaczono zadnej odpowiedzi: 1 (4,8%)

dr hab. Pawet Kowalczyk, prof. Ut (Uniwersytet £édzki)
o Gtosuje za: 19 (90,5%)
o Gtosuje przeciw: 0 (0%)
o Wstrzymuje sie od gtosu: 2 (9,5%).

Rada Naukowa Dyscypliny Nauki Fizyczne podjeta Uchwate nr 569 w sprawie powotania
Komisji Doktorskiej w postepowaniu w sprawie nadania mgr. Maciejowi Krajewskiemu
stopnia doktora w dziedzinie nauk scistych i przyrodniczych w dyscyplinie nauk fizycznych
oraz Uchwate nr 570 w sprawie wyznaczenia recenzentéw rozprawy doktorskiej w tym
samym postepowaniu.

7a. Powotanie komisji doktorskiej i recenzentéow w postepowaniu doktorskim na wniosek
Przewodniczacego Rady - mgr Koray Dinger

Przewodniczacy odczytat proponowany sktad Komisji Doktorskiej oraz nazwiska kandydatéw
na recenzentdéw a wobec braku pytan poprosit o przystgpienie do gtosowan, ktérych wyniki sg
podane ponizej.

Czy jest Pani/Pan za powotaniem komisji doktorskiej w postepowaniu doktorskim mgr. Koraya
Dingera w sktadzie:

1. Przewodniczacy - dr hab. Tomasz Kazimierczuk;

2. Zastepca Przewodniczacego - dr hab. Piotr Fita, prof. ucz.;
3. dr hab. Jan Chwedenczuk, prof. ucz.;

4. dr hab. Maciej Kaminski, prof. ucz.;

5. prof. dr hab. Piotr Kossacki;

6. dr hab. Rafat Kotynski, prof. ucz.;



7. prof. dr hab. Tadeusz Stacewicz;
8. prof. dr hab. Andrzej Wysmotek?
e Tak:21(95,5%)
e Nie:0 (0%)
e Wstrzymuije sie od gtosu: 1 (4,5%)

Gtosowanie w sprawie wyznaczenia recenzentéw w postepowaniu w sprawie nadania stopnia
doktora mgr. Koraya Dingera:

dr hab. Piotr Wcisto, prof. UMK (Uniwersytet Mikotaja Kopernika w Toruniu)
e Glosuje za: 19 (100%)
e Glosuje przeciw: 0 (0%)
e Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

dr hab. Piotr Zuchowski, prof. UMK (Uniwersytet Mikotaja Kopernika w Toruniu)
e Gtosuje za: 19 (100%)
o Gtosuje przeciw: 0 (0%)
e Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

dr hab. Wojciech Szajna, prof. UR (Uniwersytet Rzeszowski)
o Gtosuje za: 19 (100%)
o Gtosuje przeciw: 0 (0%)
o Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%).

Rada Naukowa Dyscypliny Nauki Fizyczne podjeta Uchwate nr 571 w sprawie powotania
Komisji Doktorskiej w postepowaniu w sprawie nadania mgr. Korayowi Dingerowi stopnia
doktora w dziedzinie nauk scistych i przyrodniczych w dyscyplinie nauk fizycznych oraz
Uchwate nr 572 w sprawie wyznaczenia recenzentéw rozprawy doktorskiej w tym samym
postepowaniu.

8. Wszczecie postepowania doktorskiego oraz powotanie komisji doktorskiej i recenzentow
na wniosek Przewodniczacego Rady - mgr Manfredi Scalici (SDNSiP)

Przewodniczacy odczytat proponowany sktad Komisji Doktorskiej oraz nazwiska kandydatéw
na recenzentdéw a wobec braku pytan poprosit o przystgpienie do gtosowan, ktérych wyniki sg
podane ponizej.

Czy jest Pani/Pan za wszczeciem postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
mgr. Manfredi Scalici?

e Tak: 19 (100%)

e Nie: 0 (0%)

e Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

Czy jest Pani/Pan za powotaniem komisji doktorskiej w postepowaniu doktorskim
mgr. Manfredi Scalici w sktadzie:

1. dr hab. Krzysztof Jachymski - przewodniczacy;



2. dr hab. Jan Chwedenczuk, prof. ucz.;
3. dr hab. Mitosz Panfil, prof. ucz.;
4. prof. dr hab. Adam Sawicki (Centrum Fizyki Teoretycznej PAN);
5. dr hab. Magdalena Stobinska, prof. ucz.;
. dr hab. Michat Parniak-Niedojadto;
. prof. dr hab. Marcin Wies$niak (Uniwersytet Gdanski);
. dr hab. Krzysztof Wohlfeld, prof. ucz.?
e Tak: 20 (100%)
e Nie: 0 (0%)
e Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

(oI NIe)!

Gtosowanie w sprawie wyznaczenia recenzentéw w postepowaniu w sprawie nadania stopnia
doktora mgr. Manfredi Scalici:

dr hab. Piotr Deuar, prof. IF PAN (Instytut Fizyki PAN)
e Gtosuje za: 20 (100%)
o Gtosuje przeciw: 0 (0%)
e Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

dr hab. Michat Studzinski, prof. UG (Uniwersytet Gdanski)
o Gtosuje za: 20 (100%)
o Gtosuje przeciw: 0 (0%)
o Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

dr hab. Jarostaw Korbicz, prof. CFT PAN (Centrum Fizyki Teoretycznej PAN)
o Gtosuje za: 20 (100%)
o Gtosuje przeciw: 0 (0%)
o Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%).

Rada Naukowa Dyscypliny Nauki Fizyczne podjeta Uchwate nr 573 w sprawie wszczecia
postepowania w sprawie nadania mgr. Manfrediemu Scaliciemu stopnia doktora
w dziedzinie nauk Scistych i przyrodniczych w dyscyplinie nauk fizycznych oraz Uchwate
nr 574 w sprawie powotania Komisji Doktorskiej i Uchwate nr 575 w sprawie wyznaczenia
recenzentdw rozprawy doktorskiej, wszystkie trzy uchwaty w tym samym postepowaniu.

9. Nostryfikacja dyplomu doktora - dr Igor de Souza Lana Antoniazzi
Przewodniczacy poprosit dr. hab. Macieja Molasa, prof. ucz. o zreferowanie sprawy.

Dr hab. Maciej Molas, prof. ucz. powiedziat, ze dr Igor de Souza Lana Antoniazzi w latach 2008-
2014 studiowat na Federalnym Uniwersytecie Vicosa (Brazylia), rownolegle uzyskujac tytut
licencjata w nauce i licencjata w edukacji. W Brazylii tego typu studia trwajg dtuzej niz polski
licencjat. Nastepne w latach 2014-2016 odbyt studia magisterskie a w latach 2016-2020 zrobit
doktorat na Uniwersytecie Federalnym Minas Gerais (Brazylia). Od 2021 r. Kandydat jest
zatrudniony na FUW, najpierw w projekcie prof. dr. hab. Adama Babinskiego a nastepnie w
projekcie dr. hab. Macieja Molasa, prof. ucz.



Dyplom doktorski zostat nadany 18.02.2021 r. przez Uniwersytet Federalny Minas Gerais;
rozprawa zostata napisana w jez. portugalskim, tytut w jez. polskim brzmi ,Strukturalne i
elektroniczne wiasciwosci warstw grafenu epitaksjalnego i nanostruktur izolatoréw
topologicznych Bi;Ses”. W postepowaniu byto dwdch promotoréw: Prof. Dr Myriano
Henriques De Oliveira Junior i wspotpromotor Prof. Dr Rogério Magalhdes Paniago. Kandydat
dostarczyt ttumaczenie przysiegte dyplomu doktorskiego, suplement studiéw doktoranckich
oraz wymagane oswiadczenie. W suplemencie sg wymienione wyktady, w ktérych brat udziat;
kursy i staze, ktore zaliczyt oraz zdane egzaminy. Obrona odbyta sie 18.12.2020 r. w trybie
zdalnym w zwigzku z pandemia. Gtéwna czes¢ rozprawy zostata opublikowana w artykule
“Oxygen intercalated graphene on SiC(0001): Multiphase SiOx layer formation and its
influence on graphene electronic properties” w czasopismie Carbon (2020). Druga czes¢
doktoratu zostata opublikowana w ramach artykutu “Experimental evidence of a mixed
amorphous-crystalline graphene/SiC interface due to oxygen-intercalation” w czasopismie
Surfaces and Interfaces. Pozostate wyniki znalazty sie tez w dwdch innych publikacjach.
Ponadto w trakcie studidéw doktoranckich Kandydat przedstawit plakaty na szeregu rocznych
spotkan Narodowego Instytutu Nauki i Technologii Nanomateriatéw Weglowych w latach
2014-2017 oraz na krajowych sympozjach nanobiotechnologii. Dr de Souza Lana Antoniazzi juz
w Polsce dat sie poznac jako profesjonalista, dzieki nawigzanym kontaktom naukowym,
samodzielnie opracowat nowe metody badawcze, co zaowocowato publikacjami a takze
umozliwito mu aplikowanie o granty NCN.

Przewodniczacy podsumowat, ze uniwersytet, ktéry ukoriczyt dr de Souza Lana Antoniazzi jest
jednym z bardziej ekskluzywnych w Brazylii, pan profesor jest pod wrazeniem osiggniec
kandydata, a jako osoba odpowiedzialna za ewaluacje ma peten przeglad tego, co kto
publikuje. Pan profesor widziat szereg publikacji Kandydata, co potwierdza jego kompetencje.
Rada zawsze moze powotaé komisje ds. oceny wniosku nostryfikacyjnego, ale zdaniem pana
profesora nie ma takiej potrzeby.

Prof. dr hab. Andrzej Wysmotek zgodzit sie z przedmdwca i dodat, ze Kandydat jest bardzo
zaangazowany W prace grupy a jego pierwsze prace nad grafenem sg bardzo dobre. Pan
profesor popiera ztozony wniosek o nostryfikacje.

Przewodniczacy dodat, ze JMR zwolnit dr. de Souza Lana Antoniazzi z opfaty za nostryfikacje
i to bez zbednej zwtoki, co nie zawsze miato miejsce w poprzednich postepowaniach.

Wobec braku dalszych uwag, Przewodniczacy poprosit o przejscie do gtosowania, ktérego
wynik jest podany ponize;j.

Czy jest Pani/Pan za podjeciem uchwaty w sprawie uznania stopnia naukowego doktora
uzyskanego za granicg przez dr. Igora de Souza Lana Antoniazzi za réwnowazny z polskim
stopniem naukowym doktora?

e Tak: 26 (100%)

e Nie: 0 (0%)

e Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%).

Rada Naukowa Dyscypliny Nauki Fizyczne podjeta Uchwate nr 576 w sprawie nostryfikacji
stopnia naukowego pana Igora de Souza Lana Antoniazzi.
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10. Nostryfikacja dyplomu doktora - dr Kuntal Mondal

Przewodniczacy poinformowat, ze pan Kuntal Mondal zrobit doktorat pracujgc w grupie CMS,
dlatego poprosit dr. hab. Marcina Koneckiego, prof. ucz. o zapoznanie sie z tg rozprawg i o
zreferowanie sprawy.

Dr hab. Marcin Konecki, prof. ucz. poinformowat, ze rozprawa nosi tytut “Study Of The
Properties Of The Standard Model Higgs Boson Decaying To A Pair Of Photons In Proton-
Proton Collisions Using The CMS Detector At The LHC”. Kandydat urodzit sie w 1989 r.
w Indiach, szkote doktorskg (2012-2019) a takze wczesniej studia magisterskie i licencjackie
ukoniczyt na Uniwersytecie w Kalkucie. W 2019 r. uzyskat doktorat, co znajduje potwierdzenie
w dostarczonych dokumentach. W eksperymencie CMS pan Mondal byt do 2022 r., przy czym
ostatnig jego afiliacjg byt Uniwersytet Katolicki w Louvain w Belgii, z t3 afiliacjg jest zwigzana
jego ostatnia publikacja z 2023 r., natomiast jego pierwsza publikacja w CMS jest z 2015 r.,
posiadat wtedy afiliacje Saha Institute of Nuclear Physics z Kalkuty. £tacznie pan Mondal, jako
wspotautor, ma ponad 700 publikacji. Opiekunami pana Mondala byli Prof. Suchandra Dutta z
grupy Trackera z Saha Institute of Nuclear Physics, jest to kierujacy grupa oraz Prof. Sunanda
Banerjee z grupy Madison z Uniwersytetu w Wisconsin (USA), ktéry petnit wazng funkcje w
CMS.

Pan Mondal po uzyskaniu magisterium, w latach 2012-2013 ukonczyt kurs w Saha Institute of
Nuclear Physics, ktory jest niezbedny, aby robi¢ doktorat w tym instytucie. Wczesniej ukonczyt
Uniwersytet w Kalkucie uzyskujagc ocene B+ (50-59%), natomiast w czasie kursu
pomagisterskiego uzyskat 975 na 1400. Wsrdd odbytych kurséw znajdziemy m.in. mechanike
kwantowg, kwantowg teorie pola Il, mechanike statystyczng, fizyke czastek, fizyke jadrowa.
Obecnie Kandydat jest zainteresowany pracg w biologii strukturalnej, w szczegdlnosci
stosowaniem podstawowych pojeé¢ fizyki i nabytych doswiadczen obliczeniowych do
przewidywan struktury RNA i RNP oraz ich sekwencji. Od 2024 r. dr Mondal pracuje w
Miedzynarodowym Instytucie Biologii Molekularnej przy ul. Ksiecia Trojdena w Warszawie,
jako post-doc. W swoim CV Kandydat zamiescit skrét 5 prac, w ktorych ma najwiekszy wktad,
oraz pokazuje, ze jest wspotautorem kilku CMS PAS (Public Analysis Summary), ktore powstaja
w CMS przed samg publikacjg a takze CMS Analysis Note, ktdre pdzniej przeksztatcajg sie w
CMS PAS. Owe CMS Analysis Note zawierajg krotky liste autordw, ktora nie zawsze jest
imienna, ale w 4 miejscach nazwisko pana Mondala jest wymienione, co stanowi
potwierdzenie, ze w pracach danej grupy byt bardzo zaangazowany i jego wktad w publikacje
jest rzeczywiscie istotny. Pan Mondal ma tez jedng publikacje pokonferencyjng z konferencji
XXII DAE High Energy Physics Symposium, December 2016, University of Delhi.

Kandydat ma rdéwniez zainteresowania komputerowe, w szczegdlnosci wnidst wktad w
tworzenie srodowiska komputerowego stuzgcego do analizy rozpadu bozonu Higgsa na pare
fotondw (co jest gtéwnym tematem jego prac), a takze do metod wyodrebniania sygnatu
rozpadu tej czastki. Kandydat zajmowat sie takze uczeniem maszynowym a w szczegdlnosci
ksztattem kaskad i jego korekcja do danych Monte-Carlo z uwzglednieniem danych
rzeczywistych dla lepszego modelowania sygnatu i lepszego zastosowania metod BDT. Jesli
chodzi o BDT, pan Mondal petnit wazng funkcje w CMS, poniewaz byt osobg kontaktows z
ramienia grupy Gamma do BDT. Pan Mondal byt tez oficjalnie w grupie Trackera; w Appendix-
ie A znajduje sie rozdziat poswiecony rekonstrukcji toréw w CMS w czasie Run-u 11 (2015-2018),
gdzie pan Mondal byt autorem oprogramowania do badania jakosci.
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Rozprawa doktorska ma 6 rozdziatéw oraz dodatek, dotyczy analizy z roku 2016 (Run II). W
pracy jest przedstawiona analiza CMS, sg uwypuklone rzeczy, ktérymi zajmowat sie pan
Mondal, w szczegélnosci znajdziemy opis BDT. Spory nacisk jest ktadziony na kalibracje
kalorymetréw i ksztatt klastréw. Praca doktorska p. Mondala zostata sprawdzona programem
antyplagiatowym, ktéory w ocenie referujgcego, nie wykazat zadnych istotnych zapozyczen
skopiowanych od innych autoréw. Praca doktorska spetnia kryteria doktoratu, wkfad
indywidualny Kandydata w badania jest istotny i widoczny, jest to dobra praca doktorska, pan
profesor znalazt w rozprawie mato istotny btgd dotyczacy tylko jednego rysunku.

Nastepnie Przewodniczacy otworzyt dyskusje.

Prof. dr hab. Andrzej Twardowski zapytat o wktad wtasny kandydata w wykonane badania
oraz czy w dokumentach zostata zamieszczona opinia kierownika grupy.

Dr hab. Marcin Konecki, prof. ucz. odpowiedziat, ze takich dokumentéw nie dostarczono,
natomiast jego zdaniem potwierdzeniem wktadu pana Mondala sg przytoczone CMS PAS,
gdzie jest jednym z kilku autoréw.

Prof. dr hab. Andrzej Twardowski spytat, ilu byto facznie autoréw w CMS Analysis Note.
Dr hab. Marcin Konecki, prof. ucz. wyjasnit, ze zazwyczaj byto to kilka — kilkanascie oséb.

Przewodniczacy dodat, ze jest pod wrazeniem kompetencji programistyczno-numerycznych
kandydata, ktére przyciggnety go do grupy prof. Bujnickiego, gdzie sobie niezle radzi; zdaniem
pana profesora, kandydat zastuguje na nostryfikacje dyplomu.

Wobec braku dalszych uwag Przewodniczacy zamknat dyskusje i poprosit o przejscie do
gtosowania, ktérego wynik jest podany ponizej.

Czy jest Pani/Pan za podjeciem uchwaty w sprawie uznania stopnia naukowego doktora
uzyskanego za granicg przez dr. Kuntala Mondala za réwnowazny z polskim stopniem
naukowym doktora?

e Tak: 23 (85,2%)

e Nie:0 (0%)

e Wstrzymuje sie od gtosu: 4 (14,8%)

Rada Naukowa Dyscypliny Nauki Fizyczne podjeta Uchwate nr 577 w sprawie nostryfikacji
stopnia naukowego pana Kuntala Mondala.

11. Wyznaczenie kandydata do nagrody Prezesa Rady Ministréw za najlepsze osiaggniecie
habilitacyjne - dr hab. Michat Parniak-Niedojadto

Przewodniczacy przypomniat, ze RND NF rekomenduje swojego kandydata, natomiast
rekomendacja ostateczna, tj. wybor jednego kandydata reprezentujgcego UW lezy w gestii
Senatu. Kandydat reprezentujgcy nauki fizyczne — dr hab. Michat Parniak-Niedojadto musi
uzyskaé pozytywnga opinie Rady i bez watpienia jg uzyska.

12



Nastepnie Przewodniczacy poprosit prof. dr. hab. Konrada Banaszka o zreferowanie sprawy.

Prof. dr hab. Konrad Banaszek powiedziat, ze sylwetki dr. hab. Michata Parniaka-Niedojadto
nie trzeba przedstawiaé, poniewaz jest wychowankiem FUW, uzyskat licencjat w 2013 r.,
stopien magistra w 2015 r. i doktorat w 2019 r. Habilitacje uzyskat w kwietniu 2023 r..
Osiggniecie byto zatytutowane , Generowanie i charakteryzacja makroskopowych stanéw
kwantowych swiatta i materii”, sktadato sie z 8 publikacji wieloautorskich, 4 z nich powstaty na
Uniwersytecie Kopenhaskim w grupie Prof. Eugene Polzika. Jest wsrdd nich jedna publikacja w
Nature Physics, gdzie dr hab. Parniak-Niedojadfo jest drugim autorem, ale jest zaznaczone, ze
whnidst réowny wkfad z pierwszym autorem. Jest takze publikacja w bardzo prestizowym
czasopismie Optica i dwie publikacje w znakomitym czasopismie Optics Express, te publikacje
dotyczg splatania pomiedzy uktadami atomowymi a mechanicznymi. Kolejne 4 publikacje
powstaty na UW, sg one poswiecone wielomodowym pamieciom kwantowym. Recenzentami
habilitacji byli: prof. dr hab. Roman Ciuryto (Uniwersytet Mikotfaja Kopernika w Toruniu), prof.
dr hab. Wtodzimierz Jastrzebski (Instytut Fizyki Polskiej Akademii Nauk), prof. dr hab. Michat
Matuszewski (Instytut Fizyki Polskiej Akademii Nauk) i prof. dr hab. Szymon Pustelny
(Uniwersytet Jagiellonski w Krakowie), wszystkie recenzje zawieraty wniosek o wyrdznienie.
Opinie, ktére s3 wymagane do wniosku o nagrode PRM sg autorstwa prof. dr. hab. Jana
Mostowskiego (Instytut Fizyki Polskiej Akademii Nauk) oraz prof. dr. hab. Artura Ekerta (Oxford
University). Prof. Ekert wskazuje, ze Kandydat dalej kontynuuje badania i zajmuje sie takze
innymi tematami, najnowsza linia badan to atomy rydbergowskie. Dr hab. Parniak-Niedojadfo
jest laureatem wielu nagrdéd, m.in. nagrody im. Franka Wilczka (Uniwersytet Jagiellonski),
nagrody im. Wojciech Rubinowicza (Polskie Towarzystwo Fizyczne), nagrody Krajowego
Centrum Informatyki Kwantowej za najlepszg prace doktorska (Uniwersytet Gdanski), nagrody
im. Arkadiusza Piekary za prace magisterskg (Polskie Towarzystwo Fizyczne). Otrzymat
Stypendium START FNP, Stypendium Ministra dla najlepszych mtodych naukowcéw (2023) i
Stypendium Ministra dla najlepszych doktorantéw (2018).

Przewodniczacy podsumowat, ze Kandydat odnosi same sukcesy potwierdzone licznymi
publikacjami, nagrodami i grantami i zachecit do poparcia ztozonego wniosku. Nastepnie
poprosit o przejscie do gtosowania, ktérego wynik jest podany ponizej.

Gtosowanie w sprawie wskazania kandydata do nagrody Prezesa Rady Ministrow za wysoko
ocenione osiggniecie bedgce podstawg nadania stopnia doktora habilitowanego w 2023 roku

Kandydat: dr hab. Michat Parniak-Niedojadto
e Gtosuje za: 26 (100%)
e Gtosuje przeciw: 0 (0%)
e Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%).

Rada Naukowa Dyscypliny Nauki Fizyczne podjeta Uchwate nr 578 w sprawie rekomendacji
kandydata do Nagrody Prezesa Rady Ministrow za wysoko ocenione osiggniecie bedace
podstawg nadania stopnia doktora habilitowanego.

12. Wyznaczenie kandydata do nagrody Prezesa Rady Ministrow za najlepsza rozprawe

doktorska; kandydaci: dr Mateusz Krol; dr Mateusz Mazelanik
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Przewodniczacy poprosit prof. dr. hab. Andrzeja Wysmotka o przedstawienie sylwetki
pierwszego kandydata, dr. Mateusza Krola.

Prof. dr hab. Andrzej Wysmotek powiedziat, ze rozprawa doktorska dr. Mateusza Krdéla nosi
tytut ,,Spin effects of cavity photons and exciton-polaritons in planar optical resonators”
Rozprawa dotyczy zjawisk zwigzanych ze sprzezeniem spinu fotondw i spinu polarytonéw
ekscytonowych w planarnych mikrownekach optycznych. Unikatowe rezonatory badane przez
dr Mateusza Krdla sktadajg sie ze zwierciadet dielektrycznych, pomiedzy ktérymi umieszczano
warstwy dwdjtomnego ciektego krysztatu, perowskitow, dichalkogenkéw metali
przejsciowych. Wykorzystujagc dwodjtomnosé ciektych krysztatéow udato sie uzyskaé
rozszczepienie liniowo spolaryzowanych modéw wneki orientacji co pozwolito na
zademonstrowanie istnienia tekstur polaryzacyjnych swiatta przechodzacego przez prébke
zwigzanych z strukturg meronu i antymeronu drugiego rzedu. Na podstawie opracowanych
przez siebie modeli teoretycznych Kandydat do nagrody zauwazyt, ze sie¢ meron-antymeron
dla wzbudzenia liniowego ewoluuje w teksture meronu drugiego rzedu po zmianie polaryzacji
na kotowa.

W analogicznym uktadzie wneki optycznej wypetnionej ciektym krysztatem dr Mateusz Krél
zaobserwowat efekty zwigzane ze stratami zaleznymi od polaryzacji Swiatta. W zaleznosci od
stopnia niehermitowskosci w uktadzie zmierzyt anihilacje punktéw wyjagtkowych (ang.
exceptional points), powstatych z réznych punktéw diabolicznych. Te odkrycia sg niezwykle
wazne i wpisujg sie w Swiatowy trend badan nad topologicznymi i niehermitowskimi stanami
w uktadach fotonicznych.

Warte podkreslenia jest, ze dr Mateusz Krdl rozwijat uktad eksperymentalny, w ktérym
dodanie wewnatrz wneki ciekfokrystalicznej warstwy dwuwymiarowego perowskitu,
pozwolito na uzyskanie rezimu silnego sprzezenia pomiedzy modami fotonowymi wneki a
ekscytonami w perowskicie. Wykonane przez Kandydata obliczenia wykazaty, ze sterujac
orientacjg ciektego krysztatu w postaci skreconego nematyka mozna uzyskaé zniesienie
degeneracji w punktach diabolicznych wokdét rezimu sprzezenia spin orbita Rashby-
Dresselhausa, co prowadzi do polaryzacji modéw wneki wykazujgcych niezerowg krzywizne
Berry’ego.

Recenzentami rozprawy byli: prof. dr hab. inz. Tomasz Czyszanowski (Politechnika tdédzka),
prof. Carlos Anton-Solanas (Universidad Auténoma de Madrid, Hiszpania) i Prof. Dr. Sebastian
Klembt (University of Wirzburg, Niemcy). Wszystkie recenzje zawieraty wniosek o
wyrodznienie, rowniez na obronie Kandydat wykazat sie ogromng wiedzg. Doskonata rozprawa
zostata doceniona réwniez przez autoréw dwéch opinii wymaganych jako zatgczniki do
whniosku o nagrode PRM. Prof. dr hab. Piotr Perlin (Instytut Wysokich Cisnien PAN), ktory
zajmuje sie wnekami od strony laserdw i ich praktycznego wykorzystania, napisat bardzo
pozytywng opinie, podobnie jak prof. dr hab. Grzegorz Sek (Politechnika Wroctawska).

Warto podkreslié, ze wyniki uzyskane przez dr. Kréla zostaty opublikowane w szeregu bardzo
dobrych czasopism z najwyzszej potki: Science, Science Advances, Nature Communications,
Physical Review Letters, Optica. Kandydat ma juz 30 publikacji, 450 cytowan, indeks H 11 lub
12, zaleznie w jakiej bazie sie sprawdza. Byt laureatem konkursu ,Diamentowy Grant”
Ministerstwa Edukacji i Nauki oraz kierownikiem grantu , Preludium” Narodowego Centrum
Nauki. Odbyt dwa staze zagraniczne. Miat 6 prezentacji ustnych na miedzynarodowych
konferencjach. Uzyskat prestizowg nagrode im. Prof. Leonarda Sosnowskiego dla najlepszego
studenta IV roku fizyki ciata statego. Warto podkredli¢ jego bardzo duze zaangazowanie na
rzecz grupy badawczej. Jest to znakomity eksperymentator, a jednoczesnie potrafi zastosowac

14



metody teoretyczne. Warty wspomnienia jest fakt opracowania przez Kandydata oryginalnej
metody wizualizacji wynikdw pomiarowych. Zostato to docenione poprzez zaakceptowanie
jego grafik na oktadki w czasopismach Optica, Light: Science & Applications i Nano Letters. Dr
Krél ma bardzo gteboka wiedze, znakomite rezultaty i to zardwno doswiadczalne jak i
teoretyczne; w tej chwili jest na stazu podoktorskim na Uniwersytecie w Canberze (Australia).
Pan Profesor gorgco zachecit do zagtosowania na tg kandydature.

Nastepnie Przewodniczacy poprosit o przedstawienie kandydatury dr. Mateusza Mazelanika.

Dr hab. Michat Parniak-Niedojadto powiedziat, ze dr Mateusz Mazelanik rozpoczat studia
doktoranckie na FUW w 2018 r. Od 2016 r. realizowat prestizowy Diamentowy Grant
Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego na realizacje projektu “Tomografia fal spinowych”,
juz wtedy uzyskat pierwsze wyniki. Jeszcze w czasie pisania pracy magisterskiej byt autorem i
konstruktorem pierwszego uktadu z zimnymi atomami, ktéry budowat od zera, miat w tym
wiodacy wkfad, byta to cze$¢ pracy magisterskiej, za ktorg uzyskat Nagrode Polskiego
Towarzystwa Fizycznego imienia Arkadiusza Piekary (2019). Centralnym tematem byto
opracowanie atomowego generatora i procesora kwantowych stanéw swiatta. Dr Mazelanik
zaproponowat metode, w ktdrej jestesmy w stanie manipulowac optyczne stany Swiatta w
domenie spektralno-czasowej. Jest to wschodzgcy temat aplikowalny zaréwno w informacji
kwantowej, jak i w klasycznej transmisji informacji. W jednej z prac w czasopismie Optica,
ktorej jest pierwszym autorem, a ktéra powstata w trakcie pisania doktoratu, zaprezentowat
dziatanie tzw. soczewki czasowe] i obrazowania czasowego, rowniez transformaty Fouriera
pomiedzy domeng czasowg a spektralng. Nastepnie, biorgc te wyniki, zaprezentowat jako
pierwszy autor w Nature Communications metode dziatania tego ukfadu jako spektrometru
superrozdzielczego. Jest to, jak stwierdzit jeden z recenzentéw Nature Communications jedno
z pierwszych prawdziwych zastosowan pamieci kwantowych. Praca, ktéra zostata wykonana
na UW, ma szeroki teoretyczny aspekt. Dr Krél zaproponowat m.in. parametr metrologiczny
zwigzany z nadrozdzielczoscig, jako ze dotychczasowe nie byty adekwatne do takiego uktadu i
wyliczyt jak odnosi sie on do granicy kwantowej Cramera-Rao.

Dr Mazelanik realizowat prace wspdlnie z dr. hab. Parniakiem-Niedojadto oraz z dr. hab.
Rafatem Demkowiczem-Dobrzanskim, prof. ucz., we wspdtpracy zagranicznej przygotowat
prace teoretyczno-doswiadczalng opublikowang w Physical Review Letters.

W doktoracie dr Mazelanik potfgczyt podejscie z informacji kwantowej z zaawansowanymi
symulacjami fizyki atomowej oraz propagacji swiatta. Zakres prac teoretycznych byt szeroki,
m.in. udato mu sie wyprowadzié¢ zaleznosci dla dziatania procesora atomowego, w tym
opracowaé pare analitycznych formut z dystrybucjami, ktére sie pojawity w opisie dziatania
tego uktadu. Praktyczny opis byt oparty na symulacjach komputerowych bardzo wielu
czgstkowych réwnan rdzniczkowych. To potfaczenie kunsztu teoretycznego i doswiadczalnego
spodobato sie rowniez recenzentom, ktérymi byli: dr hab. Krzysztof Marek Pawtowski, prof.
CFT PAN (Centrum Fizyki Teoretycznej Polskiej Akademii Nauk), dr hab. Pawet Zin (Narodowe
Centrum Badan Jadrowych), dr hab. Piotr Jan Wcisto, prof. UMK (Uniwersytet Mikotaja
Kopernika w Toruniu). Recenzenci bardzo docenili aspekty techniczne rozprawy, wszyscy
whnioskowali o jej wyrdznienie. Opinie na potrzeby nagrody PRM dostarczyli wybitni specjalisci
w zakresie fizyki atomowej molekularnej optycznej: prof. dr hab. Roman Ciuryto (Uniwersytet
Mikotaja Kopernika w Toruniu) oraz prof. dr hab. Szymon Pustelny (Uniwersytet Jagiellonski w
Krakowie). Dr Mazelanik moze pochwali¢ sie 20 publikacjami, dodatkowo dwie w arXiv oraz
okoto 10 w materiatach pokonferencyjnych, wyniki prezentowat tez na seminariach (UMK, UJ,
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FUW). Swoje prace wielokrotnie prezentowat na miedzynarodowych konferencjach, m.in.
Towarzystwa Optica, Amerykanskiego Towarzystwa Optycznego oraz na szeregu konferencji
doktoranckich. Posiada ponad 300 cytowan, indeks H okoto 11. Dr Mazelanik jest bardzo
dojrzaty i samodzielny w podejmowanych dziataniach, wiele prac doswiadczalnych zwigzanych
z konstrukcjg teleskopu czasowego wykonat bez pomocy promotora. Bardzo intensywnie
uczestniczyt w przygotowaniu réznego rodzaju notatek prasowych. Pod koniec doktoratu zajat
sie wraz z promotorem pomocniczym atomami rydbergowskimi, w zwigzku z czym jest
wspotautorem pracy w Nature Photonics, ktéra szybko zdobywa cytowania. Aktualnie
dr Mazelanik pracuje w CeNT UW jako postdoctoral fellow wybrany w konkursie IDUB. Zostat
juz promotorem jednego licencjatu, ktéry zostat nagrodzony na konferencji DAMOP. Doktorat
jest wybitny, dr hab. Parniak-Niedojadto gorgco zachecat do oddawania na niego gtoséw.

Przewodniczacy podsumowat, ze w tym roku jest dwéch znakomitych kandydatéw, trudno
podjac decyzje i wyrazit ubolewanie, ze tak duza dyscyplina a co wiecej tak duza jednostka jak
UW moze zgtosi¢ tylko jednego kandydata. Wobec braku uwag, Przewodniczacy poprosit o
przejscie do gtosowania, ktérego wyniki sg podane ponizej.

Gtosowanie w sprawie wyboru kandydata do nagrody PRM za wyrdzniajaca sie rozprawe
doktorska

Moim kandydatem do nagrody jest:
o dr Mateusz Krél: 12 (44,4%)
e dr Mateusz Mazelanik: 11 (40,7%)
o Wstrzymuje sie od gtosu: 4 (14,8%)

Nastepnie dla wzmocnienia zwycieskiej kandydatury zostato wigczone drugie gtosowanie
W sprawie poparcia wybranego wczesniej kandydata.

Czy jest Pani/Pan za wyznaczeniem dr. Mateusza Kréla na kandydata do nagrody Prezesa Rady
Ministrow za wyrdzniajgcg sie rozprawe doktorskg w 2023 roku?

e Tak:27 (100%)

e Nie:0 (0%)

o Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

Rada Naukowa Dyscypliny Nauki Fizyczne podjeta Uchwate nr 579 w sprawie rekomendacji
kandydata do nagrody Prezesa Rady Ministrow za wyrdzniajgca sie rozprawe doktorska.

13. Wyznaczenie dwoéch przedstawicieli Rady do komisji w konkursie na dwa stanowiska
adiunkta badawczo-dydaktycznego w IFD

Przewodniczacy odczytat nazwiska kandydatow do komisji a wobec braku pytan poprosit
o przystgpienie do gtosowania, ktérego wyniki sg podane ponize;.

Czy jest Pani/Pan za wyznaczeniem prof. dr. hab. Radostawa Przeniosto na przedstawiciela
Rady w komisji konkursowej w konkursie na dwa stanowiska adiunkta badawczo-
dydaktycznego w IFD?

e Tak: 26 (100%)
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e Nie:0 (0%)

e Wstrzymuije sie od gtosu: 0 (0%)
Czy jest Pani/Pan za wyznaczeniem dr. hab. Jarostawa Zygierewicza, prof. ucz. na
przedstawiciela Rady w w/w komisji?

e Tak: 26 (100%)

e Nie: 0 (0%)

e Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

Rada Naukowa Dyscypliny Nauki Fizyczne podjeta Uchwate nr 580 w sprawie wyznaczenia
przedstawicieli Rady do sktadu komisji konkursowej ds. zatrudnienia na dwodch
stanowiskach adiunkta badawczo-dydaktycznego w Instytucie Fizyki Doswiadczalnej
na Wydziale Fizyki.

14. Podjecie uchwaty w sprawie sktadu i zasad powotywania oraz funkcjonowania komisji
do spraw weryfikacji uzyskania efektow uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK
w postepowaniach doktorskich

Przewodniczacy poinformowat, ze w postepowaniach doktorskich eksternistycznych
obowigzek wydania zaswiadczenia w sprawie uzyskania efektéw uczenia sie dla kwalifikacji na
poziomie 8 PRK jest scedowany na Rade. Zgodnie z uchwatg nr 157:

»833
1. W przypadku kandydata w trybie eksternistycznym w celu weryfikacji uzyskania przez niego
efektéw uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK Przewodniczacy Rady powotuje komisje.
Do komisji stosuje sie odpowiednio przepisy § 12 ust. 6. (...)".

,812

(...) 6. W razie braku zaswiadczenia, o ktérym mowa w ust. 2 pkt 8, lub gdy jego tres¢ nie
odpowiada wymaganiom okreSlonym w ust. 3 badz efekty uczenia sie nie zostaty
zweryfikowane w trakcie ksztatcenia w Szkole w sposdb potwierdzajgcy ich osiggniecie,
Przewodniczacy Rady moze powierzy¢ weryfikacje efektéw uczenia sie, o ktédrych mowa w ust.
3, powotanej przez siebie komisji. Komisja moze zosta¢ powotana na okres kadencji Rady
Naukowej lub do podjecia czynnosci w zwigzku z danym wnioskiem. Sktad i zasady
powotywania oraz funkcjonowania tej komisji moze okresli¢ Rada Naukowa.”.

Projekt uchwaty w sprawie sktadu i zasad powotywania oraz funkcjonowania komisji ds. 8PRK
zostat napisany przez pana profesora razem z prof. Tomaszem Matulewiczem, nastepnie
sprawdzit go Kierownik Biura Rad Naukowych Krzysztof Wolszakiewicz. Komisje majg by¢
powotywane ad hoc, czyli do kazdej sprawy niezaleznie. Zaswiadczenie 8PRK wydaje sie na
podstawie faktu, ze kandydat przedtozyt rozprawe doktorskg. Komisja bedzie sktadata sie z 3
0s0b, jedna z nich bedzie najczesciej prof. dr hab. Radostaw Przeniosto, ktéry jako Kierownik
Studiéw Doktoranckich ma kompetencje, zeby wydawaé takie zaswiadczenia, pozostatymi
cztonkami beda dwaj specjaliSci w danej dziedzinie, ktérzy ocenig czy przedstawionym
doktoracie wszystko jest w porzadku, czy doktorat zawiera nowe tresci, czy jest poprawnie
skonstruowany. Projekt uchwaty jest prosty i nie powinien budzié kontrowersji. Komisja bedzie
miata 21 dni na wydanie zaswiadczenia. Zaswiadczenie jest potrzebne, aby doktorant mégt
wprowadzi¢ prace do systemu APD i zeby rozprawa mogta zostac¢ przeskanowana systemem
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antyplagiatowym. W dalszej kolejnosci procedura bedzie przebiegata tak jak w przypadku
doktorantow ze szkoty doktorskiej, wliczywszy w to egzamin z dyscypliny nauk fizycznych.

Nastepnie, wobec braku uwag, Przewodniczacy poprosit o przystgpienie do gtosowania,
ktorego wyniki sg podane ponize;j.

Czy jest Pani/Pan za przyjeciem wyzej wymienionej uchwaty w formie uzgodnionej w trakcie
posiedzenia RND Nauki Fizyczne?

e Tak: 27 (100%)

e Nie: 0 (0%)

e Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

Rada Naukowa Dyscypliny Nauki Fizyczne podjeta Uchwate nr 581 w sprawie sktadu, zasad
powotywania oraz funkcjonowania komisji ds. weryfikacji uzyskania efektow uczenia sie dla
kwalifikacji na poziomie 8 PRK.

14a. Wyznaczenie kandydata do Zespotu Kwalifikacyjnego Miedzydziedzinowej Szkoty
Doktorskiej - prof. dr hab. Marek Trippenbach

Przewodniczacy odczytat nazwisko kandydata do  Zespofu  Kwalifikacyjnego
Miedzydziedzinowej Szkoty Doktorskiej a wobec braku pytan poprosit o przystapienie
do gtosowania, ktorego wyniki sg podane ponizej.

Czy jest Pani/Pan za wyborem prof. dr. hab. Marka Trippenbacha na kandydata do Zespotu
Kwalifikacyjnego w Miedzydziedzinowej Szkole Doktorskiej?

e Tak: 26 (100%)

e Nie:0 (0%)

o Wstrzymuije sie od gtosu: 0 (0%)

Rada Naukowa Dyscypliny Nauki Fizyczne podjeta Uchwate nr 582 w sprawie zgtoszenia
kandydata dla dyscypliny nauki fizyczne do zespotu kwalifikacyjnego Miedzydziedzinowej
Szkoty Doktorskiej.

15. Sprawy biezace

Przewodniczacy powiedziat, ze nie ma zadnych informacji do przekazania, oprécz tej, ze po
poprzednim posiedzeniu zostata wniesiona skarga na dziatanie systemu Ankieter, ktdra
odniosta zamierzony skutek, system dziata lepie;.

16. Wolne wnioski

Przewodniczacy spytat, czy sg jakies pytania lub wnioski a wobec ich braku zamknat
posiedzenie, dziekujgc wszystkim za udziat.

Protokot sporzadzita: Izabela Szabtowska-Petrycka
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