Protokoét
z 34. posiedzenia Rady Naukowej Dyscypliny Nauki Fizyczne,
ktore odbyto sie 8 kwietnia 2024 r.

1. Otwarcie posiedzenia, propozycje zmiany porzadku obrad i jego przyjecie

Przewodniczacy Rady Naukowej Dyscypliny Nauki Fizyczne prof. dr hab. Wojciech Satuta
rozpoczat zdalne posiedzenie i przywitat zebranych, po czym sprawdzit liste obecnosci, proszac
cztonkéw Rady o wtaczenie kamery w celu potwierdzenia tozsamosci. Po upewnieniu sie, ze
udato sie uzyskaé kworum Przewodniczacy zgtosit nastepujace punkty dodatkowe:

12a. Wyznaczenie dwdch przedstawicieli Rady do komisji konkursowej w konkursie na dwa
stanowiska adiunkta badawczo-dydaktycznego w IGF

12b. Wyznaczenie przedstawiciela Rady do komisji konkursowej w konkursie na stanowisko
adiunkta badawczo-dydaktycznego na Wydziale Fizyki

Wobec braku uwag Przewodniczacy zarzadzit gtosowanie jawne za pomocg programu Ankieter
nad przyjeciem zaktualizowanego porzagdku obrad. Wyniki gtosowania sg przedstawione
ponizej.
Czy jest Pani/Pan za przyjeciem zaktualizowanego porzadku obrad w dniu 08.04.2024 r.?

e Tak: 27 (100%)

e Nie: 0 (0%)

o Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)
RND NF przyjeta rozszerzony porzgdek obrad w dniu 08.04.2024 r.
2. Przyjecie protokotu z posiedzenia w dniu 11.03.2024 r.
Przewodniczacy podziekowat za poprawki zgtoszone przez prof. dr. hab. Tomasza Matulewicza
oraz dr. hab. Marcina Koneckiego, prof. ucz. a nastepnie, wobec braku uwag, poprosit o
przejscie do gtosowania, ktdrego wyniki sg przedstawione ponize;j.
Czy jest Pani/Pan za przyjeciem protokotu z posiedzenia RND Nauki Fizyczne w dniu
11.03.2024 r.?

e Tak: 28 (100%)

e Nie: 0 (0%)

e Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)
RND NF przyjeta protokét z posiedzenia w dniu 11.03.2024 r.
3. Informacje Przewodniczacego

Przewodniczacy powiedziat, ze nie ma do przekazania zadnych nowych informaciji.

4. Nadanie stopnia doktora habilitowanego - dr Johannes Binder



Przewodniczacy poprosit sekretarza Komisji Habilitacyjnej, dr. hab. Wojciecha Pacuskiego,
prof. ucz. o zreferowanie sprawy.

Dr hab. Wojciech Pacuski, prof. ucz. powiedziat, ze Komisja Habilitacyjna (KH) zostata
powofana 04.12.2023 r w skfadzie:

1) Przewodniczacy Komisji - prof. dr hab. Bogdan Kowalski (Instytut Fizyki Polskiej Akademii
Nauk);

2) Sekretarz Komisji - dr hab. Wojciech Pacuski, prof. ucz. (Uniwersytet Warszawski);

3) Recenzent - prof. dr hab. Jerzy Garbarczyk (Politechnika Warszawska);

4) Recenzent - prof. dr hab. Marek Godlewski (Instytut Fizyki Polskiej Akademii Nauk);

5) Recenzent - prof. dr hab. inz. Robert Kudrawiec (Politechnika Wroctawska);

6) Recenzent - prof. dr hab. inz. Pawet Machnikowski (Politechnika Wroctawska);

7) Cztonek Komisji - prof. dr hab. Andrzej Twardowski (Uniwersytet Warszawski).

Po wptynieciu czterech pozytywnych recenzji, 08.03.2024 odbyto sie zdalne posiedzenie KH, w
ktéorym wzieli udziat wszyscy jej cztonkowie. Przewodniczacy nie zarzadzit kolokwium
habilitacyjnego, poniewaz Habilitant miat w ostatnich miesigcach kilka referatéw, cztonkowie
KH mieli okazje wystuchania ich. Zaréwno w recenzjach, jak i w dyskusji dorobek Habilitanta
zostat oceniony bardzo pozytywnie. Nie ma watpliwosci, ze Kandydat wykazuje sie istotng
aktywnoscig naukowg realizowang w wiecej niz jednej uczelni. Przed uzyskaniem stopnia
naukowego doktora, Johannes Binder byt aktywny na 4 uniwersytetach: Uniwersytecie w
Tybindze (gdzie uzyskat magisterium), na Uniwersytecie Warszawskim (gdzie obronit
doktorat), na Australijskim Uniwersytecie Narodowym w Canberrze (gdzie odbyt 5-miesieczny
staz naukowy) oraz w Narodowym Laboratorium Silnych P8l Magnetycznych w Grenoble (gdzie
odbyt 3-miesieczny staz).

Po uzyskaniu stopnia doktora Johannes Binder odbyt 12-miesieczny staz podoktorski w
Narodowym Laboratorium Silnych P&l Magnetycznych w Grenoble. Byt to bardzo wazny okres
jego aktywnosci naukowej - badania finansowane byty przez projekt UE Graphene Flagship.
Pracowat wtedy w zespole prof. Marka Potemskiego nad elektroluminescencjg nowych
heterostruktur van der Waalsa, a badania byty prowadzone we wspdtpracy z grupg laureata
Nagrody Nobla prof. Novoselowa z Uniwersytetu w Manchester. W tym czasie
zaobserwowano kilka nowych zjawisk opisanych w pierwszych dwéch pracach zgtoszonych do
osiggniecia habilitacyjnego, sg to prace w Nano Letters i Nature Communications z udziatem
noblistéw Geima i Novoselowa, a Kandydat jest pierwszym autorem. Pozostate cztery prace
wigczone do osiggniecia zostaty opublikowane na podstawie badan prowadzonych w
Warszawie, po powrocie ze stazu podoktorskiego. W sumie w 6 pracach witgczonych do
osiggniecia Habilitant jest 4 razy pierwszym autorem, a 2 razy pierwszy autorem sg studentki
pracujgce pod jego opiekg. Komisja przywofata fakt spdjnego osiggniecia naukowego
Habilitanta, podkreslita, ze jego wktad w przestawione prace wieloautorskie jest dominujacy,
prace majg wysoki poziom, o czym miedzy innymi $wiadczg znakomite pisma, ktdére
systematycznie przyjmujg prace Habilitanta (np. Nature Communications, Nano Letters). Prace
te majg znaczacy wktad w rozwdj fizyki materiatéw dwuwymiarowych.

Za znaczacy wktad w rozwdj dyscypliny komisja uznata osiggniecie opisane w cyklu 6 publikacji
zatytutowanym , Efekty fizyczne na interfejsach miedzy i wewnatrz materiatéw warstwowych”.
W szczegdlnosci Komisja jako wktad w dyscypline uznaje zaobserwowanie, zbadanie i
zinterpretowanie w analizowanych heterostrukturach nastepujgcych efektéw:



- odkryto oscylacje elektroluminescencji w polu magnetycznym spowodowane kwantyzacjg
pozioméw Landaua w grafenowych elektrodach struktur van der Waalsa;

- zaobserwowano tunelowanie nosnikéw tadunku elektrycznego do standw ekscytonowych:

- w badanych heterostrukturach van der Waalsa zaobserwowano ekscytony
miedzywarstwowe;

- dla ekscytonédw miedzywarstwowych odkryto konwersje energii emisji elektroluminescencji
w gbre poprzez zjawisko Augera;

- odkryto podtrawianie materiatéw dwuwymiarowych w wyniku fotokorozji germanu oraz
wygaszanie sygnatu ramanowskiego dla grafenu na germanie;

- zaobserwowano radiolize wody i powstawanie wodoru na interfejsie grafen/hBN
(heksagonalny azotek boru);

- w materiale 1T-Ta$S; stwierdzono obecnos¢ metastabilnych standw fali gestosci fadunku oraz
mozliwos¢ ich przestrzennego mapowania za pomocg indukowanego Swiattem zjawiska
Seebecka;

- odkryto mozliwos¢ tworzenia indukowanych S$wiattem interfejséw i potwierdzenie
chiralnosci materiatu 1T-TaS,.

Komisja docenita tez aktywnos¢ Habilitanta w pozyskiwaniu grantdw naukowych i kierowaniu
nimi, byty to 3 granty: Preludium, Sonata, SPUB a takze w opiece naukowej nad studentami.
Wg danych z wniosku Habilitant posiada 329 cytowan, indeks H=9; po doktoracie zostato
opublikowanych 25 prac a 8 prac przed doktoratem.

Poza recenzentami, na posiedzeniu KH gtos zabierat rowniez prof. Andrzej Twardowski, ktéry
ocenit, ze omawiany wniosek habilitacyjny jest bardzo dobry, a kandydat to samodzielny
naukowiec, gotowy do prowadzenia doktoratdw. KH jednogtosnie wyrazita pozytywng opinie
w formie uchwaty w sprawie nadania dr. Johannesowi Binderowi stopnia doktora
habilitowanego.

Nastepnie Przewodniczgcy otworzyt dyskusje a wobec braku zgtoszen poprosit o przejscie do
gtosowania, ktérego wyniki sg podane ponizej.

Czy jest Pani/Pan za nadaniem stopnia naukowego doktora habilitowanego dr. Johannesowi
Binderowi?

e Tak: 23 (100%)

e Nie:0 (0%)

e Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

Rada Naukowa Dyscypliny Nauki Fizyczne podjeta Uchwate nr 583 w sprawie nadania
dr. Johannesowi Binderowi stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk scistych
i przyrodniczych w dyscyplinie nauk fizycznych.

5. Zmiana recenzenta w postepowaniu habilitacyjnym - dr Mateusz Goryca

Przewodniczacy poinformowat, ze jeden z recenzentéw powotanych przez RDN, prof. dr hab.
Andrzej Michat Ole$ (Uniwersytet Jagiellonski w Krakowie) zgtosit problemy zdrowotne,
w zwigzku z czym RDN wyznaczyta w jego miejsce nowego recenzenta w osobie prof. dr. hab.
Henryka Szymczaka (Instytut Fizyki PAN). W tej sytuacji nalezy przegtosowa¢ zmiane
recenzenta w postepowaniu habilitacyjnym dr. Mateusza Gorycy.



Nastepnie Przewodniczacy otworzyt dyskusje a wobec braku uwag poprosit o przejscie do
gtosowania, ktérego wyniki sg podane ponizej.

Czy jest Pani/Pan za odwotaniem recenzenta prof. dr. hab. Andrzeja Olesia (Uniwersytet
Jagielloniski w Krakowie) w postepowaniu habilitacyjnym dr. Mateusza Gorycy?

e Tak: 21 (100%)

e Nie: 0 (0%)

e Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

Czy jest Pani/Pan za wyznaczeniem prof. dr. hab. Henryka Szymczaka (Instytut Fizyki Polskiej
Akademii Nauk) na recenzenta w postepowaniu habilitacyjnym dr. Mateusza Gorycy?

e Tak: 21 (100%)

e Nie: 0 (0%)

e  Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

Rada Naukowa Dyscypliny Nauki Fizyczne podjeta Uchwate nr 584 w sprawie zmiany
uchwaty nr 561 Rady Naukowej Dyscypliny Nauki Fizyczne z dnia 19 lutego 2024 r. w sprawie
powotania Komisji Habilitacyjnej w postepowaniu w sprawie nadania dr. Mateuszowi
Gorycy stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk S$cistych i przyrodniczych
w dyscyplinie nauk fizycznych.

6. Nadanie stopnia doktora w postepowaniu doktorskim - mgr Andrzej Chlebicki

Przewodniczacy poprosit Przewodniczagcego Komisji Doktorskiej, prof. dr. hab. Jakuba
Tworzydto, o zreferowanie sprawy.

Prof. dr. hab. Jakub Tworzydto powiedziat, ze KD na posiedzeniu w dniu 29.02.2024 r.
dopuscita mgr. Andrzeja Chlebickiego do obrony, uznajac, ze wszystkie etapy postepowania
doktorskiego przebiegty poprawnie. Kandydat zdat egzamin doktorski z wynikiem
pozytywnym, demonstrujgc, ze swobodnie porusza sie w tematyce teoretycznej fizyki
statystycznej. Rozprawa pt. ,,O(N) Models and Their Anisotropic Extensions” dotyczy tematyki
gtebokiej fizyki statystycznej klasycznych modeli i ich faz, w szczegdlnosci analizy zmiany fazy
wtasnosci krytycznych. Promotorem byt dr hab. Pawet Jakubczyk. Obrona odbyfa sie
22.03.2024 w obecnosci 11 z 12 cztonkdw KD, w tym dwdch recenzentédw. Recenzje nieobecnej
recenzentki prof. dr hab. Anny Maciotek odczytat Przewodniczgcy KD. Wszystkie recenzje byty
pozytywne, prof. dr hab. Tadeusz Domanski (Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej) wnosit o
wyrdznienie. Prof. Dupuis poinformowat, ze nie do korfca wiedziat jak waski jest margines na
wyroznienie — 1 czy 10% a bez tej informacji nie moégt wnioskowac o wyréznienie.

Doktorant jest absolwentem FUW, licencjat zrobit w 2017 r., magisterium w 2019 r. Posiada 7
publikacji w porzadnych, miedzynarodowych czasopismach, 3 artykuty stanowig baze
rozprawy doktorskiej, ktéra zostata spisana jako oddzielny manuskrypt. Doktorant otrzymywat
tez granty i stypendia, byt znakomitym studentem pod kazdym wzgledem.

Prezentacja podczas obrony byta zwiezta, Doktorant uzywat bardzo wyrafinowanych
teoretycznych narzedzi. W dyskusji nad rozprawa wzieli udziat recenzenci, ktérzy uznali
odpowiedzi Doktoranta za satysfakcjonujgce. Komisja Doktorska jednomyslnie postanowita
wystgpi¢ do Rady Naukowej Dyscypliny Nauki Fizyczne z wnioskiem o nadanie mgr. Andrzejowi
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Chlebickiemu stopnia naukowego doktora w dziedzinie nauk scistych i przyrodniczych w
dyscyplinie nauki fizyczne.

Nastepnie Przewodniczacy otworzyt dyskusje a wobec braku uwag poprosit o przejscie do
gtosowania, ktérego wyniki sg podane ponizej.

Czy jest Pani/Pan za nadaniem stopnia naukowego doktora mgr. Andrzejowi Chlebickiemu?
e Tak: 22 (100%)
e Nie: 0 (0%)
e Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

Rada Naukowa Dyscypliny Nauki Fizyczne podjeta Uchwate nr 585 w sprawie nadania
mgr. Andrzejowi Chlebickiemu stopnia doktora w dziedzinie nauk scistych i przyrodniczych
w dyscyplinie nauk fizycznych.

7. Nadanie stopnia doktora w postepowaniu doktorskim - mgr Adrianna Tartas

Przewodniczacy poprosit Przewodniczgcego Komisji Doktorskiej, prof. dr. hab. Tomasza
Matulewicza, o zreferowanie sprawy.

Prof. dr hab. Tomasz Matulewicz powiedziat, ze mgr Adrianna Tartas jest absolwentkg FUW.
Podczas studiéw doktoranckich na FUW prowadzita wspdtprace z grupg prof. Andrzeja
Wojcika z Uniwersytetu Sztokholmskiego (czes¢ eksperymentalna). Tematem jej badan byta
analiza odpowiedzi komodrek nowotworowych kostniakomiesaka U20S poddanych
napromienianiu fotonami (*3’Cs) i alfa (***Am), osobno oraz sekwencyjnie w réznej kolejnosci.
Celem badan byto wyznaczenie znaczenia kolejnosci napromieniowania, badajgc wtasciwosci
ognisk naprawczych. Konkluzja, ktérg otrzymata dowodzi, ze uszkodzenia, ktére powstajg w
wyniku napromieniowania sekwencyjnego (zwtaszcza najpierw alfa, potem gamma) s3 dla
komérek trudniejsze do naprawy. Doktorantka posiada 2 artykuty jako pierwsza autorka
sposrdod 5 (PloS ONE i Int. Journal of Radiation Biology). Jest tez posrdod autoréw 6 innych
artykutéw z tej dziedziny. Ma za sobg wystgpienia na konferencjach miedzynarodowych.
Promotorami byli dr hab. Jarostaw Zygierewicz, prof. ucz. i dr hab. Beata Brzozowska.
Doktorantka ztozyta rozprawe jesienig 2023 r., po czym zostali wyznaczeni trzej recenzenci: dr
hab. Renata Kope¢ (prof. IFJ PAN), prof. Janusz Braziewicz (UJK Kielce) i prof. Anna Lankoff
(IChTJ). Doktorantka zdata egzamin doktorski z fizyki w zakresie fizyki medycznej. W
miedzyczasie przyszty recenzje, z ktorych kazda konczy sie pozytywng konkluzjg. Rozprawa
oraz recenzje zostaty udostepnione w BIP UW na poczatku lutego 2024 r. Obrona odbyta sie
w trybie stacjonarnym 27.03.2024 r. Wzieto w niej udziat 10 z 13 cztonkéw Komisji, w tym
wszyscy recenzenci. Na poczgtku dr hab. Beata Brzozowska przedstawita sylwetke kandydatki.
Doktorantka zaprezentowata otrzymane wyniki. W ramach dyskusji Doktorantka
odpowiedziata na pytania recenzentdw zawarte w recenzjach, nastepnie dyskusja zostata
uzupetniona pytaniami zadanymi przez wszystkich recenzentéw, poza tym w dyskusji
uczestniczyli prof. Maria Agnieszka Bzowska, prof. Andrzej Wysmotek i prof. Tomasz
Matulewicz. Doktorantka ustosunkowata sie do zarzutéw podniesionych w recenzjach, ale w



tej czesci tylko podziekowata recenzentom za wnikliwe recenzje. W czesci niejawnej obrona
zostata pozytywnie oceniona przez obecnych cztonkdw Komisji. Nie byto wniosku o
wyrdéznienie, aczkolwiek taki gtos padt w trakcie dyskusji. Komisja jednomyslnie przyjeta
obrone i wystgpita do RND NF o nadanie stopnia doktora w dziedzinie nauk S$cistych i
przyrodniczych, w dyscyplinie nauki fizyczne.

Nastepnie Przewodniczgcy otworzyt dyskusje a wobec braku uwag poprosit o przejscie do
gtosowania, ktérego wyniki sg podane ponizej.

Czy jest Pani/Pan za nadaniem stopnia naukowego doktora mgr Adriannie Tartas?
e Tak: 22 (100%)
e Nie: 0 (0%)
e Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

Rada Naukowa Dyscypliny Nauki Fizyczne podjeta Uchwate nr 586 w sprawie nadania
mgr Adriannie Tartas stopnia doktora w dziedzinie nauk S$cistych i przyrodniczych
w dyscyplinie nauk fizycznych.

8. Zmiana sktadu Komisji Doktorskiej w przewodzie doktorskim - mgr Aleksandra Ferenc-
Mrozek

Przewodniczacy poinformowat, ze koniecznos¢ zmiany sktadu KD jest zwigzana ze smiercig
jednego z promotoréw, prof. dr. hab. Edwarda Darzynkiewicza, a nastepnie poprosit o
przejscie do gtosowania, ktdrego wyniki sg podane ponizej.

Czy jest Pani/Pan za odwotaniem Komisji Doktorskiej w przewodzie doktorskim
mgr Aleksandry Ferenc-Mrozek w sktadzie:
1) Dr hab. Beata Wielgus-Kutrowska - przewodniczaca;
2) Prof. dr hab. Maria Agnieszka Bzowska;
3) Prof. dr hab. Maciej Garstka;
4) Prof. dr hab. Joanna Kufel;
5) Prof. dr hab. Bogdan Lesyng;
6) Prof. dr hab. Edward Darzynkiewicz - promotor;
7) Prof. dr hab. Jan Antosiewicz - promotor;
8) Dr hab. Joanna Grzyb - recenzent (Uniwersytet Wroctawski);
9) Prof. dr hab. Jerzy Sepiot - recenzent (Instytut Chemii Fizycznej PAN)?
o Tak: 24 (100%)
o Nie: 0 (0%)
e Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

Czy jest Pani/Pan za powotaniem Komisji Doktorskiej w przewodzie doktorskim
mgr Aleksandry Ferenc-Mrozek w sktadzie:

1) Dr hab. Beata Wielgus-Kutrowska - przewodniczaca;

2) Prof. dr hab. Maria Agnieszka Bzowska;

3) Dr hab. Jakub Drozak, prof. ucz;

4) Prof. dr hab. Maciej Garstka;



5) Prof. dr hab. Joanna Kufel;

6) Prof. dr hab. Bogdan Lesyng;

7) Prof. dr hab. Jan Antosiewicz - promotor;

8) Dr hab. Joanna Grzyb - recenzent (Uniwersytet Wroctawski);

9) Prof. dr hab. Jerzy Sepiot - recenzent (Instytut Chemii Fizycznej PAN)?
e Tak: 24 (100%)
e Nie: 0 (0%)
e Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

Rada Naukowa Dyscypliny Nauki Fizyczne podjeta Uchwate nr 587 w sprawie zmiany sktadu
komisji doktorskiej w przewodzie doktorskim mgr Aleksandry Ferenc-Mrozek.

9. Wszczecie postepowania doktorskiego oraz powotanie komisji doktorskiej i recenzentéw
na wniosek Przewodniczacego Rady - mgr Radost Waszkiewicz (SDNSiP)

Przewodniczacy odczytat proponowany sktad Komisji Doktorskiej oraz nazwiska kandydatéw
na recenzentéw a wobec braku pytan poprosit o przystgpienie do gtosowan, ktérych wyniki sg
podane ponizej.

Czy jest Pani/Pan za wszczeciem postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
mgr. Radostowi Waszkiewiczowi?

e Tak: 23 (100%)

e Nie: 0 (0%)

o Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

Czy jest Pani/Pan za powotaniem komisji doktorskiej w postepowaniu doktorskim
mgr. Radosta Waszkiewicza w sktadzie:
1) Przewodniczacy - prof. dr hab. Krzysztof Byczuk;
2) Zastepca Przewodniczgcego - prof. dr. hab. Piotr Szymczak;
3) dr hab. Mitosz Panfil, prof. ucz.;
4) dr hab. Maciej Dtugosz;
5) prof. dr hab. Jakub Tworzydto;
6) prof. dr hab. Marek Trippenbach;
7) prof. dr hab. Jacek A. Majewski;
8) dr hab. Krzysztof Jachymski?
o Tak: 20 (100%)
o Nie: 0 (0%)
e Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

Gtosowanie w sprawie wyznaczenia recenzentdw w postepowaniu w sprawie nadania stopnia
doktora mgr. Radostowi Waszkiewiczowi:
prof. dr hab. Anna Maciotek (Instytut Chemii Fizycznej PAN; Max Planck Institute for Intelligent
Systems)

e Gtosuje za: 22 (100%)

e Gtosuje przeciw: 0 (0%)

e Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)
dr hab. Bartosz Rézycki, prof. IF PAN (Instytut Fizyki PAN)



e Gtlosuje za: 22 (100%)
e Glosuje przeciw: 0 (0%)
e Wstrzymuije sie od gtosu: 0 (0%)
dr hab. Maciej Matyka, prof. UWr (Uniwersytet Wroctawski)
e Gtlosuje za: 22 (100%)
e Glosuje przeciw: 0 (0%)
e Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

Rada Naukowa Dyscypliny Nauki Fizyczne podjeta Uchwate nr 588 w sprawie wszczecia
postepowania w sprawie nadania mgr. Radostowi Waszkiewiczowi stopnia doktora
w dziedzinie nauk Scistych i przyrodniczych w dyscyplinie nauk fizycznych oraz Uchwate
nr 589 w sprawie powotania Komisji Doktorskiej i Uchwate nr 590 w sprawie wyznaczenia
recenzentéw rozprawy doktorskiej, wszystkie trzy uchwaty w tym samym postepowaniu.

10. Wszczecie postepowania doktorskiego oraz powotanie komisji doktorskiej i recenzentow
na wniosek Przewodniczagcego Rady w eksternistycznym postepowaniu doktorskim -
mgr Bogumit Zalewski

Przewodniczacy poinformowat, ze dziatajgc na podstawie uchwaty nr 581 RND NF powotat
komisje, ktora zweryfikowata efekty uczenia sie na poziomie 8PRK, w ktérej sktad weszli
profesorowie Radostaw Przeniosto jako Przewodniczgcy oraz Tomasz Matulewicz i Krzysztof
Miernik. Komisja jednoznacznie stwierdzita, ze Doktorant uzyskat wymagane efekty
ksztatcenia, w zwigzku z czym teraz moina wszczg¢ postepowanie oraz przystgpi¢ do
powotania KD i recenzentéw. Od tego etapu dalszy przebieg postepowania bedzie wygladat
juz tak, jak w przypadku doktorantow ze Szkoty Doktorskiej. Nastepnie Przewodniczgcy
odczytat proponowany sktad Komisji Doktorskiej oraz nazwiska kandydatéw na recenzentdow
a wobec braku pytan poprosit o przystapienie do gtosowan, ktérych wyniki sg podane ponize;j.

Czy jest Pani/Pan za wszczeciem postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
mgr. Bogumitowi Zalewskiemu?

e Tak:23(100%)

. NIEO(O%)

o Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

Czy jest Pani/Pan za powotaniem komisji doktorskiej w postepowaniu doktorskim
mgr. Bogumita Zalewskiego w skfadzie:
1) dr hab. Krzysztof Miernik, prof. UW - przewodniczacy;
2) prof. dr hab. Wojciech Dominik;
3) dr hab. Agnieszka Korgul, prof. ucz.;
4) prof. dr hab. Tomasz Matulewicz;
5) dr hab. Chiara Mazzocchi, prof. ucz.;
6) dr hab. Marcin Palacz, SLCJ UW;
7) dr hab. Krzysztof Piasecki;
8) dr hab. Leszek Préchniak, SLCJ UW;
9) prof. dr hab. Teresa Rzgca-Urban?
e Tak: 21 (100%)
e Nie: 0 (0%)



e Wstrzymuije sie od gtosu: 0 (0%)

Gtosowanie w sprawie wyznaczenia recenzentdow w postepowaniu w sprawie nadania stopnia
doktora mgr. Bogumitowi Zalewskiemu:
dr hab. Adam Kozela, prof. IFJ PAN (Instytut Fizyki Jadrowej im. Henryka Niewodniczanskiego
PAN)

e Glosuje za: 23 (100%)

e Glosuje przeciw: 0 (0%)

e Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)
Prof. Ismael Martel (University of Huelva, Hiszpania)

e Glosuje za: 23 (100%)

e Glosuje przeciw: 0 (0%)

e Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)
dr hab. Elzbieta Stephan, prof. US (Uniwersytet Slaski)

e Gtosuje za: 23 (100%)

e Gtosuje przeciw: 0 (0%)

Rada Naukowa Dyscypliny Nauki Fizyczne podjeta Uchwate nr 591 w sprawie wszczecia
postepowania w sprawie nadania mgr. Bogumitowi Zalewskiemu stopnia doktora
w dziedzinie nauk Scistych i przyrodniczych w dyscyplinie nauk fizycznych oraz Uchwate
nr 592 w sprawie powotania Komisji Doktorskiej i Uchwate nr 593 w sprawie wyznaczenia
recenzentdw rozprawy doktorskiej, wszystkie trzy uchwaty w tym samym postepowaniu.

11. Wyznaczenie przedstawiciela Rady do komisji awansowe;j - dr hab. Beata Brzozowska

Przewodniczacy odczytat nazwiska kandydata do komisji a wobec braku pytan poprosit
o przystgpienie do gtosowania, ktdrego wyniki sg podane ponizej.

Czy jest Pani/Pan za powotaniem prof. dr. hab. Andrzeja Twardowskiego na przedstawiciela
RND Nauki Fizyczne w komisji ds. awansu dr hab. Beaty Brzozowskiej na stanowisko profesora
uczelni?

e Tak:29(96,7%)

e Nie:1(3,3%)

o Wstrzymuije sie od gtosu: 0 (0%)

Rada Naukowa Dyscypliny Nauki Fizyczne podjeta Uchwate nr 594 w sprawie powotania
przedstawiciela Rady Naukowej Dyscypliny Nauki Fizyczne do komisji ds. zatrudnienia
dr hab. Beaty Brzozowskiej w drodze awansu wewnetrznego na stanowisku profesora
uczelni.

12. Wyznaczenie kandydatéw do Zespotu Kwalifikacyjnego Szkoty Doktorskiej Nauk Scistych
i Przyrodniczych

Przewodniczacy odczytat nazwiska kandydatow do Zespotu Kwalifikacyjnego Szkoty
Doktorskiej Nauk Scistych i Przyrodniczych a wobec braku pytan poprosit o przystapienie
do gtosowania, ktérego wyniki sg podane ponizej.



Gtosowanie w sprawie wyboru kandydatéow do Zespotu Kwalifikacyjnego dla dyscypliny nauki

fizyczne w Szkole Doktorskiej Nauk Scistych i Przyrodniczych:

1) Prof. dr hab. Andrzej Majhofer — przewodniczacy

e Gtosuje za: 29 (100%)

e Glosuje przeciw: 0 (0%)

e Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)
2) Prof. dr hab. Krzysztof Korona

e Glosuje za: 29 (100%)

e Glosuje przeciw: 0 (0%)

e Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)
3) Dr hab. Krzysztof Turzynski, prof. UW

e Gtosuje za: 26 (89,7%)

e Gtosuje przeciw: 1 (3,4%)

e Wstrzymuje sie od gtosu: 2 (6,9%)
4) Dr hab. Jan Krajczewski z Wydziatu Chemii

e Gtosuje za: 29 (100%)

o Gtosuje przeciw: 0 (0%)

e Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)
5) Dr Adam Latosinski

o Gtosuje za: 28 (96,6%)

o Gtosuje przeciw: 0 (0%)

o  Wstrzymuije sie od gtosu: 1 (3,4%)
6) Dr Mateusz Goryca

o Gtosuje za: 29 (100%)

o Gtosuje przeciw: 0 (0%)

o Wstrzymuije sie od gtosu: 0 (0%)
7) Dr hab. Rafat Kotynski, prof. UW

o Gtosuje za: 29 (100%)

o Gtosuje przeciw: 0 (0%)

o Wstrzymuije sie od gtosu: 0 (0%)
8) Dr Magdalena Popielska

o Gtosuje za: 29 (100%)

o Gtosuje przeciw: 0 (0%)

o Wstrzymuije sie od gtosu: 0 (0%)
9) Prof. dr hab. Jacek Pawetczyk

e Gtosuje za: 29 (100%)

e Gtosuje przeciw: 0 (0%)

e Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)
10) Dr hab. Beata Brzozowska

e Gtosuje za: 29 (100%)

e Gtosuje przeciw: 0 (0%)

e Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)
11) Dr Maciej tukaszewicz

e Gtosuje za: 28 (96,6%)

e Gtosuje przeciw: 0 (0%)

e Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

e Nie zaznaczono zadnej odpowiedzi: 1 (3,4%)
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Rada Naukowa Dyscypliny Nauki Fizyczne podjeta Uchwate nr 595 w sprawie zgtoszenia
kandydatow dla dyscypliny nauki fizyczne do zespotu kwalifikacyjnego Szkoty Doktorskiej
Nauk Scistych i Przyrodniczych.

12a. Wyznaczenie dwdch przedstawicieli Rady do komisji konkursowej w konkursie na dwa
stanowiska adiunkta badawczo-dydaktycznego w IGF

Przewodniczacy odczytat nazwiska kandydatéw do komisji a wobec braku pytan poprosit
o przystgpienie do gtosowania, ktérego wyniki sg podane ponizej.

Czy jest Pani/Pan za wyznaczeniem dr. hab. Rafata Kotynskiego, prof. ucz. na przedstawiciela
Rady w komisji konkursowej w konkursie na dwa stanowiska adiunkta badawczo-
dydaktycznego w IGF?

e Tak: 28 (100%)

e Nie: 0 (0%)

e Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)
Czy jest Pani/Pan za wyznaczeniem dr. hab. Krzysztofa Turzynskiego, prof. ucz.
na przedstawiciela Rady w w/w komis;ji?

o Tak:23(82,1%)

e Nie:2 (7,1%)

o Wstrzymuje sie od gtosu: 3 (10,7%)

Rada Naukowa Dyscypliny Nauki Fizyczne podjeta Uchwate nr 596 w sprawie wyznaczenia
przedstawicieli Rady do sktadu komisji konkursowej ds. zatrudnienia na dwdch
stanowiskach adiunkta badawczo-dydaktycznego w Instytucie Geofizyki na Wydziale Fizyki.

12b. Wyznaczenie przedstawiciela Rady do komisji konkursowej w konkursie na stanowisko
adiunkta badawczo-dydaktycznego na Wydziale Fizyki

Przewodniczacy podat nazwisko kandydata do komisji a wobec braku pytan poprosit
o przystgpienie do gtosowania, ktdrego wyniki s podane ponizej.

Czy jest Pani/Pan za wyznaczeniem dr. hab. Jacka Pniewskiego, prof. ucz. na przedstawiciela
Rady w komisji konkursowej w konkursie na stanowisko adiunkta badawczo-dydaktycznego na
Wydziale Fizyki?

e Tak:26(92,9%)

e Nie:1(3,6%)

e Wstrzymuje sie od gtosu: 1 (3,6%)

Rada Naukowa Dyscypliny Nauki Fizyczne podjeta Uchwate nr 597 w sprawie wyznaczenia
przedstawiciela Rady do sktadu komisji konkursowej ds. zatrudnienia na stanowisku
adiunkta badawczo-dydaktycznego na Wydziale Fizyki.

13. Sprawy biezgce

Przewodniczacy powiedziat, ze nie ma zadnych istotnych informacji do przekazania.
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14. Wolne wnioski

Przewodniczacy spytat, czy sg jakie$ pytania lub wnioski, a wobec ich braku zamknat
posiedzenie, dziekujgc wszystkim za udziat.

Protokot sporzadzita: Izabela Szabtowska-Petrycka

Przewodniczgcy Rady Naukowej Dyscypliny
Nauki Fizyczne
prof. dr hab. Wojciech Satuta
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