PROTOKOL
posiedzenia Rady Naukowej Dyscypliny Ekonomia i Finanse
z dnia 19 czerwca 2024 r.

1. Otwarcie posiedzenia i przyjecie porzadku obrad.

Przewodniczacy Rady Naukowej Dyscypliny Ekonomia i Finanse dr hab. Ryszard Kokoszczynski,
prof. ucz. powital Czlonkow Rady na ostatnim posiedzeniu Rady przed wakacjami, a nastepnie
stwierdzil, ze kworum zostato osiagnigte. Posiedzenie odbylo si¢ w trybie stacjonarnym.

Wobec braku glosow w tym punkcie obrad, Przewodniczacy zarzadzil glosowanie w sprawie
przyjecia porzadku obrad.

Wyniki glosowania:

Uprawnieni do glosowania Oddane glosy Za Przeciw Wstrzymujace sig

36 20 20 0 0

Rada przyjeta porzadek obrad.
2. Przyjecie protokolu posiedzenia Rady Naukowej Dyscypliny Ekonomia i Finanse z dnia
29 maja 2024 r.

Przewodniczacy zwrocit si¢ do Cztonkow Rady z pytaniem, czy zglaszaja uwagi do protokotu.
Wobec braku uwag, przystapiono do glosowania nad przyjeciem protokotu posiedzenia Rady z dnia

29 maja 2024 r.

Wyniki glosowania:

Uprawnieni do glosowania Oddane gtosy Za Przeciw Wstrzymujace si¢

36 19 19 0 0
Rada przyjeta protokét posiedzenia Rady z dnia 29 maja 2024 r.

3. Informacje Przewodniczacego Rady.

Przewodniczacy poinformowat, ze w dniu 8 czerwca 2024 r. odbyla si¢ uroczysta promocja doktorow
nauk humanistycznych, spotecznych oraz $cistych i przyrodniczych, ktorzy uzyskali stopien naukowy
na Uniwersytecie Warszawskim w 2023 roku. Podczas wydarzenia zostaty rowniez wreczone gratulacje
doktorom habilitowanym, ktorzy uzyskali habilitacje w 2023 roku.



Prof. Ryszard Kokoszczynski poinformowal réwniez, ze do Rady wplywaja zapytania ze strony
doktorantow w sprawie minimalnej liczby artykutow, ktore wchodza w sktad rozprawy doktorskiej
stanowigcej cykl powiagzanych artykutdéw naukowych. Przewodniczacy poinformowat, ze obecne
regulacje nie stwierdzaja minimalnej liczby publikacji w rozprawie, natomiast przedmiot rozprawy
doktorskiej musi by¢ oryginalnym rozwiagzaniem problemu naukowego albo oryginalnym rozwigzaniem
w zakresie zastosowania wynikow wilasnych badan naukowych w sferze gospodarczej lub spotecznej,
co na pdzniejszym etapie ocenidjg recenzenci. Przewodniczacy poprosit, aby ewentualne gltosy w tej
sprawie zostaty zgloszone w ostatnim punkcie porzadku obrad.

4. Whniosek w sprawie nadania mgr. Mahmutowi Zeki Akarsu stopnia doktora.

Przewodniczacy Rady poprosit Przewodniczacego Komisji Doktorskiej dr. hab. Michata
Brzezinskiego, prof. ucz. o przedstawienie wniosku.

Dr hab. Michat Brzezinski, prof. ucz. poinformowal, ze promotorami rozprawy doktorskiej
mgr. Mahmuta Zeki Akarsu sa prof. dr hab. Jan Jakub Michatek oraz dr hab. Lukasz Goczek, prof. ucz.,
a funkcje recenzentéw objeli: dr hab. Lukasz Arendt, prof. ucz. (Uniwersytet £6dzki); prof. dr hab.
Mariusz Prochniak (Szkota Gléwna Handlowa w Warszawie); prof. dr Ibrahim Erdem Segilmis
(Hacettepe Universitesi). Profesor przedstawit przebieg obrony rozprawy doktorskiej pt. ,,ESSAYS ON
WAGE AND INCOME INEQUALITY", w sktad ktorej wchodzity artykuty naukowe opublikowane w
wysoko ocenianych czasopismach. Obrona rozprawy doktorskiej odbyta si¢ w dniu 6 czerwca 2024 r.
z udzialem wszystkich recenzentow. Profesor stwierdzil, ze obrona przez wickszos¢ Komisji
Doktorskiej zostata oceniona pozytywnie. Dodat, ze dwoch Cztonkdéw Komisji zglosito krytyczne uwagi
dotyczace obrony, konkludujac, ze w wyniku glosowania tajnego (glosow za — 8; gltoséw przeciwnych
— 2; gloséw wstrzymujacych sie¢ — 0) Komisja podjeta uchwale w sprawie wystapienia do Rady w
sprawie nadania mgr. Mahmutowi Zeki Akarsu stopnia doktora. Przewodniczacy przypomniat, ze pelna
dokumentacja z obrony, w tym protokoét z jej przebiegu, zostat Radzie przekazany wraz z materiatami
na posiedzenie. Ponadto, w zwigzku ze zgloszonym w recenzji wnioskiem o wyrdznienie rozprawy
doktorskiej mgr. Mahmuta Zeki Akarsu, Komisja Doktorska w glosowaniu tajnym w sprawie
wyroznienia rozprawy doktorskiej (oddano glosow — 10; glosow za — 2; glosow przeciwnych — 7; glosow
wstrzymujacych si¢ — 1) nie poparta wniosku w sprawie wystapienia do Rady Naukowej Dyscypliny
Ekonomia i Finanse o wyr6znienie rozprawy doktorskie;j.

W zwigzku z brakiem dalszych gtosow w sprawie, Przewodniczacy zarzadzit glosowanie tajne w
sprawie nadania mgr. Mahmutowi Zeki Akarsu stopnia doktora w dziedzinie nauk spotecznych w
dyscyplinie ekonomia i finanse.

Wyniki glosowania:

Uprawnieni do glosowania Oddane gtosy Tak Nie Wstrzymuje si¢

25 18 16 1 1

Rada podjeta uchwale w sprawie nadania mgr. Mahmutowi Zeki Akarsu stopnia doktora w dziedzinie
nauk spotecznych w dyscyplinie ekonomia i finanse.

5. Whniosek w sprawie nadania mgr. Przemyslawowi Bieleckiemu stopnia doktora.

Przewodniczacy Rady poprosit Przewodniczacg Komisji Doktorskiej dr hab. Katarzyng Kopczewska,
prof. ucz. o przedstawienie wniosku.

Przewodniczaca poinformowata, ze promotorem rozprawy doktorskiej mgr. Przemystawa
Bieleckiego jest prof. dr hab. Tomasz Zylicz, a funkcje recenzentéw objeli: dr hab. inz. Krzysztof
Berbeka, prof. ucz. (Uniwersytet Jagiellonski w Krakowie); prof. dr hab. inz. Zbigniew Nadolny
(Politechnika Poznanska); dr hab. Dorota Niedziotka, prof. ucz. (Szkota Gléwna Handlowa w
Warszawie). Profesor przedstawita przebieg obrony rozprawy doktorskiej pt. ,,Relacja cen uprawnien
do emisji CO; i cen energii elektrycznej w Polsce w latach 2013-2020", ktora odbyta si¢ w dniu
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7 czerwca 2024 r. Profesor przypomniata, ze rozprawa doktorska byla poprawiana i uzyskata trzy
pozytywne recenzje. Przewodniczaca stwierdzita, ze Komisja bardzo wysoko ocenita obrong oraz
wiedzg Doktoranta. W wyniku glosowania tajnego (glosow za — 11; gloséw przeciwnych — 0; gtosow
wstrzymujacych si¢ — 0) Komisja jednomyslnie podjeta uchwate w sprawie wystapienia do Rady w
sprawie nadania mgr. Przemystawowi Bieleckiemu stopnia doktora. W zwiazku ze zgloszonym przez
prof. dr. hab. Zbigniewa Nadolnego podczas obrony wnioskiem o wyréznienie rozprawy doktorskiej
mgr. Przemystawa Bieleckiego, Komisja Doktorska przeprowadzita pogl¢biona dyskusje w sprawie
spetnienia ustalonych przez Rade kryteriow w sprawie wyrdzniania rozpraw doktorskich. W gtosowaniu
tajnym w sprawie wyroznienia rozprawy doktorskiej (oddano glosow — 11; glosow za — 1; glosow
przeciwnych — 7; gloséw wstrzymujacych si¢ — 3) nie poparta wniosku w sprawie wystapienia do Rady
Naukowej Dyscypliny Ekonomia i Finanse o wyroznienie rozprawy doktorskie;j.

W zwiazku z brakiem dalszych gltosow w sprawie, Przewodniczacy zarzadzil gtosowanie tajne w
sprawie nadania mgr. Przemystawowi Bieleckiemu stopnia doktora w dziedzinie nauk spotecznych w

dyscyplinie ekonomia i finanse.

Wyniki glosowania:

Uprawnieni do glosowania Oddane glosy Tak Nie Wstrzymuje si¢

25 18 18 0 0

Rada podjeta uchwat¢ w sprawie nadania mgr. Przemystawowi Bieleckiemu stopnia doktora w
dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie ekonomia i finanse.

6. Sprawy rézne i wolne wnioski.

Glos zabral dr hab. Lukasz Goczek, prof. ucz. odnoszac si¢ do przedstawianych przez Komisje
Doktorskie zakresow egzamindw doktorskich z teorii oraz metodologii, a nastepnie przeprowadzanych
egzaminow doktorskich. Profesor zauwazyl, ze niezaleznie od sformutowanego przez Komisj¢ pytania,
doktoranci czesto w swoich odpowiedziach wracajag do przedmiotu badan rozprawy, co moze
powodowac pewne trudno$ci podczas oceny odpowiedzi.

Przewodniczacy odpowiedzial, Zze zgodnie z przyjetymi przez Rade wytycznymi, pytania
formutowane przez Komisje Doktorskiej moga si¢ posrednio odnosi¢ do przedmiotu rozprawy
doktorskiej. Nalezy pamigta¢ jednak o tym, ze egzamin obejmuje dyscypling ekonomia i finanse, a
nadawany stopien rowniez nadaje si¢ w dyscyplinie, a nie w waskim obszarze stanowigcym fragment
danej dyscypliny. Natomiast jesli jest to egzamin teoretyczny, to niezalezne od powigzania pytania z
pracg doktorska, oczekuje si¢ od kandydatéw przedstawienia przede wszystkim podstaw teoretycznych,
analogicznie postepujac z egzaminem z metodologii. Profesor przypomniat, ze oceny odpowiedzi na
pytania z egzaminu dokonuje powotana w danym postepowaniu Komisja Doktorska.

Dr hab. Tomasz Kopczewski, prof. ucz. wrocit do kwestii omawianej w punkcie ,,Informacje
Przewodniczacego” i do minimalnej liczby artykutow, ktdore wchodza w sktad rozprawy doktorskiej.
Zauwazylt, ze wérod doktorantdow panuje ogolne przekonanie, ze muszg to by¢ co najmniej cztery W
petni opublikowane artykuty, co powoduje, ze duza cze$¢ doktorantow rozwaza napisanie rozprawy
doktorskiej w innej formie, biorgc pod uwage czas, jaki potrzebny jest na opublikowanie artykulu w
czasopi$mie.

Dr hab. Jan Hagemejer, prof. ucz. oraz dr hab. Piotr Wojcik, prof. ucz. stwierdzili, ze pospiech w
publikowaniu oraz wymagana minimalna ilo$¢ artykulow moga znaczaco wptynaé na jakos¢ sktadanych
rozpraw doktorskich.

Przewodniczacy Rady przypomnial, Ze regulacje prawne w obecnym ksztalcie nie precyzujg
minimalnej liczby publikacji w rozprawie. Wymogiem jest to, aby przedmiot rozprawy doktorskiej byt
oryginalnym rozwigzaniem problemu naukowego albo oryginalnym rozwigzaniem w zakresie
zastosowania wynikéw wlasnych badan naukowych w sferze gospodarczej lub spotecznej, co na
poézniejszym etapie ocenig recenzenci 0raz powotana komisja doktorska. Przypomniat réwniez, ze
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oprocz formy monografii, ustawa Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce dopuszcza, aby rozprawa
doktorska, jako praca pisemna, sktadata si¢ po czesci z prac opublikowanych, jak i takich, ktorych
wyniki jeszcze nie zostaty opublikowane.

Rada przeprowadzita réwniez dyskusj¢ w sprawie kalendarza czynno$ci wyborczych oraz trybu

wyboru Cztonkéw Rady w kadencji 2025-2028, co bedzie przedmiotem procedowania w kolejnym roku
akademickim.

Na tym posiedzenie Rady zakonczono.

Przewodniczacy Rady Naukowej Dyscypliny
Ekonomia i Finanse
dr hab. Ryszard Kokoszczynski, prof. ucz.

Protokolant: mgr Natalia Paradowska



