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Rada Naukowa Dyscypliny Historia

PROTOKOL
posiedzenia Rady Naukowej Dyscypliny Historia
29 maja 2024 r.

Posiedzenie odbyto sie w formie zdalnej, a poprowadzit je Przewodniczacy
Rady Naukowej Dyscypliny Historia prof. Piotr Majewski. Przewodniczacy przywitat
wszystkich obecnych oraz zebranych, ze posiedzenie jest nagrywane i protokotowane.
Sprawdzona zostata lista obecnosci — obecnych byto 21 cztonkow Rady, w tym 18
pracownikbw samodzielnych. Swoje nieobecnosci usprawiedliwiali:  (swoje
nieobecnosci usprawiedliwiali: prof. Marek Wecowski, prof. Jarostaw Czubaty, prof.
Zuzanna Jakubowska-Vorbrich oraz prof. Piotr Wecowski). Spos$rod zaproszonych
gosci prof. Romuald Turkowski (promotor mgr. Mosiichuk) oraz prof. Zbigniew
Zaporowski (recenzent) niestety nie mogg byC¢ obecni. Drugi recenzent nie
odpowiedziat na zaproszenie. Z Biura Rad Naukowych obecna byta Oliwia Piskowska.

PORZADEK OBRAD
1. Przyjecie porzadku obrad.

Przewodniczgcy otworzyt posiedzenie Rady Naukowej Dyscypliny Historia. Na
poczatku powitat cztonkdédw Rady a nastepnie poprosit o przyjecie zaktualizowanego
porzadku obrad — zostat on przyjety przez aklamacje. Prof. Majewski poinformowat
réwniez o dodatkowym terminie posiedzenia Rady — w dniu 10 lipca. Nastepnie odbyta
sie krotka dyskusja na temat procedowania przewodéw otwartych przed 30 kwietnia
2019 r. Prof. Majewski poinformowat réwniez Rade o wplynieciu wniosku
o stwierdzenie niewaznosci decyzji w sprawie odmowy nostryfikacji stopnia
naukowego doktora p. Olexandrze Zvyaginie.

2. Przyjecie protokotow z 28 lutego 2024 r. oraz 24 kwietnia 2024 r.

Przewodniczgcy przeszedt do pierwszego punktu, dotyczgcego przyjecia
protokotdéw z dnia 28 lutego oraz 24 kwietnia — nie zostaty one przyjete na poprzednim
posiedzeniu, poniewaz kworum zostato zerwane. Nikt z czionkéw Rady nie wniost
poprawek, oba protokoty zostaty przyjete przez aklamacije.

3. Gtosowanie w sprawie wyznaczenia przedstawiciela RND Historia
w Komisji Konkursowe] ws. zatrudnienia kandydata na stanowisku
adiunkta (post-doc) w grupie pracownikéw badawczych na Wydziale
Orientalistycznym.

Kolejny punkt — ktory rowniez zostat przeniesiony z poprzedniego posiedzenia
z tego samego powodu — dotyczy wyznaczenia przedstawiciela Rady w komisiji
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konkursowej na Wydziale Orientalistycznym. Nastgpita zmiana kandydata — teraz
zaproponowany zostat dr. hab. Marek Stepien. Wobec braku pytan prof. Majewski
poprosit o przeprowadzenie gtosowania. Oto wyniki:

oddan’ych sa przeciw wstrzymu jacych
gtosdw sie
21 20 1 0

Niniejszym uchwata zostata podjeta.

4. Glosowanie w sprawie zatwierdzenia seminariow doktoranckich w Szkole
Doktorskiej Nauk Humanistycznych.

Przewodniczgcy przeszedt do kolejnego punktu, dotyczgcego zatwierdzenia
tematéw seminariow w Szkole Doktorskiej Nauk humanistycznych. Propozycje to:
seminarium “Non-alphabetic Writing Systems and Graphic Communication:
A Theoretical Approach”, ktérego prowadzgca bedzie dr hab. Katarzyna Mikulska,
prof. ucz. (dyscypliny: historia, nauki o kulturze i religii, jezykoznawstwo, archeologia,
historia sztuki) oraz Seminarium mediewistyczno—nowozytnicze (do poczgtku XVII w.),
ktore prowadzone bedzie przez prof. Grzegorza Mysliwskiego oraz prof. Agnieszke
Bartoszewicz. Wobec braku pytan prof. Majewski poprosit o przeprowadzenie
gtosowania. Oto wyniki:

oddan’ych Ja orzeciw wstrzym ujacych
gtosow sie

Non-alphabetic Writing Systems
and Graphic Communication: A 20 17 1 2
Theoretical Approac

Seminarium mediewistyczno— 20
nowozytnicze (do poczgtku XVII (2 gtosy 16 0 2
w.) niewazne)

Niniejszym uchwata zostata podjeta.

5. Gtosowanie w sprawie nadania stopnia doktora mgr Tetianie Mosiichuk.

Kolejny punkt dotyczy gtosowania w sprawie nadania stopnia doktora mgr.
Mosiichuk (tytut rozprawy: OS$wiatowa dziatalno$¢ Ukrainskiego Narodowo-
Demokratycznego Zjednoczenia (1925-1939), Promotor: prof. dr hab. Romuald
Turkowski). Recenzentami tej rozprawy byli: prof. dr hab. Grzegorz Motyka (ISP PAN)
oraz prof. dr hab. Zbigniew Zaporowski (UMCS). Niestety promotor oraz recenzenci
nie mogli by¢ obecni na posiedzeniu. Przewodniczgcy Komisji Doktorskiej, prof. Michat
Lesniewski, przypomniat te procedure — pozytywny wynik egzaminu, sprawny przebieg
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obrony oraz pozytywne konkluzje recenzentow. Podkreslit, Zze Komisja
zarekomendowata Radzie nadanie stopnia. Wobec braku pytan prof. Majewski
poprosit o przeprowadzenie gtosowania. Oto wyniki:

oddan’ych sa przeciw wstrzymu jacych
gtosow sie
20 18 0 2

Niniejszym uchwata zostata podjeta.

6. Gtosowanie w sprawie wyznaczenia recenzentow, zakresow egzaminow,
sktaddéw komisji egzaminacyjnych oraz komisji doktorskiej w przewodzie
doktorskim mgr. Krzysztofa Zimnego.

Kolejny punkt dotyczy gtosowan w przewodzie doktorskim mgr. Zimnego (tytut
rozprawy: Uzycie sity w czasie pokoju w greckich stosunkach miedzypanstwowych
(356-146 p.n.e.), Promotor: dr hab. Jacek Rzepka, prof. ucz.). Kandydatami na
recenzentow sg prof. dr hab.. Krzysztof Nawotka (Uniwersytet Wroctawski) oraz dr
hab. Stawomir Sprawski, prof. UJ (Uniwersytet Jagiellonski). Proponowany zakres
egzamindw to: egzamin z dyscypliny podstawowej — historia (Swiat grecki w epoce
klasycznej i hellenistycznej), egzamin z dyscypliny dodatkowej — nauki socjologiczne,
egzamin z jezyka obcego nowozytnego — jezyk angielski. Proponowany skfad komisiji
egzaminacyjnej z dyscypliny podstawowej: dr hab. Marcin R. Pauk, prof. ucz. —
Przewodniczgcy, dr hab. Krystyna Stebnicka, prof. ucz., dr hab. Pawet Janiszewski,
prof. ucz., dr hab. tukasz Niesiotowski-Spano, prof. ucz., dr hab. Marek Wecowski,
prof. ucz., prof. dr hab. Robert Wisniewski. Proponowany sktad komisji egzaminacyjnej
z dyscypliny dodatkowej: dr hab. prof. ucz. Marcin R. Pauk — Przewodniczacy, dr hab.
prof. ucz. tukasz Niesiotowski-Spano, prof. dr hab. Jarostaw Kilias — Egzaminator.
Proponowany sktad komisji egzaminacyjnej z jezyka angielskiego: dr hab. Marcin R.
Pauk, prof. ucz. — Przewodniczgcy, dr hab. prof. ucz. tukasz Niesiotowski-Spano, mgr
Agnieszka Harrison — Egzaminatorka. Promotor, prof. Jacek Rzepka, przedstawit
sylwetke Doktoranta oraz zatozenia jago rozprawy. Wobec braku dalszych pytan prof.
Majewski poprosit o przeprowadzenie gtosowania. Oto wyniki:

oddan’ych sa orzeciw wstrzyrrTUJacych
gtosow sie
prof. dr hab.. Krzysztof Nawotka
(Uniwersytet Wroctawski) 18 17 0 1
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dr hab. Stawomir Sprawski, prof.
UJ (Uniwersytet Jagiellonski) 18 17 0 1
e zakres egzamindw:
Zakresy egzaminow: oddan'ych za przeciw wstrzmeJacych
gtosow sie
egzamin z dyscypliny 18
odstawowej — historia (zakres:
PO ) ( . (1 glos 17 0 0
Swiat grecki w epoce klasycznej _ )
i hellenistycznej) niewazny)
egzamin z dyscypliny 18
dodatkowej — nauki (1 gtos 17 0 0
socjologiczne niewazny)
. . k b 18
egzamin z jezyka obcego —
jezyk angielski (1 gtos 16 1 0
niewazny)
e komisja z dyscypliny podstawowej:
oddan’ych Ja Drzeciw wstrzmechych
gtosow sie
dr hab. Marcin R. P.auk, prof. 18 16 1 1
ucz. - Przewodniczacy
dr hab. Krystyna Stebnicka, 18 16 5 0
prof. ucz.
dr hab. Pawet Janiszewski, 18 17 0 1
prof.ucz.
dr hab. tukasz Niesiotowski 1o
r hab. Lukasz Niesiotowski-
Spano, prof. ucz. (1 gtos 14 3 0
niewazny)
dr hab. Marek Wecowski, prof. 18 15 1 5
ucz.
prof. dr hab. Robert Wisniewski 18 16 1 1

e komisja z dyscypliny dodatkowej:
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oddan'ych sa orzeciw wstrzmeJacych
gtoséw sie
dr hab. Marcin R. Pfsluk, prof. 18 16 1 1
ucz. - Przewodniczacy
dr hab. tukasz Niesiotowski- 18 16 5 0
Spano, prof.ucz.
prof. dr hab. Jaros’raw Kilias - 18 18 0 0
Egzaminator
e komisja z jezyka obcego:
oddan’ych Ja orzeciw wstrzyrrTUJacych
gtoséw sie
dr hab. Marcin R. P.auk, prof. 18 17 0 1
ucz. - Przewodniczacy
dr hab. tukasz Niesiotowski- 18 17 1 0
Spano, prof.ucz.
mgr Agnlesz.ka Harrison - 18 18 0 0
Egzaminatorka

Niniejszym uchwata zostata przyjeta. O gtos poprosita dr Agnieszka Brylak,
ktéra nawigzata do wczesniejszych dyskusji na temat zakreséw egzamindw i odniosta
sie pozytywnie do zaprezentowanego zakresu dla mgr. Zimnego. Prof. Maciej
Ptaszynski stangt na stanowisku, ze zakres egzaminu powinien by¢é w miare
mozliwosci szeroki. Prof. Rzepka podkreslit, Ze postulowat wezszy zakres, ale Komisja
Doktorska w znaczny sposob go rozszerzyta. Prof. Katarzyna Mikulska podkreslita, ze
dr Brylak wyrazita sie pozytywnie o tym rozszerzonym zakresie. Jednoczes$nie tak
sformutowany zakres odnosi sie do konkretnego obszaru kulturowo-geograficznego,
nie rozszerzajgc zbytnio tegoz zakresu. Prof. Majewski podziekowat za dyskusje.

7. Glosowanie w sprawie wyznaczenia recenzentow w postepowaniu
w sprawie nadania stopnia doktora mgr. Andrzejowi Jackowi Filipowi.

Kolejny punkt dotyczy wyznaczenia recenzentdw w nowym postepowaniu
w sprawie nadania stopnia doktora mgr. Filipowi (tytut rozprawy: Morandowskie
fortyfikacje Zamo$cia 1585-1618: rekonstrukcje, konteksty, interpretacje, Promotor: dr
hab. Konrad Bobiatynski, prof. ucz.). Kandydaci na recenzentéw to: prof. dr hab.
Bogustaw Dybas (Uniwersytet Mikotaja Kopernika w Toruniu), dr hab. Zbigniew Bania,
prof. ucz. (Uniwersytet £odzki) oraz dr hab. inz. arch. Grzegorz Bukal, prof. ucz.
(Politechnika Gdanska). Przewodniczgca Komisji Doktorskiej, prof. Urszula Kosinska,
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podkreslita ze kazdy z recenzentdw ma oceni¢ prace pod innym katem. Prof.
Niesiotowski-Spano ocenit pozytywnie taki skfad, zwrécit jednak uwage, ze na
poprzednim posiedzeniu recenzenci w innym postepowaniu, niebedacy
przedstawicielami dyscypliny historia, byli postrzegani negatywnie. Zapostulowat on,
aby przyja¢ wytyczne, kiedy taka ocena ekspertow z innych dyscyplin jest pozgdana.
Prof. Kosinska podkreslita, ze wszystkie proponowane osoby sg przedstawicielami
dyscypliny historia, kazdy ma za to inna specjalizacje. Prof. Artur Markowski stwierdzit
za to, ze w czasie poprzedniej dyskusji podnoszona byta kwestia nie tyle
reprezentowania innych dyscyplin, ale proporcji — w tym wypadku nie ma takich
watpliwosci. Wobec braku dalszych gtosow prof. Majewski poprosit o przeprowadzenie
gtosowania. Oto wyniki:

oddan'ych sa orzeciw wstrzmeJacych
gtosow sie
prof. dr. hab. Bogustaw Dybas
(Uniwersytet Mikotaja Kopernika 16 14 0 2
w Toruniu)
dr hab. Zbigniew Bania, prof.
ucz. (Uniwersytet L.odzki) 16 14 0 2
dr hab. inz. arch. Grzegorz
Bukal, prof. ucz. (Politechnika 16 14 0 2
Gdanska)

Niniejszym uchwata zostata podjeta.

8. Gfosowanie w sprawie wyznaczenia recenzentow w postepowaniu
w sprawie nadania stopnia doktora mgr. Marcinowi Wilkowskiemu.

Kolejny punkt dotyczy analogicznej sprawy — wyznaczenia recenzentow
w postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora mgr. Wilkowskiemu (tytut
rozprawy: Historia wczesnego polskiego Webu (1996-2001), Promotor: dr hab. Aneta
Pienigdz). Kandydatami na recenzentow sg: dr hab. Wiktor Werner, prof. UAM
(Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu), dr hab. Piotr Witek, prof. ucz.
(Uniwersytet Marii Curie Sktodowskiej w Lublinie), oraz dr hab. Krzysztof Narojczyk,
prof. UWM (Uniwersytet Warminsko-Mazurski). Prof. Le$niewski — Przewodniczgcy
KD — podkreslit, ze mgr. Wilkowski Swietnie odpowiadat na pytania w czasie egzaminu,
szczegolnie na te, ktore nie dotyczyly bezposrednio tematu jego rozprawy. Wobec
braku pytan Przewodniczgcy poprosit o przeprowadzenie gtosowania. Oto wyniki:
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oddan'ych sa orzeciw wstrzmeJacych
gtosow sie

dr hab. Wiktor Werner, prof.
UAM (Uniwersytet im. Adama 16 14 0 2
Mickiewicza w Poznaniu)

dr hab. Piotr Witek, prof. ucz.
(Uniwersytet Marii Curie 16 14 1 1
Skiodowskiej w Lublinie)

dr hab. Krzysztof Narojczyk,
prof. UWM (Uniwersytet
Warminsko-Mazurski w
Olsztynie)

16 14 0 2

Niniejszym uchwata zostata podjeta.

9. Gfosowanie w sprawie wyznaczenia recenzentow w postepowaniu
w sprawie nadania stopnia doktora mgr. Jakubowi Gruchalskiemu.

Kolejny punkt dotyczy wyznaczenia recenzentow w postepowaniu mgr.
Gruchalskiego (tytut rozprawy: The Magisterial Auspices in Late Republican Rome,
Promotor: prof. dr hab. Adam Ziétkowski). Kandydatami na recenzentéw sg: dr hab.
Piotr Berdowski, prof. URz (Uniwersytet Rzeszowski), Prof. Alexandre Grandazzi
(Paris-Sorbonne), oraz dr hab. Pawet Sawinski, prof. UAM (Uniwersytet im. Adama
Mickiewicza w Poznaniu). Przewodniczgcy Komisji Doktorskiej w tym postepowaniu,
prof. Jacek Rzepka, przestawit przebieg egzaminu, ktéry zostat oceniony pozytywnie.
Wobec braku pytan prof. Majewski poprosit o przeprowadzenie gtosowania. Oto
wyniki:

oddan’ych Ja Drzeciw wstrzmechych
gtosow sie
dr hab. Piotr Berdowski, prof.
URz (Uniwersytet Rzeszowski) 15 14 0 1
Prof. Alexandre Grandazzi 15 14 0 1

(Paris-Sorbonne)

dr hab. Pawet Sawinski, prof.
UAM (Uniwersytet im. Adama 15 13 1 1
Mickiewicza w Poznaniu)

Niniejszym uchwata zostata podjeta.
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10.Gtosowanie w sprawie wyznaczenia recenzentdw w postepowaniu
w sprawie nadania stopnia doktora mgr Joannie tubie.

Kolejny punkt dotyczy wyznaczenia recenzentow w postepowaniu mgr tuby
(tytut rozprawy: Dlaczego nie mieszkamy w Polsce? Polscy emigranci w Argentynie po
Il wojnie Swiatowej (historie i pamiec), Promotor: prof. dr hab. Jerzy Kochanowski).
Kandydatami na recenzentéwsg: prof. dr hab. Dariusz Stola (ISP PAN), dr hab. Anna
Mazurkiewicz, prof. UG (Uniwersytet Gdanski), oraz Dr Carolina Biernat (Universidad
Nacional de Quilmes). Egzamin zakonczyt sie pozytywnie, a prof. Lesniewski poprosit
0 wyznaczenie zaproponowanych recenzentéw. Wobec braku pytan prof. Majewski
poprosit o przeprowadzenie gtosowania. Oto wyniki:

oddan’ych sa orzeciw wstrzmeJacych

gtoséw sie

prof. dr hab. Dariusz Stola (ISP
PAN) 16 13 1 2

dr hab. Anna Mazurkiewicz,
prof. UG (Uniwersytet Gdanski) 16 15 0 1
Dr Carohr.]a Biernat (inver5|dad 16 15 0 1
Nacional de Quilmes)

Niniejszym uchwata zostata podjeta.

11.Gtosowanie w sprawie wyznaczenia komisji doktorskiej w postepowaniu
w sprawie nadania stopnia doktora mgr Katarzynie Kosteckie;.

Kolejny punkt dotyczy wyznaczenia Komisji Doktorskiej e postepowaniu mgr.
Kosteckiej (tytut rozprawy: Mythical provenance and identity of Greek elites in the
archaic and early classical era, Promotor: dr hab. Marek Wecowski, prof. ucz.).
Proponowany sktad komisji to: dr hab. Pawet Janiszewski, prof. ucz., dr hab. Jan
Kwapisz, prof. ucz. (IFK UW), dr hab. tukasz Niesiotowski-Spano, prof. ucz., dr hab.
Marcin Pauk, prof. ucz., dr hab. Jacek Rzepka prof. ucz. — Przewodniczgcy, dr hab.
Krystyna Stebnicka, prof. ucz., dr hab. Jerzy Zelazowski, prof. ucz. (WA UW). Prof.
Rzepka przyblizyt pozytywne opinie o Doktorantce. Wobec braku pytan
Przewodniczgcy poprosit 0 przeprowadzenie gtosowania. Oto wyniki:
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oddan'ych sa orzeciw wstrzmeJacych
gtosow sie
dr hab. Pawet Janiszewski, prof. 15 15 0 0
ucz.
dr hab. Jan Kwapisz, prof. ucz. 15 13 0 2
dr hab. tukasz Niesiotowski- 15 14 0 1
Spano, prof. ucz.
dr hab. Marcin Pauk, prof. ucz. 15 14 0 1
dr hab. Jacek Rzepka prof ucz. 15 13 1 1
dr hab. Krystyna Stebnicka, 15 14 0 1
prof. ucz.
dr hab. JerzyuZCeZIazowskl, prof. 15 13 0 5

Niniejszym uchwata zostata podjeta.

12.Glosowanie w sprawie wyznaczenia komisji do oceny wniosku
o nostryfikacje stopnia naukowego nadanego zagranicg pani Alionie
Liubai.

Kolejny punkt dotyczy wyznaczenia komisji do oceny wniosku nostryfikacyjnego
p. Liubai (tytut pracy: Czynnik tatarski w stosunkach miedzynarodowych panstw
Europy Wschodniej w koncu XV w. — poczgtku XVI w. (praca napisana w jezyku
biatoruskim i obroniona na Biatorusi). Proponowany skfad komisji: dr hab. Konrad
Bobiatynski, prof. ucz., dr hab. Jolanta Choinska-Mika, prof. ucz., oraz dr Natalia
Krolikowska-Jedlinska. Wobec  braku pytan Przewodniczgcy  poprosit
0 przeprowadzenie gtosowania. Oto wyniki:

oddan'ych Ja orzeciw wstrzymu1acych
gtoséw sie
dr hab. Konrad Bobiatynski, 21 18 1 5
prof. ucz.
dr hab. Jolanta Choinska-Mika, 21 16 3 5
prof. ucz.
dr Natalia Krolikowska-Jedlinska 21 20 0 1

Niniejszym uchwata zostata podjeta.
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13.Gtosowanie w sprawie wyznaczenia przedstawicieli RND Historia
w komisjach konkursowych na Wydziale Orientalistycznym.

Nastepne gtosowanie dotyczy wyznaczenia przedstawicieli Rady w komisjach
konkursowych na WO. W konkursie na stanowisko adiunkta w grupie pracownikéw
badawczo-dydaktycznych w Studium Europy Wschodniej proponowang kandydatkg
jest prof. dr hab. Alicja Kulecka; w konkursie na stanowisko adiunkta w grupie
pracownikbw  badawczo-dydaktycznych ~w  Studium  Europy  Wschodniej
proponowanym kandydatem jest dr hab. Pawet Skibifski, prof. ucz.; w konkursie na
stanowisko adiunkta w grupie pracownikéw badawczo-dydaktycznych w Pracowni
badan kultury i sztuki Azji i Afryki proponowang kandydatkg jest dr Natalia Krélikowska-
Judzinska.

oddan’ych sa orzeciw wstrzyrrTUJacych

gtoséw sie

prof. dr hab. Alicja Kulecka 21 17 4 0
oddan’ych Ja orzeciw wstrzymumcych

gtosow sie

dr hab. Pawet Skibinski, prof. 21 (3 gtosy 15 5 1

ucz. niewazne)

oddan’ych Ja orzeciw wstrzmeJacych

gtosow sie

dr Natalia K.r’ollkowska— 21 19 1 1

Judzinska

Niniejszym wszystkie uchwaty zostaty podjete. Po gtosowaniu prof. Brzostek
zapytat o dobor kandydatéw, prof. Majewski odpowiedziat, podkreslajgc kwestie
merytoryczne oraz prébe réwnomiernego rozktadania obcigzen pracg w tego typu
komisjach.

14.Gtosowanie w sprawie wyznaczenia przedstawiciela RND Historia
w komisji konkursowej na Wydziale Geografii i Studiow Regionalnych.

Kolejny, analogiczny punkt dotyczy wyznaczenia przedstawiciela Rady
w konkursie na stanowisko starszego asystenta w grupie pracownikoéw badawczo-

dydaktycznych w Katedrze Geografii Regionalnej i Politycznej. Proponowanym

10
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kandydatem jest dr hab. Marek Pawetczak, prof. ucz. Wobec braku pytan prof.
Majewski poprosit o przeprowadzenie gtosowania. Oto wyniki:

oddan'ych sa orzeciw wstrzmeJacych
gtosow sie
dr hab. Marekuijweiczak, prof. 20 19 1 0

Niniejszym uchwata zostata podjeta.

15. Glosowanie w sprawie zmiany sktadu statej Komisji Doktorskiej ds. historii
XIX 1 XX wieku

Kolejny punkt dotyczy zmian w sktadzie statej Komisji Doktorskiej ds. historii
XIX i XX wieku — chodzi o odwotanie ze wzgledu na urlop ze sktadu dr. hab. Piotra
Szlanty, prof. ucz., a dowotanie do sktadu dr. hab. Macieja Mycielskiego, prof. ucz.
oraz dr hab. Katarzyny Btachowskiej. Prof. Lesniewski — jako Przewodniczgcy tej
Komisji — podkreslit, ze prof. Szlanta przebywa na urlopie naukowym poza granicami
Polski i nie moze bra¢ udziatu w pracach Komisji, natomiast powotanie jeszcze jednej
osoby jest spowodowane potrzebg wiekszej reprezentacji historykdw zajmujgcych sie
XIX wiekiem. Wobec braku pytan Przewodniczgcy poprosit o przeprowadzenie
gtosowania. Oto wyniki:

e odwotanie prof. Szlanty:

oddanych gtosow za przeciw wstrzymujgcych sie

21 21 0 0

e powotanie nowych cztonkow:

oddan’ych Ja orzeciw wstrzymumcych
gtosow sie
dr hab. Maciej Mycielski, prof. 21 20 0 1
ucz.
dr hab. Katarzyna Btachowska 21 17 3 1

Niniejszym uchwata zostata podjeta.

16.Wolne wnioski.
Wobec braku wnioskéw oraz dalszych pytan Przewodniczgcy podziekowat za
dyskusje i zakonczyt posiedzenie.
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