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PROTOKÓŁ 

posiedzenia Rady Naukowej Dyscypliny Historia 

10 lipca 2024 r. 

Posiedzenie odbyło się w formie zdalnej, a poprowadził je Przewodniczący 

Rady Naukowej Dyscypliny Historia prof. Piotr Majewski. Przewodniczący przywitał 

wszystkich obecnych oraz zebranych, że posiedzenie jest nagrywane i protokołowane. 

Sprawdzona została lista obecności – obecnych było 23 członków Rady, w tym 19 

pracowników samodzielnych. Swoje nieobecności usprawiedliwiali: dr Agnieszka 

Brylak, prof. Katarzyna Mikulska, prof. Majciej Ptaszyński, prof. Jerzy Mazurek, prof. 

Marzena Zawanowska, prof. Artur Markowski, dr Igor Chabrowski, prof. Marek 

Pawełczak. Z Biura Rad Naukowych obecna była Oliwia Piskowska. 

 

PORZĄDEK OBRAD 

1. Przyjęcie porządku obrad. 

Przewodniczący otworzył posiedzenie Rady Naukowej Dyscypliny Historia. Na 

początku powitał członków Rady a następnie poprosił o przyjęcie zaktualizowanego 

porządku obrad – został on przyjęty przez aklamację. Prof. Majewski przypomniał, że 

stare przewody, które nie zakończa się nadaniem stopnia do końca tego roku, zostaną 

administracyjnie zamknięte na początku 2025 r. Prof. Jolanta Choińska-Mika zapytała, 

kiedy kończy się bieżąca kadencja – prof. Majewski odpowiedział, że do końca roku 

kalendarzowego. 

2.  Dyskusja i głosowanie w sprawie opinii w sprawie odwołania mgr. Mikołaja 

Borkowskiego. 

 Prof. Majewski przypomniał członkom Rady przebieg przewodu doktorskiego 

mgr. Borkowskiego oraz główne punkty odwołania. Następnie odbyła się krótka 

dyskusja na temat interpretacji wyniku głosowania dotyczącego odwołania dr. Igora 

Chabrowskiego, które odbyło się na poprzednim posiedzeniu Rady. Wobec braku 

pytań dotyczących odwołania mgr. Borkowskiego, Przewodniczący poprosił 

o przeprowadzenie głosowania. Oto wyniki:  

oddanych głosów 
Opinia 

pozytywna 

Opinia 

negatywna 
wstrzymujących się 

20 3 11 6 

 Niniejszym Rada wydała opinię negatywną. 

3. Głosowania w przewodzie doktorskim mgr. Krzysztofa Fudaleja. 
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Kolejny punkt dotyczy głosowań w przewodzie doktorskim mgr. Fudalej (tytuł 

rozprawy: Koncepcje modernizacji armii niemieckiej w latach 1921–1932 na 

przykładzie motoryzacji i mechanizacji wojsk lądowych, Promotor: prof. dr hab. Andrzej 

Chojnowski). Kandydatami na recenzentów są płk dr hab. Juliusz S. Tym (Akademia 

Sztuki Wojennej) oraz prof. dr hab. Waldemar Rezmer (Uniwersytet im. Mikołaja 

Kopernika w Toruniu). Proponowany zakres egzaminów: egzamin z dyscypliny 

podstawowej – historia (zakres: historia XX wieku), egzamin z dyscypliny dodatkowej 

– ekonomia i finanse, egzamin z języka obcego – język niemiecki. Proponowany skład 

komisji egzaminacyjnej z dyscypliny podstawowej: prof. dr hab. Michał Leśniewski – 

Przewodniczący, dr hab. Jan Stanisław Ciechanowski, prof. ucz., prof. dr hab. 

Jarosław Czubaty, prof. dr hab. Jerzy Kochanowski, dr hab. Piotr M. Majewski, prof. 

ucz., prof. dr hab. Andrzej Chojnowski – Promotor. Proponowany skład komisji z 

dyscypliny dodatkowej: prof. dr hab. Michał Leśniewski – Przewodniczący, dr hab. 

Piotr M. Majewski, prof. ucz., dr hab. Urszula Sztandar-Sztanderska, prof. ucz. – 

Egzaminatorka. Proponowany skład komisji z języka obcego: prof. dr hab. Michał 

Leśniewski – Przewodniczący, dr hab. Piotr M. Majewski, prof. ucz., mgr Agnieszka 

Harrison – Egzaminatorka. Proponowany skład Komisji Doktorskiej: prof. dr hab. 

Michał Leśniewski – Przewodniczący, dr hab. Katarzyna Błachowska, dr hab. Jan 

Stanisław Ciechanowski, prof. ucz., prof. dr hab. Jarosław Czubaty, prof. dr hab. Jerzy 

Kochanowski, dr hab. Piotr M. Majewski, prof. ucz., dr hab. Maciej Mycielski, prof. dr 

hab. Paweł Skibiński, dr hab. Marcin Zaremba, prof. ucz. Prof. Michał Leśniewski 

przedstawił sylwetkę Doktoranta i przebieg jego kariery naukowej. Wobec braku pytań 

Przewodniczący poprosił o przeprowadzenie głosowania. Oto wyniki: 

• Recenzenci: 

 
oddanych 

głosów 
za przeciw 

wstrzymujących 

się 

płk dr hab. Juliusz S. Tym 

(Akademia Sztuki Wojennej) 
19 16 0 3 

prof. dr hab. Waldemar Rezmer 

(Uniwersytet im. Mikołaja 

Kopernika w Toruniu) 

19 18 0 1 

 

• Zakresy egzaminów: 

 
oddanych 

głosów 
za przeciw 

wstrzymujących 

się 

egzamin z dyscypliny 

podstawowej – historia (zakres: 

historia XX wieku) 

18 18 0 0 
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egzamin z dyscypliny 

dodatkowej – ekonomia i 

finanse 

18 18 0 0 

egzamin z języka obcego – 

język niemiecki 
18 18 0 0 

 

• Komisja egzaminacyjna z dyscypliny podstawowej:  

 
oddanych 

głosów 
za przeciw 

wstrzymujących 

się 

prof. dr hab. Michał Leśniewski - 

Przewodniczący 
19 18 1 0 

dr hab. Jan Stanisław 

Ciechanowski, prof. ucz. 
19 17 2 0 

prof. dr hab. Jarosław Czubaty 19 16 0 3 

prof. dr hab. Jerzy Kochanowski 19 16 2 1 

dr hab. Piotr M. Majewski, prof. 

ucz. 
19 18 1 0 

 

• Komisja egzaminacyjna z dyscypliny dodatkowej:  

 
oddanych 

głosów 
za przeciw 

wstrzymujących 

się 

prof. dr hab. Michał Leśniewski - 

Przewodniczący 
19 18 1 0 

dr hab. Piotr M. Majewski, prof. 

ucz. 
19 18 1 0 

dr hab. Urszula Sztandar-

Sztanderska, prof. ucz. 
19 19 0 0 

 

• Komisja egzaminacyjna z języka obcego: 

 
oddanych 

głosów 
za przeciw 

wstrzymujących 

się 

prof. dr hab. Michał Leśniewski - 

Przewodniczący 
19 18 1 0 
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dr hab. Piotr M. Majewski, prof. 

ucz. 
19 18 1 0 

dr Elżbieta Lewkowicz 19 19 0 0 

 

• Komisja Doktorska: 

 
oddanych 

głosów 
za przeciw 

wstrzymujących 

się 

prof. dr hab. Michał Leśniewski - 

Przewodniczący 
19 18 1 0 

dr hab. Katarzyna Błachowska 19 16 3 0 

dr hab. Jan Stanisław 

Ciechanowski, prof. ucz. 
19 17 2 0 

prof. dr hab. Jarosław Czubaty 19 16 0 3 

prof. dr hab. Jerzy Kochanowski 19 16 2 1 

dr hab. Piotr M. Majewski, prof. 

ucz. 
19 18 1 0 

dr hab. Maciej Mycielski 19 17 0 2 

prof. dr hab. Paweł Skibiński 19 17 1 1 

dr hab. Marcin Zaremba, prof. 

ucz. 

19 (jeden głos 

nieważny) 
18 0 0 

 Niniejszym uchwała została podjęta. 

 

4. Głosowania w przewodzie doktorskim mgr. Piotra Bolesława Kruze. 

Kolejny, analogiczny punkt dotyczy głosowań w przewodzie doktorskim mgr. 

Kruze (tytuł rozprawy: Proces dekolonizacji Gwinei Równikowej w latach 1939-1968. 

Uwarunkowania międzynarodowe i wewnętrzne, Promotor: dr hab. Marek Pawełczak, 

prof. ucz.). Kandydaci na recenzentów są prof. dr hab. Jarosław Różański (Uniwersytet 

Kardynała Stefana Wyszyńskiego) oraz prof. dr hab. Arkadiusz Żukowski (Uniwersytet 

Warmińsko-Mazurski w Olsztynie). Proponowany zakres egzaminów: egzamin 

z dyscypliny podstawowej – historia (zakres: historia XX wieku), egzamin z dyscypliny 

dodatkowej – nauki prawne, egzamin z języka obcego – język angielski. Proponowany 

skład komisji egzaminacyjnej z dyscypliny podstawowej: prof. dr hab. Michał 

Leśniewski – Przewodniczący, dr hab. Jan Stanisław Ciechanowski, prof. ucz., prof. 
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dr hab. Jerzy Kochanowski, dr hab. Piotr M. Majewski, prof. ucz., dr hab. Marcin 

Zaremba, prof. ucz. Proponowany skład komisji z dyscypliny dodatkowej: prof. dr hab. 

Michał Leśniewski – Przewodniczący, dr hab. Piotr M. Majewski, prof. ucz., prof. dr 

hab. Karol Karski – Egzaminator. Proponowany skład Komisji Doktorskiej: prof. dr hab. 

Michał Leśniewski – Przewodniczący, dr hab. Katarzyna Błachowska, dr hab. Jan 

Stanisław Ciechanowski, prof. ucz., prof. dr hab. Jarosław Czubaty, prof. dr hab. Jerzy 

Kochanowski, dr hab. Piotr M. Majewski, prof. ucz., dr hab. Maciej Mycielski, prof. dr 

hab. Paweł Skibiński, dr hab. Marcin Zaremba, prof. ucz. Prof. Michał Leśniewski 

przedstawił założenia pracy. Wobec braku pytań prof. Majewski poprosił 

o przeprowadzenie głosowania. Oto wyniki:  

• Recenzenci: 

 
oddanych 

głosów 
za przeciw 

wstrzymujących 

się 

prof. dr hab. Jarosław Różański 

(Uniwersytet Kardynała Stefana 

Wyszyńskiego) 

18 16 1 1 

prof. dr hab. Arkadiusz 

Żukowski (Uniwersytet 

Warmińsko-Mazurski w 

Olsztynie) 

19 18 0 1 

(jeden głos nieważny) 

• Zakresy egzaminów: 

 
oddanych 

głosów 
za przeciw 

wstrzymujących 

się 

egzamin z dyscypliny 

podstawowej – historia (zakres: 

historia XX wieku) 

19 17 0 0 

egzamin z dyscypliny 

dodatkowej – nauki prawne 
19 17 0 0 

egzamin z języka obcego – 

język angielski 
19 16 1 0 

(po dwa głosy nieważne) 

• Komisja egzaminacyjna z dyscypliny podstawowej:  

 
oddanych 

głosów 
za przeciw 

wstrzymujących 

się 
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prof. dr hab. Michał Leśniewski - 

Przewodniczący 
19 18 1 0 

dr hab. Jan Stanisław 

Ciechanowski, prof. ucz. 
19 16 3 0 

prof. dr hab. Jerzy Kochanowski 19 14 4 1 

dr hab. Piotr M. Majewski, prof. 

ucz. 
19 18 1 0 

dr hab. Marcin Zaremba, prof. 

ucz. 
19 19 0 0 

 

• Komisja egzaminacyjna z dyscypliny dodatkowej:  

 
oddanych 

głosów 
za przeciw 

wstrzymujących 

się 

prof. dr hab. Michał Leśniewski - 

Przewodniczący 
19 18 1 0 

dr hab. Piotr M. Majewski, prof. 

ucz. 
19 18 1 0 

prof. dr hab. Karol Karski 19 17 2 0 

 

• Komisja egzaminacyjna z języka obcego: 

 
oddanych 

głosów 
za przeciw 

wstrzymujących 

się 

prof. dr hab. Michał Leśniewski - 

Przewodniczący 
19 18 1 0 

dr hab. Piotr M. Majewski, prof. 

ucz. 
19 18 1 0 

mgr Agnieszka Harrison 19 19 0 0 

 

• Komisja Doktorska: 

 
oddanych 

głosów 
za przeciw 

wstrzymujących 

się 
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prof. dr hab. Michał Leśniewski - 

Przewodniczący 
19 18 1 0 

dr hab. Katarzyna Błachowska 19 14 4 1 

dr hab. Jan Stanisław 

Ciechanowski, prof. ucz. 

19 (jeden głos 

nieważny) 
15 3 0 

prof. dr hab. Jarosław Czubaty 19 16 1 2 

prof. dr hab. Jerzy Kochanowski 19 14 3 2 

dr hab. Piotr M. Majewski, prof. 

ucz. 

19 (jeden głos 

nieważny) 
17 1 0 

dr hab. Maciej Mycielski 19 17 0 2 

prof. dr hab. Paweł Skibiński 19 16 1 2 

dr hab. Marcin Zaremba, prof. 

ucz. 
19 19 0 0 

 Niniejszym uchwała została podjęta. 

 

5. Głosowanie w sprawie powołania recenzenta w postępowaniu w sprawie 

nostryfikacji stopnia naukowego nadanego zagranicą p. Andriiowi 

Ratsilevychowi. 

Ostatni punkt dotyczy wniosku Komisji, opiniującej wniosek p. Ratsilevycha 

o nostryfikację stopnia naukowego nadanego zagranicą, o powołanie recenzenta. 

Komisja zaproponowała prof. Grzegorza Motykę z PAN. Prof. Jarosław Czubaty, 

członek tej Komisji, podkreślił zalety pracy, stwierdził również, że posiada ona pewne 

niedociągnięcia, które powinny zostać sprawdzone. Wobec braku pytań 

Przewodniczący poprosił o przeprowadzenie głosowania. Oto wyniki: 

 
oddanych 

głosów 
za przeciw 

wstrzymujących 

się 

prof. dr. hab. Grzegorz Motyka 

(ISP PAN) 
22 18 2 2 

Niniejszym uchwała została podjęta.  

 

6. Wolne wnioski. 

Wobec braku zgłoszeń dotyczących wolnych wniosków Przewodniczący 

podziękował za dyskusję i zakończył posiedzenie. 
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Przewodniczący Rady Naukowej  

Dyscypliny Historia:  

P.M. Majewski 

Protokołowała: O. Piskowska 

 


