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Protokét
posiedzenia Rady Naukowej Dyscypliny Astronomia
z dnia 21 lutego 2024 r.

W zwigzku z ryzykiem nieosiggniecia kworum posiedzenie Rady Naukowej
Dyscypliny Astronomia odbylo sie w trybie zdalnym. Gilosowania zostaty
przeprowadzone w programie Ankieter.

1. Przyjecie porzadku obrad

Przewodniczgcy Rady Naukowej Dyscypliny Astronomia otworzyt posiedzenie.
Prof. Andrzej Udalski sprawdzit liste obecno$ci, stwierdzit osiggniecie kworum,
po czym przeczytat planowany porzadek posiedzenia.

Dr hab. Marcin Kiraga poprosit 0 wyjasnienie dlaczego w porzadku kolejnego
posiedzenia figuruje punkt dotyczgcy zmiany uchwaty w sprawie wytycznych do
egzaminow doktorskich.

Przewodniczgcy  zapowiedziat  doktadne  przedstawienie  przyczyny
w odpowiednim punkcie porzgdku posiedzenia.

Zarzgdzono przeprowadzenie gtosowania jawnego.

Czy jest Pani/Pan za przyjeciem porzadku posiedzenia RND Astronomia w dn. 21
lutego 2024 r.?

o Gtosuje za: 16 (100%)
« Gtosuje przeciw: 0 (0%)
« Wstrzymuije sie od gtosu: 0 (0%)
2. Przyjecie protokotu posiedzenia z dnia 1 grudnia 2023 r.

Profesor Andrzej Udalski zachecit cztonkow Rady do zgtoszenia ewentualnych
uwag do tresci Protokotu posiedzenia z dnia 1 grudnia 2023 roku. W zwigzku z brakiem
zgtoszen przeprowadzono gtosowanie jawne.

Czy jest Pani/Pan za przyjeciem Protokotu posiedzenia z dn. 1 grudnia 2023 r.?
« Gtosuje za: 16 (100%)

« Gtosuje przeciw: 0 (0%)
« Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)



3. Dopuszczenie mgr Matgorzaty Curyto do obrony rozprawy doktorskiej

Przewodniczgcy wyswietlit i oméwit dokumenty z postepowania w sprawie
nadania mgr Matgorzacie Curyto stopnia doktora, jak réwniez przedstawit jego tryb
oraz poszczegolne etapy. Prof. Udalski szczegdtowo przedstawit przebieg egzaminu
doktorskiego oraz odczytat konkluzje z recenzji rozprawy doktorskiej. Nastepnie
Przewodniczgcy poprosit recenzentow o zabranie gtosu.

Prof. dr hab. Marek Biesiada — recenzja jest pozytywna, praca doktorska bardzo
mi sie podobata. W czesci wstepnej autorka pokazata dogtebne zrozumienie
ztozonego charakteru ewolucji galaktyk, z koncepcjami powstawania podwaojnych,
masywnych czarnych dziur w centrach galaktyk. Recenzentowi podobaty sie
szczegolnie:

1) przetestowanie — na symulowanym przez software Shark — spodziewanego tta
astrofizycznego w scenariuszu formacji wielkoskalowej, co dato jednoznaczny
wynik o tym, ze input jaki dajemy w symulacje nie odtwarza poziomu tta
zaobserwowanego przez NanoGrav i PPTA,;

2) kwestia morfologii radiozrodet.

Prof. dr hab. Bozena Czerny — jestem pod duzym wrazeniem przede wszystkim
wstepu — jednego z lepszych sposrod tych, ktore miatam okazje widzie¢. Podobat
mi sie zabieg podzielenia wynikéw opublikowanych na dwie prace. W drugiej pracy
opisano udoskonalong metode przedstawiong w pracy pierwszej. Trzecia publikacja
dotyczy modelowania radiogalaktyk typu X. Byly juz sugestie, ze tego typu morfologia
pochodzi ze zlewania sie pewnych czarnych dziur. W rozprawie przestawiono,
ze galaktyki muszg spetnia¢ pewne warunki, aby zjawisko zachodzito.

Prof. dr hab. Ewa Szuszkiewicz — podtrzymuje mojg pozytywng ocene
rozprawy. Za nhajcenniejszy wynik uwazam przygotowanie bazy obliczeniowej
do testowania proceséw powstawania i ewolucji proceséw we wszechswiecie,
poniewaz daje to duzy potencjat na przysztos¢. Wpisuje sie to w obecne dziatania
po detekcji stochatystycznego tta fal grawitacyjnych w niskich czestotliwosciach.
Dopuszczenie do obrony jest jak najbardziej uzasadnione.

Pozostali naukowcy biorgcy udziat w posiedzeniu nie zabrali gtosu w dyskusji.
Przewodniczgcy zarzgdzit przeprowadzenie gtosowania tajnego.

Czy jest Pani/Pan za dopuszczeniem do obrony rozprawy doktorskiej mgr Matgorzaty
Curyto?

« Gtosuje za: 9 (100%)

« Gtosuje przeciw: 0 (0%)

« Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)
Rada Naukowa Dyscypliny Astronomia przyjeta uchwale nr 63 w sprawie
dopuszczenia mgr Malgorzaty Curyto do obrony rozprawy doktorskiej.



4. Dopuszczenie mgr. Marcina Wrony do obrony rozprawy doktorskiej

Analogicznie do poprzedniego punktu porzgdku posiedzenia Przewodniczgcy
wyswietlit i omowit zgromadzone w postepowaniu dokumenty, odczytat konkluzje
Z recenzji, po czym poprosit recenzentéw o zabranie gtosu.

Dr hab. Krzysztof Hetminiak, prof. CAMK — kandydat przedstawit bardzo dobrg
rozprawe. Doktorant wtozyt duzo pracy w przygotowanie katalogu gwiazd EEV
i modelowanie — czesto kilkukrotne, z recznym wprowadzaniem poprawek. Doktorant
bardzo rzetelnie podszedt do problemu badawczego. Nie bat sie przyznac, ze czegos
nie wie lub cos stanowi dla niego problem. Tego rodzaju otwartos¢ i szczeros¢
w pracach naukowych jest potrzebna aby solidnie ocenia¢ wyniki. Miatem kilka uwag,
bardzo chetnie postucham wyjasnien kandydata podczas obrony, o przeprowadzenie
ktérej prosze.

Dr hab. Gracjan Maciejewski, prof. UMK — praca wyrdznia sie na tle innych.
Od strony merytorycznej istotne sg trzy punkty:

1) wstep do rozprawy pokazuje, ze doktorant opanowat wiedze w polu badawczym.
Praca moze byc¢ zalgzkiem monografii;

2) opracowany katalog, ktérego 20% obiektéw byto wczesniej nieznanych oraz
metodologia wykorzystana do jego stworzenia;

3) samodzielna weryfikacja obiektéw, dajgca ogromne doswiadczenie. W przysztosci
kandydat powinien pomys$le¢ o automatyzacji procesu weryfikacji, o ile to w ogole
mozliwe. Ponadto kompletna i gteboka analiza danych z wykorzystaniem podejscia
statystycznego, przy zachowaniu krytycznego podejscia.

Wyniki byty juz opublikowane i sg czesto cytowane, zatem zostaty zauwazone przez
srodowisko. Praca jest napisana swietng polszczyzng, czytato sie jg z przyjemnoscia.
Podtrzymuje swojg opinie rowniez w zakresie wniosku o wyrdznienie.

Prof. dr hab. Krzysztof Stepien — zgadzam sie z przedméwcami. W takich
przypadkach zawsze wspominam stowa Bogdana Paczynskiego - prace
obserwacyjne swiadczg i informujg nas o wszechswiecie, prace teoretyczne swiadczg
i informujg nas o autorze. Mamy tu idealny przyktad pracy obserwacyjnej. Autor bardzo
solidnie sie do niej przytozyt. Praca jest starannie opracowana a opublikowany katalog
bedzie bardzo waznym narzedziem do wykorzystania przez wiele osob. To solidny
materiat obserwacyjny, ktory przyda sie w bardzo wielu badaniach. Nastepnie
prof. Stepien przekazat krytyczng uwage dotyczgcg zwiekszajgcej sie biurokracii
w postepowaniach doktorskich, przede wszystkim odnoszacg sie do braku mozliwosci
gtosowania przez recenzentow.

Przewodniczgcy poprosit cztonkow Rady o zabranie gtosu. Nie byto zgtoszen.
Prof. Udalski zarzgdzit przeprowadzenie glosowania tajnego.

Czy jest Pani/Pan za dopuszczeniem do obrony rozprawy doktorskiej mgr. Marcina
Wrony?

« Glosuje za: 9 (100%)
« Gtosuje przeciw: 0 (0%)
« Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)



Rada Naukowa Dyscypliny Astronomia przyjelta uchwate nr 64 w sprawie
dopuszczenia mgr. Marcina Wrony do obrony rozprawy doktorskiej.

5. Wyznaczenie Kandydata RND Astronomia do konkursu na dwa
stanowiska adiunkta w projekcie Instytutu Studiéow Zaawansowanych
finansowanego z IDUB.

Przewodniczgcy przedstawit pismo od Prorektora UW ds. badanh prof. Zygmunta
Lalaka. Zgodnie z pismem Rada powinna wyznaczy¢ przedstawiciela
lub przedstawicieli do konkurséw organizowanych w ramach IDUB. Prof. Udalski
przedstawit — sugerowang przez Prorektora — kandydature dr hab. Doroty Skowron,
po czym zachecit do przedstawienia kolejnych kandydatur. Nie byto zgtoszen
do udziatu w dyskusiji.

Przewodniczgcy zarzgdzit glosowanie tajne.

Czy jest Pani/Pan za wskazaniem dr hab. Doroty Skowron na przedstawicielke RND
Astronomia do skfadu komisji konkursu na dwa stanowiska adiunkta w projekcie
Instytutu Studiéw Zaawansowanych, finansowanego z IDUB?

e Jestem za: 16 (100%)

« Jestem przeciw: 0 (0%)

« Wstrzymuije sie od gtosu: 0 (0%)
Rada Naukowa Dyscypliny Astronomia przyjeta uchwate nr 65 w sprawie
wskazania przedstawiciela Rady w komisji konkursowej ds. zatrudniania dwéch
os6b na stanowisku adiunkta w dziataniu 1.3.8 Powstanie Instytutu Studiéw
Zaawansowanych.

6. Sprawa zwigzana z Nagrodami Prezesa Rady Ministrow za wyrozniajgca
sie rozprawe doktorskg i wysoko ocenione osiggniecie habilitacyjne

Przewodniczacy przypomniat, ze w roku 2023 jedyng wyrdzniong rozprawe
doktorskg obronit dr Patryk Iwanek i zaproponowat wskazanie tej kandydatury
do nagrody Prezesa Rady Ministrow. W ubieglym roku Rada nie nadata stopnia
doktora habilitowanego.

Gtos zabrat prof. dr hab. Igor Soszynski (promotor dr. Iwanka),
ktéry przypomniat czego dotyczyta rozprawa doktorska.

Przewodniczgcy otworzyt dyskusje. Nie byto zgtoszeh, wobec czego
prof. Udalski zarzgdzit gtosowanie tajne.

Czy jest Pani/Pan za rekomendacjg dr. Patryka lwanka na kandydata do nagrody
Prezesa Rady Ministrow za wyrdzniajgca sie rozprawe doktorskg obroniong w 2023
r.

« Glosuje za: 15 (100%)

« Gtosuje przeciw: 0 (0%)

« Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)
Rada Naukowa Dyscypliny Astronomia przyjeta uchwate nr 66 w sprawie
rekomendacji kandydata do nagrody Prezesa Rady Ministréw w dyscyplinie
astronomia.



7. Zmiana uchwaly w sprawie wytycznych do egzaminéw doktorskich

Przewodniczgcy poinformowat Rade o koniecznosci zmiany tresci przyjetej
uchwaty w sprawie sformutowania wytycznych do egzaminéw doktorskich, poniewaz
jej czesc nie spetnia zatozen uchwaty nr 157 Senatu UW z dnia 29 czerwca 2022 r.
Czescig wymagajgcg zmiany jest sposdb oceniania egzamindw doktorskich,
jak réwniez koniecznos¢ dodania harmonogramu.

Przewodniczacy otworzyt dyskusje; nie byto zgtoszen do udziatu. Prof. Udalski
zarzadzit przeprowadzenie gtosowania tajnego.

Czy jest Pani/Pan za przyjeciem uchwaly w sprawie zmiany uchwaty nr 43 Rady
Naukowej Dyscypliny Astronomia z dnia 1 marca 2023 r. w sprawie sformutowania
wytycznych w przedmiocie liczby, zakresu i formy egzaminéw doktorskich w
postepowaniach w sprawie nadania stopnia doktora w dziedzinie nauk Scistych i
przyrodniczych w dyscyplinie astronomia, zgodnie z przestanym projektem?

« Gtosuje za: 9 (100%)

« Glosuje przeciw: 0 (0%)

« Wstrzymuije sie od gtosu: 0 (0%)
Rada Naukowa Dyscypliny Astronomia przyjeta uchwate nr 67 w sprawie zmiany
uchwaly nr 43 Rady Naukowej Dyscypliny Astronomia z dnia 1 marca 2023 r.
w sprawie sformutowania wytycznych w przedmiocie liczby, zakresu i formy
egzaminow doktorskich w postepowaniach w sprawie nadania stopnia doktora
w dziedzinie nauk scistych i przyrodniczych w dyscyplinie astronomia.

8. Sprawy biezace

Przewodniczgcy pogratulowat dr hab. Dorocie Skowron — laureatce nagrody
Prezesa Rady Ministréw za wybitne osiggniecie naukowe bedgce podstawg nadania
stopnia doktora habilitowanego w 2022 roku.

Prof. Udalski poinformowat o konczgcych sie procedurach awansu
dr hab. Doroty Skowron i dr. hab. Radostawa Poleskiego na stanowisko profesora
uczelni.

9. Wolne wnioski

Dr hab. Radostaw Poleski poprosit o informacje na temat przetargu na remont
elewacji Obserwatorium Astronomicznego. Prof. dr hab. Michat Szymanski udzielit
szczegotowych informaciji na ten temat.

sporzadzit: Piotr Popow

Przewodniczgcy Rady Naukowej Dyscypliny Astronomia: A. Udalski



