Protokoét
z 38. posiedzenia Rady Naukowej Dyscypliny Nauki Fizyczne,
ktore odbyto sie 14 pazdziernika 2024 r.

1. Otwarcie posiedzenia, propozycje zmiany porzadku obrad i jego przyjecie

Przewodniczacy Rady Naukowej Dyscypliny Nauki Fizyczne prof. dr hab. Wojciech Satuta
rozpoczat zdalne posiedzenie i przywitat zebranych, po czym sprawdzit liste obecnosci, proszac
cztonkéw Rady o wigczenie kamery w celu potwierdzenia tozsamosci.

Przewodniczacy oddat hotd prof. dr. hab. Jerzemu Lewandowskiemu, ktéry zmart
08.11.2024 r.

Prof. dr hab. Jerzy Lewandowski, wybitny fizyk, byt specjalistg w zakresie teorii wzglednosci,
prowadzit badania w zakresie grawitacji kwantowej, grawitacji petlowej, pian spinowych, ale
réwniez badat aspekty klasyczne ogdlnej teorii wzglednosci, byt osobowoscig wysokiej klasy,
wyksztatcit 17 doktorantéw. Réwniez na tym posiedzeniu zostanie nadany stopien
doktorantowi prof. Jerzego Lewandowskiego. Po tych stowach Przewodniczacy poprosit
0 uczczenie Zmartego minutg ciszy.

Nastepnie Przewodniczacy zgtosit nastepujgce punkty dodatkowe:

3a. Wyrazenie zgody na przeprowadzenie postepowania habilitacyjnego - dr Jeffrey Everts
(FUW)

14a. Zmiana uchwaty nr 609 w sprawie w sprawie wyznaczenia przedstawicieli Rady do sktadu
komisji konkursowej ds. zatrudnienia na stanowisku adiunkta badawczo-dydaktycznego w
Instytucie Fizyki Teoretycznej na Wydziale Fizyki

14b. Wyznaczenie przedstawiciela Rady do komisji w konkursie na stanowisko adiunkta
badawczego w IFT w ramach projektu Polskie Powroty NAWA 2023.; kierownik projektu:
dr Marek Szczepanczyk

Wobec braku uwag Przewodniczacy zarzadzit gtosowanie jawne za pomocg programu Ankieter
nad przyjeciem zaktualizowanego porzadku obrad. Wyniki gtosowania sg przedstawione
ponizej.

Czy jest Pani/Pan za przyjeciem zaktualizowanego porzadku obrad w dniu 14.10.2024 r.?
e Tak: 32 (100%)
e Nie: 0 (0%)
e Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

RND NF przyjeta rozszerzony porzagdek obrad w dniu 14.10.2024 r.
2. Przyjecie protokotu z posiedzenia w dniu 16.09.2024 r.
Przewodniczacy podziekowat za poprawki zgtoszone przez prof. dr. hab. Tomasza Matulewicza

a nastepnie, wobec braku uwag, poprosit o przejscie do gtosowania, ktérego wyniki s3
przedstawione ponizej.



Czy jest Pani/Pan za przyjeciem protokotu z posiedzenia RND Nauki Fizyczne w dniu
16.09.2024 r.?

e Tak: 30 (100%)

) NIEO(O%)

e Wstrzymuije sie od gtosu: 0 (0%)

RND NF przyjeta protokét z posiedzenia w dniu 16.09.2024 r.
3. Informacje Przewodniczacego

Przewodniczacy podziekowat za zgtaszanie swoich kandydatur do Rady Naukowej Dyscypliny
na kolejng kadencje, chodzi o kandydatéw, ktdrych bedzie wybierat Rektor.

Odbyto sie pierwsze posiedzenie Senatu, na ktérym Rektor bardzo obszernie nakreslit stan
finansowy UW. Na najblizsze dwa lata jest zapewnione stabilne finansowanie, aczkolwiek
istniejg pewne zagrozenia, co $wiadczy o tym, ze sytuacja wcale nie jest najlepsza.

UW jest na liscie szanghajskiej w czwarte]j setce, podobnie jak UJ, ale ma wyzszg punktacje,
niemniej nie jest to wynik na miare naszych ambicji.

3a. Wyrazenie zgody na przeprowadzenie postepowania habilitacyjnego - dr Jeffrey Everts
(FUW)

Przewodniczacy poprosit dr. hab. Macieja Lisickiego, prof. ucz., o zreferowanie sprawy.

Dr hab. Maciej Lisicki, prof. ucz. powiedziat, ze Kandydat ukonczyt doktorat w 2016 roku w
Instytucie Fizyki Teoretycznej na Uniwersytecie w Utrechcie w Holandii, jego promotorem byt
prof. dr René van Roij, pracowali wspdlnie nad zawiesinami nanoczgstek z kontrolowanymi
oddziatywaniami. To jest uznany osrodek fizyki statystycznej zawiesin. Wczesniej dr Everts
ukonczyt studia magisterskie i licencjackie na Politechnice w Eindhoven z dziedziny inzynierii
chemicznej, a potem fizyki stosowanej. Po doktoracie odbyt dwa staze podoktorskie, jeden na
Uniwersytecie w Ljubljanie, pracujgc z Mihg Ravnikiem w latach 2017-2020, natomiast w
latach 2020-2022 pracowat w Warszawie w Instytucie Chemii Fizycznej Polskiej Akademii Nauk
wspotpracujac z prof. Robertem Hotystem. Jest adiunktem na FUW od pazdziernika 2022 roku,
przy czym dotgczyt do nas jako Distinguished Fellow w ramach Institute for Advanced Studies
finansowanych ze srodkéw IDUB-u. Dr Everts ksztatcit sie w znakomitych osrodkach badan w
dziedziny fizyki statystycznej zawiesin koloidalnych, jest bardzo waing czescig FUW i IFT.
Ostatnio dotgczyt réwniez do grona organizatorow Warszawskiej Szkoty Fizyki Statystycznej,
ktorej kolejna edycja odbedzie sie w przysztym roku. Jestesmy bardzo szczesliwi, ze mamy
takiego kolege i wspdtpracownika.

Przewodniczacy podsumowat, ze jest to pracownik FUW, ktdry ma niewatpliwie dorobek
wystarczajacy, aby uzyskac stopien doktora habilitowanego, nastepnie, wobec braku uwag,
poprosit o przejscie do gtosowania, ktérego wyniki sg podane ponizej.

Czy jest Pani/Pan za wyrazeniem zgody na przeprowadzenie postepowania w sprawie nadania
stopnia doktora habilitowanego dr. Jeffreyowi Evertsowi przez Rade Naukowg Dyscypliny
Nauki Fizyczne?

e Tak: 24 (100%)



e Nie: 0 (0%)
e Wstrzymuije sie od gtosu: 0 (0%)

Rada Naukowa Dyscypliny Nauki Fizyczne podjeta Uchwate nr 651 w sprawie wyrazenia
zgody na przeprowadzenie postepowania w sprawie nadania dr. Jeffreyowi Evertsowi
stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk $cistych i przyrodniczych w dyscyplinie
nauk fizycznych.

4. Powotanie trzech cztonkéw komisji habilitacyjnej w postepowaniu habilitacyjnym -
dr Katarzyna Krupa (IChF PAN)

Przewodniczacy przypomniat, ze dr Krupa pracuje w Instytucie Chemii Fizycznej PAN. Rada
wyrazita zgode na przeprowadzenie postepowania habilitacyjnego. Teraz R DN powotata swoja
czesc¢ sktadu komisji:

- Przewodniczacy komisji: prof. dr hab. Mirostaw Karpierz - Politechnika Warszawska;

- Recenzent komisji: prof. dr hab. Krzysztof Abramski - Politechnika Wroctawska;

- Recenzent komisji: prof. dr hab. Szymon Pustelny - Uniwersytet Jagielloriski;

- Recenzent komisji: prof. dr hab. Jan Jabczynski - Wojskowa Akademia Techniczna

im. Jarostawa Dabrowskiego.

Przewodniczacy odczytat nazwiska pozostatych kandydatéw na cztonkédw Komisji
Habilitacyjnej a wobec braku uwag, poprosit o przejScie do glosowania, ktérego wyniki sg
podane ponizej.

Gtosowanie w sprawie wyznaczenia recenzenta, sekretarza i cztonka Komisji Habilitacyjnej w
postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego dr Katarzynie Krupie:
dr hab. Jarostaw Sotor, prof. PWr - recenzent

o Gtosuje za: 24 (100%)

o Gtosuje przeciw: 0 (0%)

o Wstrzymuije sie od gtosu: 0 (0%)

prof. dr hab. Marek Trippenbach - cztonek komisji
e Gtosuje za: 23 (95,8%)
o Gtosuje przeciw: 0 (0%)
e Wstrzymuje sie od gtosu: 1 (4,2%)

dr hab. Tomasz Antosiewicz, prof. ucz. - sekretarz
e Gtosuje za: 23 (95,8%)
e Gtosuje przeciw: 0 (0%)
e Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)
e Nie zaznaczono zadnej odpowiedzi: 1 (4,2%)

Rada Naukowa Dyscypliny Nauki Fizyczne podjeta Uchwate nr 652 w sprawie powotania
Komisji Habilitacyjnej w postepowaniu w sprawie nadania dr Katarzynie Krupie stopnia
doktora habilitowanego w dziedzinie nauk $cistych i przyrodniczych w dyscyplinie nauk
fizycznych.



5. Powotanie trzech cztonkéw komisji habilitacyjnej w postepowaniu habilitacyjnym -
dr Marta Wactawczyk (FUW)

Przewodniczacy powiedziat, ze sprawa dotyczy dr Marty Wactawczyk, pracujacej w IGF. Rada
wyrazita zgode na przeprowadzenie postepowania habilitacyjnego. Teraz RDN powotata swoja
czesc¢ sktadu komisji:

- Przewodniczgcy komisji: prof. dr hab. Krzysztof Fortuniak - Uniwersytet £édzki;

- Recenzent komisji: prof. dr hab. Andrzej Bogustawski - Politechnika Czestochowska;

- Recenzent komisji: dr hab. Mirostaw Zimnoch - Akademia Gérniczo-Hutnicza w Krakowie;

- Recenzent komisji: prof. dr hab. Lech tobocki - Politechnika Warszawska.

Przewodniczacy odczytat nazwiska pozostatych kandydatow na cztonkdw Komisji
Habilitacyjnej a wobec braku uwag, poprosit o przejscie do gtosowania, ktérego wyniki sg
podane ponizej.

Gtosowanie w sprawie wyznaczenia recenzenta, sekretarza i cztonka Komisji Habilitacyjnej w
postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego dr Marcie Wactawczyk:

prof. dr hab. Tomasz A. Kowalewski (IPPT PAN) - recenzent
o Gtosuje za: 24 (100%)
o Gtosuje przeciw: 0 (0%)
o Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

prof. dr hab. Piotr Szymczak - cztonek komisji
o Gtosuje za: 24 (100%)
o Gtosuje przeciw: 0 (0%)
o Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

prof. dr hab. Krzysztof Markowicz - sekretarz
o Gtosuje za: 24 (100%)
o Gtosuje przeciw: 0 (0%)
o Wstrzymuije sie od gtosu: 0 (0%)

Rada Naukowa Dyscypliny Nauki Fizyczne podjeta Uchwate nr 653 w sprawie powotania
Komisji Habilitacyjnej w postepowaniu w sprawie nadania dr Marcie Wactawczyk stopnia
doktora habilitowanego w dziedzinie nauk $cistych i przyrodniczych w dyscyplinie nauk
fizycznych.

6. Nadanie stopnia doktora w postepowaniu doktorskim - mgr Kacper Debski (SDNSiP)

Przewodniczacy poprosit Przewodniczgcego Komisji Doktorskiej, prof. dr. hab. Andrzeja
Wysmotka, o zreferowanie sprawy.

Prof. dr hab. Andrzej Wysmotek powiedziat, ze z przyjemnoscig przedstawi te sprawe. Kacper
Debski jest absolwentem FUW. Opublikowat juz siedem bardzo dobrych prac, wszystkie w
duzej czesci zwigzane z rozprawg doktorska pt. “Relativistic Aspects of Time in Quantum



Mechanics”, przygotowang pod opiekg prof. Andrzeja Dragana. Postepowanie doktorskie
zostato wszczete 03.06.2024 r. Zostali wyznaczeni recenzenci:

1) prof. dr hab. Kazimierz Rzgzewski (Centrum Fizyki Teoretycznej Polskiej Akademii Nauk);

2) prof. dr hab. Marek Kus (Centrum Fizyki Teoretycznej Polskiej Akademii Nauk; Politechnika
Warszawska);

3) prof. dr hab. Jan Mostowski (Instytut Fizyki Polskiej Akademii Nauk).

Wszystkie recenzje byty pozytywne. Doktorant zdat egzamin doktorski z wyrdznieniem,
cztonkowie KD byli pod wrazeniem jego wiedzy.

Obrona odbyta sie 30.09.2024 r., miata standardowy przebieg. Po przedstawieniu gtéwnych
tez rozprawy miata miejsce ozywiona dyskusja, rdwniez miedzy recenzentami i publicznoscia.
KD jednogtosnie zdecydowata o wystgpieniu do RND NF stopnia doktora.

Elementem, na ktéry powinnismy zwrdci¢ uwage w przysztosci, jest sposéb uzywania w
rozprawie doktorskiej tekstéow publikacji, ktérych jest sie wspdtautorem. Profesor Jan
Mostowski zasugerowat, zeby w przypadku prac doktorskich, ktérych teksty sg bardzo
podobne do tekstow wtasnych publikacji, zastanowié sie nad przestawieniem jako rozprawy
doktorskiej zbioru publikacji wraz z omoéwieniem, zamiast cytowania tych prac in extenso w
rozprawie. Jest to tylko sugestia, nad ktérg powinni$my sie zastanowi¢, natomiast w przypadku
mgr. Debskiego nie byto watpliwosci co do jakosci uzyskanych rezultatéw i ich oryginalnosci.

Nastepnie Przewodniczacy otworzyt dyskusje a wobec braku zgtoszen, poprosit o przejscie do
gtosowania, ktérego wyniki sg podane ponizej.

Czy jest Pani/Pan za nadaniem stopnia naukowego doktora mgr. Kacprowi Debskiemu?
e Tak: 25(96,2%)
e Nie:0 (0%)
o Wstrzymuije sie od gtosu: 1 (3,8%)

Rada Naukowa Dyscypliny Nauki Fizyczne podjeta Uchwate nr 654 w sprawie nadania
mgr. Kacprowi Debskiemu stopnia doktora w dziedzinie nauk $cistych i przyrodniczych
w dyscyplinie nauk fizycznych.

7. Nadanie stopnia doktora w postepowaniu doktorskim - mgr Maciej Ossowski (SDNSiP)

Przewodniczacy powiedziat, ze mgr Maciej Ossowski jest doktorantem $p. prof. Jerzego
Lewandowskiego, ktéry miat catg pule znakomitych doktorantéw, po czym poprosit Sekretarza
Komisji Doktorskiej, dr. hab. Adama Szereszewskiego, o zreferowanie sprawy.

Dr hab. Adam Szereszewski powiedziat, ze rozprawa pt. “Topologically non-trivial black hole
spacetimes” zostata przygotowana pod kierunkiem prof. Jerzego Lewandowskiego.
Recenzentami byli:

- prof. dr hab. Maciej Dunajski (University of Cambridge);

- dr James Lucietti (University of Edinburgh);

- dr hab. Sebastian Szybka, prof. UJ (Uniwersytet Jagielloriski w Krakowie).

Wszystkie recenzje byty pozytywne. Obrona odbyta sie w trybie hybrydowym 30.09.2024 r. ze
zdalnym udziatem promotora prof. Jerzego Lewandowskiego. Prof. Jerzy Lewandowski
przedstawit sylwetke Doktoranta, po czym Doktorant zaprezentowat gtéwne tezy rozprawy
doktorskiej. Nastepnie swoje recenzje skrotowo przedstawili dr hab. Sebastian Szybka, prof.
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UJ oraz prof. Maciej Dunajski. Recenzje nieobecnego na spotkaniu prof. Jamesa Luciettiego
przeczytat dr hab. Andrzej Okotéw.

W trakcie publicznej dyskusji pytania zadali obecni recenzenci, prof. Jacek Jezierski, prof.
Andrzej Wysmotek oraz Przewodniczacy Komisji. W trakcie niejawnej czesci posiedzenia
Komisji odbyta sie dyskusja omawiajgca przebieg obrony, podczas ktdrej obecni recenzenci
wypowiedzieli sie pozytywnie o rozprawie doktorskiej Kandydata oraz o odpowiedziach na
zadane przez nich pytania. Kwestia wyrdznienia nie byta gtosowana, poniewaz wniosek o
wyrdznienie znalazt sie tylko w recenzji prof. Szybki.

Nastepnie Przewodniczacy otworzyt dyskusje a wobec braku zgtoszen, poprosit o przejscie do
gtosowania, ktérego wyniki sg podane ponizej.

Czy jest Pani/Pan za nadaniem stopnia naukowego doktora mgr. Maciejowi Ossowskiemu?
e Tak: 25 (100%)
e Nie: 0 (0%)
e Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

Rada Naukowa Dyscypliny Nauki Fizyczne podjeta Uchwate nr 655 w sprawie nadania
mgr. Maciejowi Ossowskiemu stopnia doktora w dziedzinie nauk scistych i przyrodniczych
w dyscyplinie nauk fizycznych.

8. Nadanie stopnia doktora w postepowaniu doktorskim - mgr Radost Waszkiewicz (SDNSiP)

Przewodniczacy poprosit Zastepce Przewodniczagcego Komisji Doktorskiej, dr. hab. Marcina
Napidérkowskiego, o zreferowanie sprawy.

Dr hab. Marcin Napidérkowski powiedziat, ze obrona rozprawy doktorskiej pt. “Hydrodynamic
techniques in the study of elastic macromolecules” napisanej pod kierunkiem dr. hab. Macieja
Lisickiego, prof. ucz., odbyta sie 02.10.2024 r. Recenzentami byli:

- prof. dr hab. Anna Maciotek (Instytut Chemii Fizycznej Polskiej Akademii Nauk);

- dr hab. Maciej Matyka, prof. UWr (Uniwersytet Wroctawski);

- dr hab. Bartosz Rézycki, prof. IF PAN (Instytut Fizyki Polskiej Akademii Nauk).

Obrona miatfa standardowy przebieg, promotor przedstawit sylwetke doktoranta, prezentacja
doktoranta wypadta bardzo dobrze. Nastepnie zostaty odczytane recenzje, a doktorant odnidst
sie do pytan zawartych w recenzjach oraz do pytan, ktore padty z sali. W czesci niejawnej
obrona oraz wniosek w sprawie wystgpienia o nadanie stopnia doktora zostaty przyjete
jednomyslnie. Sprawa wyréznienia nie byta gtosowana, poniewaz wniosek o wyrdznienie
znalazt sie tylko w jednej recenzji.

Nastepnie Przewodniczacy otworzyt dyskusje a wobec braku zgtoszen, poprosit o przejscie do
gtosowania, ktérego wyniki sg podane ponizej.

Czy jest Pani/Pan za nadaniem stopnia naukowego doktora mgr. Radostowi Waszkiewiczowi?
e Tak: 26 (100%)
e Nie: 0 (0%)
e Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)



Rada Naukowa Dyscypliny Nauki Fizyczne podjeta Uchwate nr 656 w sprawie nadania
mgr. Radostowi Waszkiewiczowi stopnia doktora w dziedzinie nauk scistych
i przyrodniczych w dyscyplinie nauk fizycznych.

9. Nadanie stopnia doktora w eksternistycznym postepowaniu doktorskim - mgr Bogumit
Zalewski (SLCJ UW)

Przewodniczacy podkreslit, ze jest to pierwsze ukoniczone postepowanie doktorskie w trybie
eksternistycznym, ktdére przeprowadzita RND NF i poprosit Przewodniczagcego Komisji
Doktorskiej, dr. hab. Krzysztofa Miernika, prof. ucz., o zreferowanie sprawy.

Dr hab. Krzysztof Miernik, prof. ucz. powiedziat, ze mgr Zalewski uzyskat stopiert magistra na
kierunku fizyki technicznej na Uniwersytecie Gdanskim w 2015 roku i po uzyskaniu tego tytutu
rozpoczat prace w Srodowiskowym Laboratorium Ciezkich Jondéw na stanowisku
samodzielnego pracownika inzynieryjno-technicznego. Natomiast w latach 2015-2020
pracowat tak naprawde gtéwnie w Dubnej w Zjednoczonym Instytucie Badan Jadrowych (ZIBJ),
gdzie zajmowat sie budowg nowej wersji separatora fragmentéw ACCULINNA-2, doktorat jest
ukoronowaniem tej pracy. To, co zostato przedstawione w pracy pochodzi gtéwnie z tego
okresu badan.

Doktorant byt kierownikiem czterech grantéw: NCN Preludium, ktérym kierowat w latach
2022-2023 oraz trzech grantdéw, ktére zostaty przyznawane w ramach wspdtpracy Polska-
Dubna. tacznie jest wspodtautorem 12 prac. Jedna z nich, opublikowana w czasopismie Nuclear
Inst. and Methods in Physics Research B, ktdra opisywata pierwszy eksperyment na uktadzie
ACCULINNA-2 jest podstawg pracy doktorskiej, aczkolwiek w pracy jest przedstawione duzo
wiecej niz w samej publikacji, ktéra skupiata sie bardziej na aspektach technicznych, niz
fizycznych. Rozprawa zostata napisana po angielsku, nosi tytut ”Interaction of ®He with
hydrogen isotopes at 26 MeV/n energy”. Doktorant zdat egzamin doktorski z wynikiem
pozytywnym. Recenzentami rozprawy byli:

- dr hab. Adam Kozela, prof. IFJ PAN (Instytut Fizyki Jadrowej im. Henryka Niewodniczanskiego
Polskiej Akademii Nauk);

- prof. Ismael Martel (University of Huelva, Hiszpania);

- dr hab. Elzbieta Stephan, prof. US (Uniwersytet Slaski).

Wszyscy recenzenci sg uznanymi specjalistami w dziedzinie reakcji z lekkimi jgdrami i uktadami
kilku nukleondéw, co stanowi sedno pracy. Wszyscy bardzo pozytywnie wypowiedzieli sie o
pracy, jeden z recenzentéw, profesor Kozela, wnioskowat o wyrdznienie. Wszyscy podkreslali,
ze rozprawe czytali z przyjemnoscig a wyniki s3 istotne. Nalezy dodaé, ze jadro ®He tworzy
bardzo ciekawy uktad, w ktéorym mamy czastke a i dwa neutrony. Te neutrony tworzg halo.
Catosc jest bardzo dobrze zwigzana, ale zadna para, to znaczy ani czgstka a alfa z neutronem,
ani dwa neutrony nie s3 zwigzane. Taki uktad przycigga od wielu lat uwage
eksperymentatoréw i teoretykdw, jest to problem, ktéry znajduje sie w gtéwnym nurcie
badan.

Obrona sie odbyta 27.09.2024 r. w trybie hybrydowym, jeden recenzent, profesor Ismael
Martel brat udziat zdalnie. Przebieg obrony byt typowy, kandydat przedstawit prezentacje,
odpowiedziat na uwagi w recenzjach i potem odpowiadat na pytania z sali. Jedno z pytan od
recenzentéw dotyczyto tego, jaki byt wktad Doktoranta do pracy, co nie byto wyszczegélnione
w rozprawie. Byto to bardzo dobre pytanie, okazato sie, ze brat on udziat we wszystkim od
poczatku do kohca, tzn. poczawszy od budowy detektordw, uktadu, akwizycji, zbierania i
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analizy danych, brat udziat nawet w obliczeniach teoretycznych. Odpowiedzi Doktoranta na
pytania pokazywaty, ze bardzo dogtebnie zna te prace, odpowiadat bardzo dobrze. Pytan byto
duzo, dotyczyty réznych szczegdtédw pracy, padio takze ciekawe pytanie o popularnonaukowy
opis badan, na ktore Doktorant réwniez odpowiedziat bez problemu.

W czesci niejawnej KD nie dyskutowata dtugo. Nikt nie miat zadnych negatywnych uwag.
Wszystkim bardzo sie podobata prezentacja oraz odpowiedzi na pytania. Sprawa wyrdznienia
nie byta gtosowana, KD jednomyslnie podjeta uchwate o wystgpieniu do Rady o nadanie
stopnia doktora.

Nastepnie Przewodniczacy otworzyt dyskusje a wobec braku zgtoszen, poprosit o przejscie do
gtosowania, ktérego wyniki sg podane ponizej.

Czy jest Pani/Pan za nadaniem stopnia naukowego doktora mgr. Bogumitowi Zalewskiemu?
e Tak: 25 (100%)
e Nie: 0 (0%)
e Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

Rada Naukowa Dyscypliny Nauki Fizyczne podjeta Uchwate nr 657 w sprawie nadania
mgr. Bogumitowi Zalewskiemu stopnia doktora w dziedzinie nauk $cistych i przyrodniczych
w dyscyplinie nauk fizycznych.

10. Wszczecie postepowania doktorskiego oraz powotanie komisji doktorskiej i recenzentéw
na wniosek Przewodniczacego Rady - mgr Katarzyna Grab (SDNSiP)

Przewodniczacy poinformowat, ze rozprawa pt. ,Fluorescencyjne RNA jako sondy
molekularne do monitorowania aktywnosci enzymdéw degradacji kapu” zostata napisana pod
kierunkiem dr hab. Joanny Kowalskiej. Nastepnie odczytat proponowany skfad Komisji
Doktorskiej oraz nazwiska kandydatéw na recenzentéw, po czym wobec braku uwag poprosit
o przejscie do gtosowan, ktorych wyniki sg podane ponize;j.

Czy jest Pani/Pan za wszczeciem postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
mgr Katarzynie Grab?

e Tak: 25 (100%)

e Nie: 0 (0%)

e Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

Czy jest Pani/Pan za powotaniem komisji doktorskiej w postepowaniu doktorskim
mgr Katarzyny Grab w skfadzie:

. Prof. dr hab. Andrzej Wysmotek - Przewodniczacy;

. Dr hab. Aneta Drabinska, prof. ucz. - Zastepca Przewodniczgcego;

. Dr hab. Agnieszka Korgul, prof. ucz.;

. Dr hab. Piotr Fita, prof. ucz.

Dr hab. Tomasz Kazimierczuk;

Dr hab. Piotr Setny (Centrum Nowych Technologii UW);

Dr hab. Joanna Sutkowska, prof. ucz.;

. Dr hab. Jacek Szczytko, prof. ucz.;
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9. Dr hab. Beata Wielgus-Kutrowska, prof. ucz.;
10. Dr hab. Jarostaw Zygierewicz, prof. ucz.?

e Tak: 23 (95,8%)

e Nie:0 (0%)

e Wstrzymuje sie od gtosu: 1 (4,2%)

Gtosowanie w sprawie wyznaczenia recenzentdéw w postepowaniu w sprawie nadania stopnia
doktora mgr Katarzynie Grab:

Prof. dr hab. Marcin Drag (Politechnika Wroctawska)
e Glosuje za: 22 (100%)
e Glosuje przeciw: 0 (0%)
e Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

Dr hab. inz Grazyna Bozena Leszczynska, prof. ucz. (Politechnika tédzka)
e Gtosuje za: 21 (95,5%)
o Gtosuje przeciw: 0 (0%)
e Wstrzymuje sie od gtosu: 1 (4,5%)

Prof. dr hab. Jakub Wtodarczyk (Instytut Biologii Doswiadczalnej im. Marcelego Nenckiego
Polskiej Akademii Nauk)

o Gtosuje za: 22 (100%)

o Gtosuje przeciw: 0 (0%)

o Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

Rada Naukowa Dyscypliny Nauki Fizyczne podjeta Uchwate nr 658 w sprawie wszczecia
postepowania w sprawie nadania mgr Katarzynie Grab stopnia doktora w dziedzinie nauk
scistych i przyrodniczych w dyscyplinie nauk fizycznych, Uchwate nr 659 w sprawie
powotania Komisji Doktorskiej oraz Uchwate nr 660 w sprawie wyznaczenia recenzentéw
rozprawy doktorskiej, wszystkie uchwaty w tym samym postepowaniu.

11. Wszczecie postepowania doktorskiego oraz powotanie komisji doktorskiej i recenzentow
na wniosek Przewodniczacego Rady - mgr Stanistaw Krél (SDNSiP)

Przewodniczacy poinformowat, ze rozprawa pt. ,Mieszanie turbulencyjne w chmurach -
analiza danych doswiadczalnych” zostata napisana pod kierunkiem prof. dr. hab. Szymona
Malinowskiego. Przewodniczacy odczytat proponowany sktad Komisji Doktorskiej oraz
nazwiska kandydatéw na recenzentdéw, po czym wobec braku uwag poprosit o przejscie do
gtosowan, ktdrych wyniki s3 podane ponize;j.

Czy jest Pani/Pan za wszczeciem postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
mgr. Stanistawowi Krélowi?

e Tak: 24 (100%)

e Nie: 0 (0%)

e Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)



Czy jest Pani/Pan za powotaniem komisji doktorskiej w postepowaniu doktorskim
mgr. Stanistawa Krdéla w sktadzie:
. dr hab. inz. Mariusz Klimczak, prof. ucz. — Przewodniczacy;
. prof. dr hab. Piotr Szymczak - Zastepca Przewodniczgcego;
. dr hab. Rafat Kasztelanic, prof. ucz.;
. dr hab. Rafat Kotynski, prof. ucz.;
. dr hab. Maciej Lisicki, prof. ucz.;
. prof. dr hab. Krzysztof Markowicz;
. prof. dr hab. Radostaw Przeniosto;
. dr hab. lwona Stachlewska, prof. ucz.?
e Tak: 21 (100%)
e Nie: 0 (0%)
e Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

cONO U A WN B

Gtosowanie w sprawie wyznaczenia recenzentéw w postepowaniu w sprawie nadania stopnia
doktora mgr. Stanistawowi Krélowi:

dr hab. Piotr Korczyk (Instytut Podstawowych Problemdw Techniki Polskiej Akademii Nauk)
e Gtosuje za: 21 (95,5%)
o Gtosuje przeciw: 0 (0%)
o  Wstrzymuije sie od gtosu: 1 (4,5%)

prof. dr hab. inz. Lech tobocki (Politechnika Warszawska)
o Gtosuje za: 22 (100%)
o Gtosuje przeciw: 0 (0%)
o Wstrzymuije sie od gtosu: 0 (0%)

prof. dr hab. inz. Jacek Pozorski (Instytut Maszyn Przeptywowych im. Roberta Szewalskiego
Polskiej Akademii Nauk)

o Gtosuje za: 21 (95,5%)

o Gtosuje przeciw: 0 (0%)

o Wstrzymuije sie od gtosu: 1 (4,5%)

Rada Naukowa Dyscypliny Nauki Fizyczne podjeta Uchwate nr 661 w sprawie wszczecia
postepowania w sprawie nadania mgr. Stanistawowi Krolowi stopnia doktora w dziedzinie
nauk $cistych i przyrodniczych w dyscyplinie nauk fizycznych, Uchwate nr 662 w sprawie
powotania Komisji Doktorskiej oraz Uchwate nr 663 w sprawie wyznaczenia recenzentéw
rozprawy doktorskiej, wszystkie uchwaty w tym samym postepowaniu.

12. Wszczecie postepowania doktorskiego oraz powotanie komisji doktorskiej i recenzentéw
na wniosek Przewodniczacego Rady - mgr Aleksander Rodek (SDNSiP)

Przewodniczacy poinformowat, Zze rozprawa pt. ,Badania dynamiki ekscytondéw

w dwuwymiarowym poétprzewodniku z gazem nosnikow” zostata napisana pod kierunkiem
prof. dr hab. Piotra Kossackiego oraz dr. hab. Tomasza Kazimierczuka.
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Przewodniczacy odczytat proponowany sktad Komisji Doktorskiej oraz nazwiska kandydatdow
na recenzentdéw, po czym wobec braku uwag poprosit o przejscie do gtosowan, ktérych wyniki
s podane ponize;.

Czy jest Pani/Pan za wszczeciem postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
mgr. Aleksandrowi Rodkowi?

e Tak: 24 (100%)

e Nie: 0 (0%)

e Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

Czy jest Pani/Pan za powotaniem komisji doktorskiej w postepowaniu doktorskim
mgr. Aleksandra Rodka w sktadzie:
. Przewodniczacy — prof. dr hab. Andrzej Wysmotek;
. Zastepca Przewodniczgcego — prof. dr hab. Pawet Kowalczyk;
. dr hab. Johannes Binder;
. dr hab. Piotr Fita, prof. ucz.;
. dr hab. Marcin Konecki prof. ucz.;
. dr hab. Maciej Molas, prof. ucz.;
. dr hab. Magdalena Popielska;
. dr hab. Jan Suffczynski, prof. ucz.;
. prof. dr hab. Dariusz Wasik?
e Tak:20(100%)
e Nie: 0 (0%)
o Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

O oo NOOULL A WN B

Glosowanie w sprawie wyznaczenia recenzentdw w postepowaniu w sprawie nadania stopnia
doktora mgr. Aleksandrowi Rodkowi:

prof. dr hab. Marek Godlewski (Instytut Fizyki Polskiej Akademii Nauk)
o Gtosuje za: 21 (100%)
o Gtosuje przeciw: 0 (0%)
o Wstrzymuije sie od gtosu: 0 (0%)

prof. dr Paulina Ptochocka (Politechnika Wroctawska i Narodowe Laboratorium Wysokich P4l
Magnetycznych w Tuluzie, Francja)

e Gtosuje za: 20 (95,2%)

e Gtosuje przeciw: 1 (4,8%)

e Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

dr hab. inz. Marcin Syperek (Politechnika Wroctawska)
e Gtosuje za: 20 (95,2%)
e Gtosuje przeciw: 0 (0%)
e Wstrzymuje sie od gtosu: 1 (4,8%)

Rada Naukowa Dyscypliny Nauki Fizyczne podjeta Uchwate nr 664 w sprawie wszczecia
postepowania w sprawie nadania mgr. Aleksandrowi Rodkowi stopnia doktora w dziedzinie
nauk Scistych i przyrodniczych w dyscyplinie nauk fizycznych, Uchwate nr 665 w sprawie
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powotania Komisji Doktorskiej oraz Uchwate nr 666 w sprawie wyznaczenia recenzentéw
rozprawy doktorskiej, wszystkie uchwaty w tym samym postepowaniu.

13. Wyznaczenie promotora w eksternistycznym postepowaniu doktorskim - mgr Isabel
Maria Arias Camacho (wolontariuszka FUW)

Przewodniczacy poinformowat, e sprawa dotyczy wyznaczenia  promotora
w eksternistycznym postepowaniu doktorskim mgr Isabel Maria Arias Camacho, ktéra jest
wolontariuszkg na FUW-ie. Kandydatem na promotora jest dr hab. Nevill Gonzalez Szwacki.

Tytut rozprawy brzmi ,,Czujniki gazéw oparte na dwuwymiarowych materiatach na bazie boru
badane za pomocg obliczen z pierwszych zasad”. Rozprawa dotyczy zagadnien teoretycznych.
Kandydat na promotora, dr hab. Nevill Gonzalez Szwacki jest teoretykiem, ale pracujgcym
bardzo blisko z doswiadczalnikami. W tej chwili jest zatrudniony w Instytucie Fizyki
Doswiadczalnej. Pani Arias Camacho uzyskata magisterium w Chile, a pdiniej jeszcze
przebywata dtugo w Hiszpanii. W tej chwili przebywa w Polsce, postanowita eksternistycznie
zrobi¢ doktorat na UW. Wydaje sie, ze projekt doktorski, ktéry opisat dr hab. Nevill Gonzalez
Szwacki, jest sensowny i jest duza szansa, ze sprawa zakonczy sie sukcesem. Przewodniczacy
zaapelowat o pozytywne gtosowanie w sprawie wyznaczenia promotora, tym bardziej, ze
sposéb prowadzenia postepowania eksternistycznego zostat okreslony i sprawdzony
w praktyce, przed chwilg, na obecnym posiedzeniu, doktorat w takim trybie zostat przyznany.

Wobec braku uwag Przewodniczacy poprosit o przejscie do glosowania, ktérego wyniki sg
podane ponizej.

Czy jest Pani/Pan za wyznaczeniem dr. hab. Nevilla Gonzaleza Szwackiego na promotora
w eksternistycznym postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora mgr Isabel Maria Arias
Camacho?

e Tak: 21 (100%)

e Nie:0 (0%)

o Wstrzymuije sie od gtosu: 0 (0%)

Rada Naukowa Dyscypliny Nauki Fizyczne podjeta Uchwate nr 667 w sprawie wyznaczenia
promotora w postepowaniu w sprawie nadania mgr Isabel Maria Arias Camacho stopnia
doktora w dziedzinie nauk scistych i przyrodniczych w dyscyplinie nauk fizycznych.

14. Wyznaczenie przedstawiciela Rady do komisji w konkursie na stanowisko adiunkta
badawczego w IFT w ramach projektu NCN OPUS 24; kierownik projektu: prof. dr hab. Piotr
Sutkowski

Przewodniczacy podat nazwisko kandydata do komisji a nastepnie, wobec braku uwag,
poprosit o przejscie do gtosowania, ktérego wyniki sg podane ponizej.

Czy jest Pani/Pan za wyznaczeniem prof. dr. hab. Jana Derezinskiego na przedstawiciela Rady
do sktadu komisji w konkursie na stanowisko adiunkta badawczego w IFT w ramach projektu
NCN OPUS 24 kierowanego przez prof. dr. hab. Piotra Sutkowskiego?

e Tak: 29 (100%)

e Nie: 0 (0%)
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e Wstrzymuije sie od gtosu: 0 (0%)

Rada Naukowa Dyscypliny Nauki Fizyczne podjeta Uchwate nr 668 w sprawie wyznaczenia
przedstawiciela Rady do sktadu komisji konkursowej ds. zatrudnienia na stanowisku
adiunkta badawczego w Instytucie Fizyki Teoretycznej na Wydziale Fizyki w ramach projektu
NCN OPUS 24.

14a. Zmiana uchwatly nr 609 w sprawie w sprawie wyznaczenia przedstawicieli Rady do
sktadu komisji konkursowej ds. zatrudnienia na stanowisku adiunkta badawczo-
dydaktycznego w Instytucie Fizyki Teoretycznej na Wydziale Fizyki

Przewodniczacy wyjasnit, ze w IFT zostata powotana komisja konkursowa, w skfad ktorej
wchodzito trzech przedstawicieli Rady, jednym z nich byt Dyrektor IFT. Obecnie Dyrektorem
IFT w miejsce prof. Bohdana Grzadkowskiego zostat dr hab. Krzysztof Rolbiecki. Stad
proponowana jest rowniez zmiana w sktadzie tejze komisji, czyli zmiana bedzie dotyczyta,
wykreslenia prof. Bogdana Grzgdkowskiego z tego skfadu i dopisania do sktadu jako
przedstawiciela Rady dr. hab. Krzysztofa Rolbieckiego.

Nastepnie Przewodniczacy poprosit o przejscie do gtosowania, ktérego wyniki sg podane
ponizej.

Czy jest Pani/Pan za zmiang uchwaty nr 609 w sprawie wyznaczenia przedstawicieli Rady do
sktadu komisji konkursowej ds. zatrudnienia na stanowisku adiunkta badawczo-
dydaktycznego w Instytucie Fizyki Teoretycznej na Wydziale Fizyki, polegajgca na wykresleniu
nazwiska prof. dr. hab. Bohdana Grzadkowskiego i dodaniu w jego miejsce nazwiska
dr. hab. Krzysztofa Rolbieckiego?

e Tak: 26 (100%)

e Nie:0 (0%)

o Wstrzymuje sie od gtosu: 0 (0%)

Rada Naukowa Dyscypliny Nauki Fizyczne podjeta Uchwate nr 669 w sprawie zmiany
uchwaty nr 609 Rady Naukowej Dyscypliny Nauki Fizyczne z dnia 13 maja 2024 r. w sprawie
wyznaczenia przedstawicieli Rady do sktadu komisji konkursowej ds. zatrudnienia
na stanowisku adiunkta badawczo-dydaktycznego w Instytucie Fizyki Teoretycznej
na Wydziale Fizyki.

14b. Wyznaczenie przedstawiciela Rady do komisji w konkursie na stanowisko adiunkta
badawczego w IFT w ramach projektu Polskie Powroty NAWA 2023.; kierownik projektu:
dr Marek Szczepanczyk

Przewodniczacy podat nazwisko kandydata do komisji a nastepnie, wobec braku uwag,
poprosit o przejscie do gtosowania, ktérego wyniki sg podane ponize;.

Czy jest Pani/Pan za wyznaczeniem dr. hab. Adama Szereszewskiego na przedstawiciela Rady
do sktadu komisji w konkursie na stanowisko adiunkta badawczego w IFT w ramach projektu
Polskie Powroty NAWA 2023 kierowanego przez dr. Marka Szczepanczyka?

e Tak: 30 (100%)
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e Nie: 0 (0%)
e Wstrzymuije sie od gtosu: 0 (0%)

Rada Naukowa Dyscypliny Nauki Fizyczne podjeta Uchwate nr 670 w sprawie wyznaczenia
przedstawiciela Rady do sktadu komisji konkursowej ds. zatrudnienia na stanowisku
adiunkta badawczego w Instytucie Fizyki Teoretycznej na Wydziale Fizyki w ramach projektu
Polskie Powroty NAWA 2023.

15. Sprawy biezace

Przewodniczacy przypomniat, ze na ostatnim posiedzeniu byta dyskutowana tak zwana ustawa
Kamilka. Pan Rektor Grucza na posiedzeniu Senatu poinformowat, ze wtadze uczelni
przygotowujg zarzadzenie Rektora w tej sprawie. Podkreslit, ze materia jest niezwykle
skomplikowana. Na razie musimy sie powstrzymac ze wszelkim dziataniem na forum Wydziatu
w tej sprawie, tak dtugo jak nie pojawi sie konkretne zarzadzenie Rektora w tej sprawie. Tak
to wynikato przynajmniej ze stéw pana Prorektora Gruczy. Sam Prorektor Grucza powiedziat,
Ze to jest wielowgtkowa i bardzo skomplikowana sprawa. Dyskutowalismy o tym i w ramach
tej dyskusji byto wida¢, ze ta sprawa rzeczywiscie nie jest prosta. Ustawa Kamilka chyba
rzeczywiscie poszta o krok za daleko.

Nastepnie Przewodniczacy otworzyt dyskusje.

Prof. dr hab. Andrzej Wysmotek powiedziat, ze w ramach wspétpracy z Polskim
Towarzystwem Fizycznym jest prowadzonych wiele zaje¢ dla mtodziezy. W zwigzku z Ustawg
Kamilka powstata koniecznos¢ ponowienia zasad, ktérymi sie kierujemy i ktére sg
opublikowane na stronach PTF-u. Czekamy na zmiane ustawy, sg gtosy, ze w styczniu ustawa
zostanie znowelizowana po kontrolach, ktére teraz sie odbywaja w szkotach. My chyba nie
jestesmy najbardziej zauwazalnym srodowiskiem, ktdrego ustawa dotyczy. Natomiast wszyscy
ci, ktérzy maja dzieci w przedszkolach, zauwazajg, ze dzieci nie mogg wychodzié na wycieczki,
poniewaz rodzice, ktére do tej pory opiekowali sie tymi dzie¢mi, muszg przedstawié
odpowiednie dokumenty z rejestru sgdowego, co trwa niestety bardzo dtugo i trzeba za to
zaptaci¢. W zwigzku z tym w przypadku PTF-u musimy przekonywac¢ naszych wolontariuszy,
zeby nie zrazali i wystepowali o te informacje z rejestru karnego. Pan profesor ma nadzieje, ze
to jakos$ zostanie uporzadkowane, w tej chwili dziatamy w oparciu o oswiadczenia, ktdre sg
dopuszczalne w sytuacjach, kiedy nie ma innej mozliwosci.

Pan profesor udostepnit na czacie link: https://www.ptf.net.pl/index.php/node/935 do apelu
do Pani Minister zwigzanego z propozycjg potgczenia przedmiotdw fizyki, chemii, biologii i
geografii w jeden przedmiot ,, przyroda”, ktéry bytby nauczany przez caty okres nauki w szkole
podstawowej. Bezposrednig przyczyng takiego postepowania Pani Minister jest chyba brak
nauczycieli, ale niestety wydaje sie, ze rozwigzanie to jest bardzo zte w sytuacji, kiedy nie
mamy nauczycieli, ktérzy takiego przedmiotu mogliby uczyé. Nie mamy takich nauczycieli, w
naszym apelu jest to przedstawione. Nie sprzeciwiamy sie stworzeniu takiego zintegrowanego
przedmiotu, ale bytoby to mozliwe tylko w sytuacji, gdyby istnieli nauczyciele przygotowani do
takiego sposobu nauczania, natomiast wyksztatcenie odpowiedniej kadry nauczycielskiej
zajetoby kilka lat. Polskie Towarzystwo Fizyczne apeluje, zeby nie podejmowaé w tej chwili
takich decyzji i deklaruje chec¢ wspdtpracy. Pan Profesor zwrécit sie do Dziekana z prosba o
poparcie apelu. Stanowisko PTF jest bardzo zrédwnowazone. Trzeba po prostu w tej chwili
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skupi¢ sie na tym, jak uczy¢ od nowa, jak uczy¢ inaczej w szkole, w sytuacji, kiedy mamy dostep
do wiedzy, do wiadomosci w Internecie, kiedy mtodziez uzywa sztucznej inteligencji, podobnie
jak nasi studenci. Trzeba zastanowié sie, jak zmieni¢ sposdb uczenia, a nie taczy¢ przedmioty
w celu przykrycia problemu. Wprowadzona teraz tego typu zmiana de facto skoriczy sie tym,
ze jak bedzie dostepny geograf, to bedzie uczyt geografii, jak chemik, to bedzie uczyt chemii, a
jak biolog, to biologii itd. Pan profesor gorgco zaapelowat zapoznanie sie z tym stanowiskiem
i rozpowszechnienia go wsrdd oséb, ktdre mogg byé tym zainteresowane.

Przewodniczacy obiecat, ze bedzie w tej sprawie w kontakcie z prof. Wysmotkiem i stwierdzit,
Ze nauczanie zintegrowanie przedmiotdéw scistych samo w sobie nie jest zte, ale Polska jako
kraj w ogodle nie jest na takie rozwigzanie przygotowana. Nalezatoby zastanowic sie, jak takie
ksztatcenie dftugofalowo prowadzi¢. Zintegrowane ksztatcenie jest prowadzone z
powodzeniem na przyktad w Finlandii, ale jest to efekt wielu lat uczenia nauczycieli
i przygotowywania ich do takiego sposobu pracy. U nas prébuje sie to wprowadzié¢ przy
kadrach, ktére mamy, a te kadry absolutnie nie sg do tego przygotowane.

16. Wolne wnioski

Przewodniczacy podsumowat, ze Radzie zostaly dwa posiedzenia w obecnym sktadzie,
niedtugo odbeda wydziatowe wybory do Rady. Sprawy, ktérymi zajmuje sie Rada, sg to wazne
sprawy akademickie, warto, aby w tym gremium zasiadali przedstawiciele rdznych
subdyscyplin.

Prof. dr hab. Aleksander Filip Zarnecki spytat, czy wiadomo juz jaki jest terminarz wyboréw
do Rady nowej kadencji.

Przewodniczacy odpowiedziat, ze czekamy na decyzje Rektora, w kazdym razie dokumenty

tych, ktérzy sie zgtosili zostaty wystane. Nastepnie wobec braku dalszych wnioskéw zamknat
posiedzenie, dziekujgc wszystkim za udziat.

Protokodt sporzadzita: Izabela Szabtowska-Petrycka

Przewodniczacy Rady Naukowej Dyscypliny
Nauki Fizyczne
W. Satuta
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