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Rada Naukowa Dyscypliny

Nauki Prawne

Protokol nadzwyczajnego posiedzenia nr 38 Rady Naukowej Dyscypliny Nauki Prawne
w dniu 25 listopada 2024 roku

Przewodniczacy Rady Naukowej Dyscypliny Nauki Prawne prof. dr hab. Robert Grzeszczak
otworzyt zdalne nadzwyczajne posiedzenie Rady i powitat zgromadzonych. Przewodniczacy
poinformowal, ze powodem zwotania tego nadzwyczajnego posiedzenia jest podjecie

uchwata w sprawach przewodow doktorskich, tak aby mozna bylo je przeprowadzi¢ jeszcze
przed koncem roku. Podzigkowat zgromadzonym za przybycie, przeprosit za p6zng pore
posiedzenia. Nieobecno$¢ na posiedzeniu zglosity nastgpujace osoby: dr hab. Maciej Bernatt,
prof. UW; dr hab. Anna Zawidzka-Lojek, prof. UW; dr Jowanka Jakubek-Lalik; dr
Aleksander Jakubowski. Ponadto nicobecne byty nastepujace osoby: dr hab. Maria Nowak,
prof. UW; dr hab. Beata Koztowska-Chyta; dr Vita Czepek; dr Eliza Maniewska; dr Jacek
Piecha.

Podobnie jak na poprzednich posiedzeniach, wszystkie gtosowania na posiedzeniu odbywaty
si¢ za posrednictwem programu Ankieter. Czlonkowie Rady otrzymywali link do danego
glosowania, a nast¢gpnie zarzadzano glosowanie. Osoba prowadzaca obrady (4.
Przewodniczacy lub Zastepcy Przewodniczacego) kazdorazowo upewniala si¢ przy kazdym
glosowaniu, czy glosowanie przebiegalo bez zakldocen, pytajac czy wszystkim obecnym,
a uprawnionym do glosowania, udato si¢ oddaé¢ glos, czy ewentualnie kto§ potrzebuje
wydtuzenia czasu glosowania, a w razie niezgloszenia takiej potrzeby zarzadzata zamknigcie
glosowania i oglaszala jego wynik, obliczony automatycznie przez program Ankieter. Wobec
tego, ze uchwatly sa podejmowane na podstawie réznych rezimoéw prawnych (przewody
doktorskie i postepowania w sprawie nadania stopnia doktora), Przewodniczacy lub jego
Zastgpcy kazdorazowo informowali o sposobie glosowania, osobach uprawnionych
1 o wymaganym dla glosowania kworum. Dodatkowo wynik (tj. ilo$§¢ glosow za, przeciw
1 wstrzymujacych si¢) kazdorazowo byt prezentowany na ekranie.

Przewodniczacy przeszedt do kolejnego punktu — przyjecia porzadku obrad. Wobec braku uwag
w tej sprawie, przystapiono do glosowania jawnego, za przyjeciem porzadku obrad wraz z
przyjetymi poprawkami bylo 25 osob, nikt nie byl przeciw, jedna osoba wstrzymata si¢ od
glosu.

Sprawy naukowe

Przewodniczacy przekazat prowadzenie obrad Zastgpczyni dr hab. Patrycji Grzebyk, prof. UW.
Sprawa wyznaczenia recenzentow i czlonkow komisji egzaminacyjnych w przewodzie
doktorskim mgr. Michalowi Dominikowi Karwasinskiemu. Temat rozprawy: ,,Innowacyjne
instrumenty finansowe — rekognicja wybranych typoéw i form innowacyjnych instrumentow
finansowych w polskiej przestrzeni prawnej w kontekscie mozliwosci ich reglamentacji 1
standaryzacji prawnej jako mechanizmow ochrony uczestnikow rynku finansowego”.
Promotor: prof. dr hab. Aleksander Chtopecki. Proponowani recenzenci: dr hab. Jan Byrski,
prof. UEK (Uniwersytet Ekonomiczny w Krakowie); dr hab. Barbara Bajor, prof. INP PAN
(Instytut Nauk Prawnych Polskiej Akademii Nauk). Zastepczyni Przewodniczacego
przedstawila przedmiot gtosowania, nastepnie otworzyta dyskusjge. Wobec braku glosow w
dyskusji, Zastepczyni Przewodniczacego zarzadzila tajne gtosowanie.

Adres Biura Rad Naukowych: ul. Dobra 56/66 ; 00-312 Warszawa (pokdj 2.69)
tel.: 22 5522 139

e-mail: rnd.prawo@uw.edu.pl

Adres korespondencyjny: ul. Krakowskie Przedmiescie 26/28 ; 00-927 Warszawa
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Nauki Prawne
Uprawnieni | Oddane | Oddane | Oddane | Wstrzymujacy
do glosy glosy za | glosy si¢ od gltosu
glosowania | ogdtem przeciw
dr hab. Jan Byrski, 37 22 20 1 1
prof. UEK — recenzent
dr hab. Barbara Bajor, | 37 22 21 0 1
prof. INP PAN —
recenzentka
dr hab. Artur Nowacki, | 37 22 21 0 1
prof. UW
(przewodniczacy —
egzamin z prawa
handlowego)
dr hab. Marta 37 22 19 2 1
Litwinska-Werner
prof. dr hab. Michat 22 17 5 0
Romanowski
dr hab. Anna Zbiegien- | 37 22 20 0 2
Turzanska, prof. UW
prof. dr hab. 37 22 21 0 1
Aleksander Chtopecki
(przewodniczacy —
egzamin z ekonomii)
dr hab. Jerzy 37 22 21 0 1
Sleszynski, prof. UW
prof. dr hab. Michat 37 22 17 4 1
Romanowski

Zastepczyni Przewodniczacego stwierdzita, ze Rada przyjeta uchwale.

Sprawa wyznaczenia recenzentow i czlonkow komisji egzaminacyjnych w przewodzie
doktorskim mgr Katarzynie Sikorze. Temat rozprawy: ,,Kontrola konstytucyjnosci prawa.
Model polski i szwedzki”. Promotor: dr hab. Ryszard Piotrowski, prof. UW. Proponowani
recenzenci: dr hab. Andrzej Bisztyga, prof. UZ (Uniwersytet Zielonogorski); prof. dr hab.
Marian Grzybowski (Uniwersytet Jana Diugosza w Czestochowie). Zastgpczyni
Przewodniczacego przedstawita przedmiot glosowania, nastgpnie otworzyla dyskusje. Wobec
braku gltoséw w dyskusji, Zastepczyni Przewodniczacego zarzadzila tajne gtosowanie.

Uprawnieni | Oddane | Oddane | Oddane | Wstrzymujacy
do glosy glosy za | glosy si¢ od glosu
glosowania | ogotem przeciw

dr hab. Andrzej Bisztyga, | 37 23 18 2 3

prof. UZ — recenzent
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prof. dr hab. Marian 37 23 19 2 2
Grzybowski — recenzent
dr hab. Jan Podkowik 37 23 22 0 1
(przewodniczacy —
egzamin z prawa
konstytucyjnego)
prof. dr hab. Hubert 37 23 20 2 1
Izdebski
dr hab. Stawomir 37 23 22 0 1
Lewandowski, prof. UW
dr hab. Anna Rosmanith | 37 23 19 1 3
dr hab. Tomasz 37 23 22 0 1
Stawecki, prof. UW
dr hab. Agnieszka Nogal, | 37 23 20 0 3
prof.
UW (przewodniczaca —
egzamin z filozofii)
dr hab. Stawomir 37 23 22 0 1
Lewandowski, prof. UW
dr hab. Tomasz 37 23 22 0 1
Stawecki, prof. UW
mgr Jolanta Urbanik 37 23 17 3 3
(przewodniczaca —
egzamin z jezyka
angielskiego)
dr hab. Jan Podkowik 37 23 22 0 1
dr hab. Krzysztof 37 23 23 0 0
Kozminski, prof. UW

Zastepczyni Przewodniczacego stwierdzila, ze Rada przyjeta uchwale.

Sprawa wyznaczenia recenzentow i czlonkow komisji egzaminacyjnych w przewodzie
doktorskim mgr Ireny Natalii Skubiszak. Temat rozprawy: ,,Konsorcjum jako instrument
zwigkszajacy konkurencyjnos¢ w zamowieniach publicznych”. Promotor: dr hab. Andrzej
Wach, prof. UW. Proponowani recenzenci: prof. dr hab. Ewa Katarzyna Czech (Uniwersytet w
Biatymstoku); prof. dr hab. Andrzej Panasiuk (Collegium Witelona Uczelnia
Panstwowa w Legnicy). Zastgpczyni Przewodniczacego przedstawita przedmiot glosowania,
nastgpnie otworzyt dyskusje. Wobec braku glosow w dyskusji, Zastepczyni Przewodniczacego
zarzadzita tajne glosowanie.

Uprawnieni | Oddane | Oddane | Oddane | Wstrzymujacy
do glosy glosy za | glosy si¢ od glosu
glosowania | ogdtem przeciw
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prof. dr hab. Ewa 37 26 22 3 1
Katarzyna Czech —
recenzentka
prof. dr hab. Andrzej 37 26 22 3 1
Panasiuk — recenzent
prof. dr hab. Adam 37 26 25 1 0
Brzozowski
(przewodniczacy —
egzamin z prawa
cywilnego)
dr hab. Maria 37 26 22 2 2
Boratynska, prof. UW
dr hab. Dominika 37 26 24 0 2
Wajda
dr hab. Ewa 37 26 21 1 4
Wojtaszek-Mik
prof. dr hab. Adam 37 26 25 1 0
Brzozowski
(przewodniczacy —
egzamin z filozofii)
prof. dr hab. Joanna 37 26 24 0 2
Odrowaz-Sypniewska
dr hab. Maria 37 26 22 2 2
Boratynska, prof. UW

Zastepczyni Przewodniczacego stwierdzila, ze Rada przyjeta uchwale.

Sprawa wyznaczenia recenzentow i czlonkéw komisji egzaminacyjnych w przewodzie
doktorskim mgr. Marcinowi Szymanskiemu. Temat rozprawy: ,,Istota i konstrukcja uméw o
kredyt denominowany w walucie obcej oraz o kredyt indeksowany do waluty obcej
zawieranych w obrocie konsumenckim. Ksztalttowanie si¢ polskiego modelu ochrony
konsumentoéw przed nieuczciwymi postanowieniami umownymi na przyktadzie umow o kredyt
denominowany w walucie obcej oraz o kredyt indeksowany do waluty”. Promotor: prof. dr hab.
Adam Brzozowski. Proponowani recenzenci: dr hab. Bartosz Kucharski, prof. UL (Uniwersytet
L.odzki); dr hab. Olga Maria Piaskowska, prof. Uniwersytetu SWPS (Uniwersytet SWPS w
Warszawie). Zast¢pczyni Przewodniczgcego przedstawita przedmiot glosowania, nastgpnie
otworzyta dyskusje. Wobec braku glosow w dyskusji, Zastepczyni Przewodniczacego
zarzadzita tajne glosowanie.

Uprawnieni | Oddane | Oddane | Oddane | Wstrzymujacy

do glosy glosy za | glosy sie od glosu
glosowania | ogdtem przeciw
dr hab. Bartosz 37 24 23 0 1
Kucharski, prof. UL —
recenzent
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dr hab. Olga Maria 37 24 20 2 2
Piaskowska, prof.
Uniwersytetu SWPS —
recenzentka

dr hab. Andrzej Wach, | 37 24 24 0 0
prof. UW
(przewodniczacy —
egzamin z prawa
cywilnego)

prof. dr hab. Wojciech | 37 24 21 2 1
Kocot
prof. dr hab. 37 24 23 1 0
Aleksander Chlopecki
dr hab. Jacek 37 24 23 1 0
Wiercinski, prof. UW
prof. dr hab. Wojciech | 37 24 21 2 1
Kocot
(przewodniczacy —
egzamin z filozofii)
prof. dr hab. Joanna 37 24 22 0 2
Odrowagz-Sypniewska
prof. dr hab. Adam 37 24 23 1 0
Brzozowski
Zastepczyni Przewodniczacego stwierdzila, ze Rada przyjeta uchwale.

Zastepczyni Przewodniczacego przekazata prowadzenie obrad Przewodniczacemu.

Sprawa zmiany recenzenta oraz skladu komisji egzaminacyjnej z ekonomii w przewodzie
doktorskim mgr Moniki Julitty Widziszowskiej. Temat rozprawy: ,,Rada Polityki Pieni¢zne;j
w $wietle Konstytucji RP”. Promotor: dr hab. Ryszard Piotrowski, prof. UW. Proponowana
zmiana recenzenta: w miejsce prof. dr. hab. Marka Chmaja (Uniwersytet SWPS w Warszawie)
proponuje si¢ dr. hab. Przemystawa Litwiniuka, prof. SGGW (Szkota Gtowna Gospodarstwa
Wiejskiego w Warszawie). Przewodniczacy przedstawil przedmiot glosowania, nastepnie
otworzyl dyskusje. Wobec braku glosow w dyskusji, Przewodniczacy zarzadzil tajne
glosowanie.

Glosowanie w sprawie zmiany uchwaly nr 21/1X/2019 Rady Naukowej Instytutu Nauk o
Panstwie i Prawie z dnia 24.09.2019 r. w sprawie wyznaczenia recenzentOw rozprawy
doktorskiej mgr Moniki Widziszowskiej pt. ,,Rada Polityki Pieni¢znej w s$wietle
Konstytucji RP”. W miejsce ,,prof. dr. hab. Marka Chmaja (SWPS)” proponuje sie ,,dr.
hab. Przemyslawa Litwiniuka, prof. SGGW (Szkola Glowna Gospodarstwa Wiejskiego w
Warszawie)”:

Uprawnieni | Oddane | Glosy za | Glosy Wstrzymujacy
do glosy przeciw | si¢ od glosu
glosowania | ogélem
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Glosowanie w sprawie zmiany uchwaly nr 22/1X/2019 Rady Naukowej Instytutu Nauk o
Panstwie i Prawie z dnia 24.09.2019 r. w sprawie wyznaczenia komisji egzaminacyjnych
w przewodzie doktorskim mgr Moniki Widziszowskiej ,,Rada Polityki Pienieznej w
swietle Konstytucji RP”. W pkt 2 (ekonomia) w miejsce ,,prof. UW dr hab. Urszula
Sztandar-Sztanderska” proponuje sie ,,dr. hab. Katarzyna Metelska-Szaniawska, prof.
UW”:

Uprawnieni | Oddane | Glosy za | Glosy Wstrzymujacy
do glosy przeciw | si¢ od glosu
glosowania | ogdtem

37 26 23 1 2

Przewodniczacy stwierdzil, ze Rada przyjeta uchwale.

Sprawa zamknie¢cia przewodu doktorskiego mgr. And’ego Borowa. Temat rozprawy:
»Status prawny wiasciciela lokalu we wspolnocie mieszkaniowej”. Promotor: prof. dr hab.
Krzysztof Pietrzykowski. Przewodniczacy przedstawil przedmiot glosowania, nast¢pnie
otworzyt dyskusje. Wobec braku glosow w dyskusji, Przewodniczacy zarzadzil tajne
glosowanie.

Glosowanie w sprawie zamkniecia przewodu doktorskiego mgr. Andy'ego Borowa:

Uprawnieni | Oddane | Gtosy za | Glosy Wstrzymujacy
do glosy przeciw | si¢ od glosu
glosowania | ogdtem

37 24 21 3 0

Przewodniczacy stwierdzil, ze Rada przyjeta uchwate.

Sprawa zamkniecia przewodu doktorskiego mgr Anny Moniki Karczewskiej. Temat
rozprawy: ,,Ewolucja koncepcji dochodow niezrealizowanych w polskim prawie
podatkowym”. Promotor: prof. dr hab. Witold Modzelewski. Przewodniczacy przedstawit
przedmiot glosowania, nastepnie otworzyl dyskusje. Wobec braku gltosow w dyskusji,
Przewodniczacy zarzadzit tajne glosowanie.

Glosowanie w sprawie zamkniecia przewodu doktorskiego mgr Anny Moniki
Karczewskiej:

Uprawnieni | Oddane | Gtosy za | Glosy Wstrzymujacy
do glosy przeciw | si¢ od glosu
glosowania | ogdtem

37 24 21 3 0

Przewodniczacy stwierdzil, ze Rada przyjeta uchwale.

Sprawa zamkniecia przewodu doktorskiego mgr. Jarostawa Kowszuka. Temat rozprawy:
,Gospodarowanie nieruchomos$ciami gminy”. Promotor: prof. dr hab. Krzysztof Pietrzykowski.
Przewodniczacy przedstawit przedmiot glosowania, nastgpnie otworzyt dyskusje. Wobec braku
gloséw w dyskusji, Przewodniczacy zarzadzit tajne gtosowanie.

Strona6z8
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Glosowanie w sprawie zamkniecia przewodu doktorskiego mgr. Jarostawa Kowszuka:

Uprawnieni | Oddane | Glosy za | Glosy Wstrzymujacy
do glosy przeciw | si¢ od glosu
glosowania | ogdtem

37 24 21 3 0

Przewodniczacy stwierdzil, ze Rada przyjeta uchwale.

Sprawa zamknie¢cia przewodu doktorskiego mgr Marty Lanoch. Temat rozprawy:
,»Aspekty prawne informacji na temat zywnos$ci przeznaczonej dla dzieci”. Promotor: dr hab.
Pawel Wojciechowski, prof. UW. Przewodniczacy przedstawit przedmiot glosowania,
nastgpnie otworzyt dyskusje. Wobec braku gloséw w dyskusji, Przewodniczacy zarzadzit tajne
glosowanie.

Glosowanie w sprawie zamknigcia przewodu doktorskiego mgr Marty Lanoch:

Uprawnieni | Oddane | Glosy za | Glosy Wstrzymujacy
do glosy przeciw | si¢ od glosu
glosowania | ogdtem

37 24 21 3 0

Przewodniczacy stwierdzil, ze Rada przyjeta uchwale.

Sprawa zamkniecia przewodu doktorskiego mgr Aldony Jolanty Lasinskiej. Temat
rozprawy: ,,Europejska Konwencja Praw Czlowieka 1 orzecznictwo Europejskiego Trybunatu
Praw Cztowieka w praktyce Migdzyamerykanskiego Trybunatu Praw Cztowieka oraz sadow
krajowych panstw Ameryki Lacinskiej”. Promotor: dr hab. Aleksander Gubrynowicz.
Promotorka pomocnicza: dr Zuzanna Kulinska-K¢pa. Przewodniczacy przedstawit przedmiot
glosowania, nastgpnie otworzyt dyskusje. Wobec braku glosow w dyskusji, Przewodniczacy
zarzadzit tajne gtosowanie.

Glosowanie w sprawie zamkniecia przewodu doktorskiego mgr Aldony Jolanty
Lasinskiej:

Uprawnieni | Oddane | Gtosy za | Glosy Wstrzymujacy
do glosy przeciw | si¢ od glosu
glosowania | ogdtem

37 24 21 3 0

Przewodniczacy stwierdzil, ze Rada przyjeta uchwate.

Sprawa zamkniecia przewodu doktorskiego mgr Magdaleny Malarczyk. Temat rozprawy:
,»otatut fundacji”. Promotor: prof. dr hab. Krzysztof Pietrzykowski. Promotorka pomocnicza:
dr hab. Anna Zbiegien-Turzanska, prof. UW. Przewodniczacy przedstawit przedmiot
glosowania, nastgpnie otworzyt dyskusje. Wobec braku glosow w dyskusji, Przewodniczacy
zarzadzit tajne gtosowanie.

Glosowanie w sprawie zamkniecia przewodu doktorskiego mgr Magdaleny Malarczyk:
Uprawnieni | Oddane | Glosy za | Glosy Wstrzymujacy
do glosy przeciw | si¢ od glosu
glosowania | ogélem
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Przewodniczacy stwierdzil, ze Rada przyjeta uchwale.

Sprawa zamknig¢cia przewodu doktorskiego mgr Magdaleny Anny Sadzynskiej. Temat
rozprawy: ,,Uchylanie si¢ od opodatkowania podatkiem od towardéw 1 ustug: przyczyny, skutki,
metody przeciwdziatania”. Promotor: prof. dr hab. Witold Modzelewski. Przewodniczacy
przedstawil przedmiot glosowania, nastepnie otworzyt dyskusje. Wobec braku glosow w
dyskusji, Przewodniczacy zarzadzit tajne glosowanie.

Glosowanie w sprawie zamknigcia przewodu doktorskiego mgr Magdaleny Anny
Sadzynskiej:

Uprawnieni | Oddane | Glosy za | Glosy Wstrzymujacy
do glosy przeciw | si¢ od glosu
glosowania | ogdtem

37 24 21 3 0

Przewodniczacy stwierdzil, ze Rada przyjeta uchwale.

Sprawa zamkniecia przewodu doktorskiego mgr. Tomasza Michala Szeli. Temat rozprawy:
»ZMmiana warunkow emisji obligacji”. Promotor: prof. dr hab. Krzysztof Pietrzykowski.
Przewodniczacy przedstawit przedmiot glosowania, nast¢pnie otworzyt dyskusje¢. Wobec braku
glosow w dyskusji, Przewodniczacy zarzadzit tajne glosowanie.

Glosowanie w sprawie zamknie¢cia przewodu doktorskiego mgr. Tomasza Michala Szeli:

Uprawnieni | Oddane | Glosy za | Glosy Wstrzymujacy
do glosy przeciw | si¢ od glosu
glosowania | ogélem

37 24 21 3 0

Przewodniczacy stwierdzit, ze Rada przyjela uchwate.

Wolne wnioski

Dr hab. Aleksander Gubrynowicz odnio6st si¢ do wymiany zdan pomigdzy nim a Rektorem
Adamem Niewiadomskim podczas posiedzenia ostatniej Rady Naukowej, przeprosit Rektora
oraz opiekunk¢ Rady Agnieszke Lentas, ktora, zdaniem prof. Gubrynowicza, mogta si¢ poczu¢
dotknigta niektorymi sformutowaniami. Przeprosit za zaistnialg sytuacje. Nastepnie glos zabrat
Rektor Niewiadomski, ktory zwrocit uwage na skomplikowang sytuacje doktorantow. Docenia,
ze sprawa zostata szybko wyjasniona. Przewodniczacy przypomnial, Ze nastgpne posiedzenie
Rady jest 16 grudnia br. Podzigkowat cztonkom Rady za udziat w posiedzeniu.
Przewodniczacy zamknat posiedzenie.

Protokotowata: Agnieszka Lentas
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