Rekomendacje dobrych praktyk
w przebiegu obrony pracy doktorskie;
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Przebieg obrony

Przypominamy przebieg obrony pracy doktorskiej w czesci jawnej, otwartej dla doktorantéw
i publicznosci (por. Uchwata nr 157 Senatu UW z 29.06.2022 z p6zn. zm. w sprawie okreslenia
sposobu postepowania w sprawie nadania stopnia doktora oraz stopnia doktora
habilitowanego na Uniwersytecie Warszawskim, par. 27, ust. 4):

1.

2.
3.

Promotor lub inna osoba wyznaczona przez przewodniczgcego przedstawia zyciorys
naukowy doktoranta.

Doktorant przedstawia rozprawe doktorska.

Recenzenci przedstawiajg recenzje.

Odbywa sie publiczna dyskusja nad rozprawg doktorska, w ktérej mogg wzig¢ udziat
wszyscy obecni.

Doktorant ustosunkowuje sie do recenzji i odpowiada na pytania zadane w publicznej
dyskusji.

Rekomendacje dla recenzentow

1.

Recenzenci nie czytajg recenzji w catosci, lecz przedstawiajg wybrane zagadnienia.
O ile nie jest konieczna diuzsza wypowiedz, liczbe omawianych zagadnieh nalezy
ograniczy¢ do dwéch lub trzech najwazniejszych.

Recenzent, ktéry przewiduje nieobecnosé na obronie pracy doktorskiej, przysyta
zawczasu zagadnienia, ktore chciatby podnie$¢ w czasie obrony, a przewodniczacy
zarzgdza ich odczytanie.

Jesli recenzent nieobecny na obronie nie przysle zawczasu zagadnien
przeznaczonych do odczytania, przewodniczgcy moze zarzgdziC przeczytanie catej
recenzji, ewentualnie z pominieciem drugorzednych szczegotow, np. listy literéwek
i usterek redakcyjnych.

Zeby unikngé wielokrotnego pytania o te samg kwestie lub ktopotliwego wyszukiwania
nowych pytan w trakcie obrony, recenzenci mogg skonsultowac ze sobg kwestie, ktére
chcieliby poruszy¢.



Rekomendacje dla doktorantow

1.

Doktorant przedstawia prace doktorskg w sposob pogladowy, postugujgc sie slajdami,
handoutami lub jednym i drugim. Nie czyta przygotowanego wystgpienia, lecz méwi
do audytorium (przeczyta¢ moze np. cytaty, gdy chodzi o Scisto$¢). Prezentacja pracy
trwa 20—-30 minut.

Prezentacja rozprawy doktorskiej nie jest tozsama 2z =zatgczonym do niej
streszczeniem, ale polega na omdéwieniu postawionego w niej problemu badawczego
i jego rozwigzania. Moze obejmowac odniesienie sie do uwag krytycznych lub
polemicznych, ktore pojawity sie w recenzjach.

Po przedstawieniu recenzji doktorant ustosunkowuje sie do zagadnien poruszonych
przez recenzentow w czasie obrony. Moze wykorzystaé przygotowane zawczasu
materiaty (np. cytaty, wyjasnienia, odniesienia do tekstu), ale wypowiedz nie powinna
polega¢ na odczytaniu tych materiatéw, lecz na nawigzaniu dialogu z recenzentem.
Cho¢ ma takg mozliwos¢, doktorant nie ma obowigzku ustosunkowywac sie do uwag,
ktore znalazly sie w recenzjach, ale nie zostaty powtdrzone w trakcie obrony.

W odpowiedziach na pytania zadawane przez cztonkéw komisji oraz publiczno$é
doktorant powinien wykaza¢ sie umiejetnoscig prowadzenia dyskusji akademickiej,
w tym umiejetnoscig odnoszenia sie do powigzanych z tematykg doktoratu kwestii,
ktorymi sie nie zajmowat, i odpowiadania na pytania, ktérych nie poznat przed obrona.



